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---- 158/2021.
---- Ciudad Victoria, Tamaulipas, resolucion de la Sala
Colegiada en Materia Penal del H. Supremo Tribunal de
Justicia en el Estado, correspondiente a la sesion del

veinticinco de noviembre de dos mil veintiuno.

-—--V | 8 T O para resolver el Toca Penal numero
172/2021 formado con motivo de la apelacion interpuesta por
sentenciado, defensor publico y Ministerio Publico, contra la
sentencia condenatoria de diecisiete de septiembre de dos
mil veintiuno, dictada dentro de la causa penal numero
240/2015, que por el delito de 'Secuestro Express, se instruyo
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a , encel Juzgado Segundo de Primera
Instancia Penal del Segundo Distrito Judicial, con residencia
en Madero, Tamaulipas;'y,
RESULTANDO

PRIMERO.- EI Agente del Ministerio Publico probé su accion.

SEGUNDO.- Se dicta SENTENCIA CONDENATORIA en
contra de ***** *kkxxx wwxk* en virtud de haber resultado
responsables de la comision del delito de SECUESTRO
EXPRES, previsto y sancionado por el articulo 9° fraccion |
inciso d), y agravado por el articulo 10 fraccion | inciso b) de
la Ley General para Prevenir y Sancionar los Delitos en
materia de Secuestro, cometido en agravio del menor de
identidad  reservada identificado como  *F¥ERFERERRRE
representa do por ************************.

TERCERO.- Por el delito de SECUESTRO EXPRESS, se
impone al sentenciado ***** x¥kxx xkkkx |a pena de
NOVENTA (90) ANOS DE PRISION y MULTA por la
cantidad de $332.250.00 (TRESCIENTOS TREINTA Y DOS
MIL DOSCIENTOS CINCUENTA PESOS 00/100 M.N.), que
lo es el equivalente a CINCO MIL dias de salario vigente en
la época del delito, a razén de $66.45 (SESENTA Y SEIS
PESOS 45/100 M.N.); cantidad que en caso de pago debera
ingresar al Fondo Auxiliar para la Administracion de Justicia
del Estado, y en caso de impago NO se le condena a sequir
detenido por determinados dias, como lo dispone el articulo
29 del Cbédigo Penal Federal y 88 del Cdédigo Penal del
Estado de Tamaulipas, lo anterior en virtud del contenido de
la tesis localizable con los siguientes datos de registro:
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Epoca: Décima Epoca, Registro: 2003572, Instancia: Pleno,
Tipo de Tesis: Aislada, Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Libro XX, Mayo de 2013, Tomo 1,
Materia(s): Constitucional, Tesis: P. XXl/2013 (10a.), Pagina:
191. EXACTA APLICACION DE LA LEY PENAL. ESTE
DERECHO FUNDAMENTAL, CONTENIDO EN EL TERCER
PARRAFO DEL ARTICULO 14 DE LA CONSTITUCION
POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS,
SALVAGUARDA LA SEGURIDAD JURIDICA DE LAS
PERSONAS. EI derecho fundamental a la exacta aplicacion
de la ley penal tiene su origen en los principios nullum crimen
sine lege (no existe un delito sin una ley que lo establezca) y
nulla poena sine lege (no existe una pena sin una ley que la
establezca), al tenor de los cuales sélo pueden castigarse
penalmente las conductas debidamente descritas en la
legislacion correspondiente como licitas y aplicarse las
penas preestablecidas en la ley para sancionarlas, con el fin
de salvaguardar la seguridad juridica de las personas, a
quienes no puede considerarseles responsables penalmente
sin que se haya probado que infringieron una ley penal
vigente, en la que se encuentre debidamente descrito el
hecho delictivo y se prevea la sancion aplicable. Amparo
directo en revision 947/2011. 10 de enero de 2013. Mayoria
de diez votos en relacion con el sentido; voté en contra: Olga
Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Unanimidad de once
votos respecto del criterio contenido en esta tesis. Ponente:
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Jaime Santana
Turral. El Tribunal Pleno, el dieciocho de abril en curso,
aprobd, con el numero XXI/2013 (10a.), la tesis aislada que
antecede. México, Distrito Federal, a dieciocho de abril de
dos mil trece.

Tesis de la cual, se desprende que no resulta aplicable la
imposicion de mas dias de prisibn en caso de no pagar la
multa a la que se le condend, toda vez que ya le fue
impuesta la pena de prision que establece la Ley General
para Prevenir y Sancionar los Delitos en Materia de
Secuestro, para la comision del delito que se le imputa,
resultando transgresor de los derechos fundamentales la
imposicion de mas dias de prision.- Penalidad que resulta
INSUSTITUIBLE, toda vez que el articulo 70 del Cdodigo
Penal Federal, NO autoriza su sustitucién, asi como también,
resulfa INCONMUTABLE, de acuerdo al contenido del
articulo 109 del Cédigo Penal del Estado; por lo que, debera
compurgar la pena impuesta en el lugar que para ello
designe el Ejecutivo del Estado, y en términos del articulo
531 del Cddigo Federal de Procedimientos Penales y 510 del
Cddigo de Procedimientos Penales del Estado, se ordena
remitir impresion certificada de la presente resolucion al C.
Director del Centro de Ejecuciéon de Sanciones de
Altamira, Tamaulipas, haciéndole saber que la pena
impuesta empezara a contar desde el dia 14 DE
NOVIEMBRE DE 2015, fecha en la que fue detenido por los
hechos materia de la presente causa.

CUARTO.- En cuanto hace al pago de la Reparacion de
Dario, SE CONDENA al sentenciado ***** ***¥xx *xxx%"al pago
de la misma, la cual si bien es verdad hasta este momento
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no se encuentra cuantificada, ello no obsta para que en
ejecucion de sentencia la parte ofendida aporte pruebas a
las instancias respectivas a fin de cuantificarlo, pues si bien
la denunciante refiere que el robo recayo sobre TRES
PANTALLAS PLANAS, UNA TABLET, TRES
COMPUTADORAS LAPTOP, LA CANTIDAD DE $2,500.00
(DOS MIL QUINIENTOS PESOS 00/100 M.N.), UN PLAY
STATION 'Y UNA MOCHILA, también lo es que se
desconoce el valor de los mismos.

QUINTO.- Una vez que ésta sentencia cause ejecutoria, en

los términos del articulo 42 del Cédigo Penal Federal, 528
del Codigo Federal de Procedimientos Penales y 51 del
Cédigo Penal del Estado de Tamaulipas, AMONESTESE al
sentenciado ****x xx¥xxk *kxxk - a fin de que no reincida en la
comision de un nuevo delito, apercibiendosele que en caso
de hacerlo se hara acreedor a una sancion mayor por
considerarsele reincidente.

SEXTO.- Como parte de la pena impuesta, en términos de
lo que establecen los articulos 45 fraccion Il y 46 del Cédigo
Penal Federal, y 49 del Cbédigo Penal del Estado de
Tamaulipas SE SUSPENDEN al sentenciado ***** **¥***x
wwwxk temporalmente LOS DERECHOS CIVILES Y
POLITICOS que se establecen en la ley, misma que iniciara
al momento de que la presente sentencia quedé firme, y
tendra como duracion la pena a compurgar.

SEPTIMO.- Hégasele saber a las partes del improrrogable
término de CINCO (05) DIAS del que disponen para
interponer el Recurso.de Apelacion si la presente resolucion
les causare algun agravio.

OCTAVO.- Notifiquese a las partes que, de conformidad con
el acuerdo 40/2018 del Consejo de la Judicatura de fecha
doce (12) de diciembre del dos mil dieciocho (2018), una vez
concluido el presente asunto contaran con 90 (noventa) dias
para retirar los documentos exhibidos, apercibidos de que en
caso de no hacerlo, dichos documentos seran destruidos
junto con el expediente.

NOVENO.- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Asi en definitiva, lo resolvié y firma electronicamente, el C.
MTRO. RAFAEL GONZALEZ CARREON, Juez Segundo
Penal de Primera Instancia del Segundo Distrito Judicial en
el Estado, quien actia con la C. LIC. IBETH SANCHEZ
MARTINEZ, Secretaria de Acuerdos, que autoriza y da fe de
lo actuado.- DOY FE.

---—- SEGUNDO. Notificada la sentencia a las partes, el
Sentenciado, Defensor Publico y Ministerio Publico,
interpusieron recurso de apelacion que fue admitido en
ambos efectos mediante auto de veintisiete de septiembre de

dos mil veintiuno, siendo remitido por el juzgado del
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conocimiento el expediente del proceso para la
substanciacion de la alzada a este Honorable Supremo
Tribunal de Justicia del Estado y por acuerdo plenario se
turné a la Magistrada Presidente de la Sala Colegiada en
Materia Penal, donde se radico el veinte de octubre de dos
mil veintiuno. El dia veintinueve siguiente, se verificd la
audiencia de vista, actuacion donde el Ministerio Publico
ratificO su escrito de agravios previamente agregado a la
causa penal y el defensor publico solicitd la suplencia de la
queja en favor de su representado; quedando el presente
asunto en estado de dictar resolucion; por lo que por sorteo le
correspondio al Magistrado Javier Castro Ormaechea, para la
formulacion del proyecto correspondiente:
CONSIDERANDO
---- PRIMERO. Esta Sala Colegiada en Materia Penal del

Honorable Supremo Tribunal de Justicia del Estado de

Tamaulipas, es competente para conocer y resolver el
presente recurso de apelacién, de conformidad con lo
dispuesto por los articulos 26, 27 y 28 de la Ley Organica del
Poder Judicial del Estado.

---- SEGUNDO. En la audiencia de vista, el defensor publico

solicitd la suplencia de la queja en favor de su representado;
por su parte, el Ministerio Publico, ratifico6 su escrito de

agravios, los cuales van encaminados contra |la

individualizacion de pena.
---- Analizadas que son las constancias que conforman la
presente causa penal, de la revision y la suplencia de la
queja que de oficio se efectué en favor del acusado en
términos del articulo 360 del Codigo de Procedimientos
Penales vigente en el Estado, se advirti6 un agravio que

hacer valer en su favor en la individualizacién de la pena.------
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---- Sentado lo anterior, con fundamento en el numeral 359
del ordenamiento legal en cita, se modifica la sentencia

materia de apelacion.

---- De manera previa al analisis del presente asunto, es
importante destacar que la Convencion sobre los Derechos
del Nifo, en su articulo 3°, hace referencia al interés superior
del niAio como consideracidn primordial que obliga a los
Estados a aplicarlos en todas las medidas concernientes a
nifas y nifnos; en ese sentido, la Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos establece en su articulo 4°,

parrafo octavo lo siguiente:

“Articulo 40. En todas las decisiones y actuaciones del
Estado se velara y cumplira con el principio del interés
superior de la nifiez, garantizando de manera plena sus
derechos. Los nifios y las nifias tienen derecho a la
satisfaccion de sus necesidades de alimentacion, salud,
educacion y sano esparcimiento para su desarrollo integral.
Este principio debera guiar el disefio, ejecucion, sequimiento
y evaluacion de las politicas publicas dirigidas a la nifiez.”

---- Por lo que tomando en consideracion, que en esta causa
penal esta involucrado un adolecente victima del delito que
en la época de los hechos contaba con dieciséis afios de
edad; atento a lo que senala el Protocolo de Actuacion para
quienes imparten justicia en casos que involucren nifas,
nifos y adolescentes, en su capitulo lll, arabigo 6, relativo a
la privacidad, que establece que el Juez debe en la mayor
medida posible resguardar la privacidad de toda participacion
infantil, en lo subsecuente, en lo que hace al menor victima,

se identificara comgo *********** “N”

---- TERCERO. E| proceso penal se instruyd en contra de
s ks ke por el delito de secuestro express previsto en
el articulo 9, fraccién |, inciso d), en relacién con el diverso
10, fraccidn I, inciso b) de la Ley General para Prevenir y
Sancionar los Delitos en Materia de Secuestro en vigor en la

época de los acontecimientos, cuyos preceptos legales que lo

prevén establecen:
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Articulo 9. Al que prive de la libertad a otro se le aplicaran:

I.De cuarenta a ochenta arios de prision y de mil a cuatro mil
dias multa, si la privaciéon de la libertad se efectua con el
propdosito de:

a) (...)

d) Cometer secuestro exprés, desde el momento mismo
de su realizacion, entendiéndose por éste, el que, para
ejecutar los delitos de robo o extorsion, prive de la libertad a
otro. Lo anterior, con independencia de las demas sanciones
que conforme a esta Ley le correspondan por otros delitos
que de su conducta resulten.

Articulo 10. Las penas a que se refiere el articulo 9 de la
presente Ley, se agravaran:

I.De cincuenta a noventa afos de prision y de cuatro mil a
ocho mil dias multa, si en la privacion de la libertad concurre
alguna o algunas de las circunstancias siguientes:

a(...)

b) Que quienes la lleven a cabo obren en grupo de dos o
mas personas;

---- En relacion con el diverso 9, fraccién |, inciso d), de la Ley
General para Prevenir y Sancionar los Delitos en Materia de
Secuestro en vigor, los elementos que integran esta figura

delictiva son:

---- a) Una accion consistente en que el activo prive de la

libertad a una persona.
---- b) Que esa privacion sea con el propdsito de ejecutar los

delitos de robo o extorsion.

---- En lo que respecta a la agravante prevista en el articulo

10, fraccion |, inciso b) se requiere:

---- 1) Que quienes la lleven a cabo obren en grupo de dos o

mas personas;

---- Elementos integradores del delito a estudio que se
encuentran plenamente acreditados, pues respecto al
primero, que consiste en que se prive de la libertad a una
persona, se acredita con los siguientes medios de prueba:-----
----- Con la denuncia por comparecencia interpuesta por

khkkkhkkkkhkhkkkhhkkkhhkkkhkkk

, de nueve de noviembre de dos mil
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quince (foja 6), ante el agente del Ministerio Publico

GOBIERNO DE TAMAULIPAS Investigador, en la que manifestoé:
PODER JUDICIAL

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA ., ] ) _
SALA COLEGIADA PENAL ...el dia de hoy nueve de noviembre del afio en curso,

aproximadamente las trece horas con cuarenta y cinco
minutos recibi una llamada por parte de mi hermana *****...
quien me decia que habia levantado a ********* .. y que lo
habian llevado a la casa y que habian robado, pero que
FrekExE* se encontraba bien, por lo que en ese momento me
traslada hasta la casa como a las tres y media de la tarde y al
llegar a la casa me comencé a revisar, ya se encontraban ahi
toda mi familia y mi hijo y pues al revisar me di cuenta que
robaron TRES TELEVISIONES DE PANTALLA PLANA, UN
TABLET, TRES COMPUTADORAS TIPO LAP TOP, LA
CANTIDAD DE $2,500.00 (DOS MIL QUINIENTOS 00/100
M.N), Y UN PLAY STATION, UNA MOCHILA, también nos
percatamos que dentro de la casa se encontraba toda nuestra
herramienta, por lo que al platicar ya con mi hijo ********* este
me dijo que sali6 como a la una y media o doce de la tarde del
****** y a una cuadra de la entrada de la escuela se le
emparejo una camioneta y le dijeron que se subiera a lo que el
se nego y lo amenazaron con unas armas que traian y como
no se quiso subir a la camioneta dos sujetos se bajaron de la
camioneta y lo obligaron a subirse, y una vez arriba uno de
estos sujetos le puso un arma a mi hijo en la cabeza y me dice
que él vio que la camioneta le dio rumbo al estadio y de
repente se detuvo la camioneta y ahi lo bajaron y lo
comenzaron a interrogar preguntandole datos de nosotros
como donde trabajamos, sus nombres, y dbénde vivian, y de
repente le pegaban en varias partes del cuerpo y pues mi hijo
me dice-que dio datos falsos sobre nosotros y que estos a
fuerzas querian que le mostrara su identificacion pero pues mi
hijo.es menor de edad el tiene solo dieciséis afios, de igual
manera me dice que le pegaron con las cachas de las pistolas
que portaban y que de hecho le quitaron su celular y pues me
dice que el ya pensaba que lo iban a soltar pero estos sujetos
lo obligaron a subirse de nuevo a la camioneta y lo obligaron a
que lo llevaran a la casa, y ya estando ahi estos sujetos lo
obligaron a llevarlo a su recamara mientras que los otros
sujetos revisaban las demas recamaras me dice que en todo
momento estas personas le decian que si no les decia donde
tenian las cosas lo iban a golpear, de igual manera me dijo
que en si habian sido cuatro sujetos pero que solo dos eran lo
que lo habian golpeado y pues de que se llevaron las cosas de
nuestra casa estos sujetos se retiraron de la casa, y pues me
dice mi hijo que una vez que se cercioro que se habian ido
este salio de la casa y se fue a pedir ayuda con mi cufiado y
pues ya después fue que me hablaron para informarme lo que
habia pasado...” (sic)

---- Denuncia que se le otorga valor probatorio de indicio de
conformidad con lo establecido en el numeral 300 en relacion
con el 304 del Cddigo de Procedimientos Penales para el

Estado de Tamaulipas, al provenir de persona que
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atendiendo a su edad, capacidad e instruccion tiene criterio
para juzgar el hecho, que por la independencia de su
posicion y sus antecedentes personales, se considera
persona proba e imparcial, su relato es claro y preciso
respecto a lo que conocié por medio de sus sentidos, si bien
es cierto no conocio los hechos directamente, sin embargo,
relato la privacion de la libertad que de propia voz le refirid la
victima, es decir su hijo ********* “N” ademas se percato
directamente de los objetos sutraidos de su domicilio.-----------
---- Lo anterior, porque de su deposado se desprende que, el
nueve de noviembre del dos mil quince, aproximadamente a
las trece horas con cuarenta y cinco minutos, recibié una
llamada por parte de su hermana *****, informandole que

*kkkkkkkk

habian “levantado” a su hijo , que lo habian llevado a
su casa y posteriormente robado, que ********* se encontraba
bien, que en ese momento se trasladd hasta la casa como a
las tres y media de la tarde, al llegar se encontraba su familia,
incluyendo a su hijo, que al revisar, se percaté que robaron
tres televisiones pantalla plana, una tablet, tres lap tops, un

play station, una mochila y la cantidad de dos mil quinientos

pesos.
---- Manifiesta que al platicar con su hijo, éste le dijo que salio
como a la una y media o doce de la tarde del *****, siendo
que a una cuadra de la entrada se le emparej6 una
camioneta, le pidieron se subiera, negandose su hijo por lo
que dos sujetos se bajaron amenazandolo con armas lo
obligaron a subir, que una vez arriba, uno de los sujetos le
puso el arma a su hijo en la cabeza, que la camioneta le dio
rumbo al estadio, de repente se detuvo, ahi lo bajaron y le
preguntaron datos de la familia, como trabajo, nombres vy
domicilio de los integrantes, que su hijo proporcion6é datos
falsos, sin embargo lo golpearon en varias ocasiones pues le

pegaron con las cachas de las pistolas, le quitaron su celular,
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obligandolo de nuevo a subirse a la camioneta; asi mismo lo
llevaron a su domicilio, que estando ahi, esos sujetos se
introdujeron a las recamaras de la casa, que su hijo le
comentd que los secuestradores le decian que si no
informaba donde tenia las cosas, lo iban a golpear, siendo
que dos de los cuatro sujetos lo agredieron. Refiriéndo su hijo
gue una vez que se cercioré de la retirada de los agresores,
sali6 de la casa pidiendo ayuda con su cufiado, después le

hablaron para informarle lo que habia pasado.

---- Lo que pone de manifiesto que fue enterada por su hijo
de la privacion de la libertad de que fue objeto por unos
sujetos, y si bien como se indico no le consta el momento
preciso en el que lo “levantaron”, si le constan circunstancias
inmediatas posteriores al hecho; ademas tuvo como fuente
de informacion el dicho de su hijo, quien resinti6 de manera
directa la conducta; aunado.a que su dicho no se encuentra
aislado, sino que se, .se concatena con la declaracion
informativa a cargo ‘del menor de identidad reservada

kkhkkkkkkkkkkkk

identificado como , qQuien acompafado de

*kkkkkkkhkkkhkkhhkkkkhkkkk

, ante el Fiscal Investigador manifesto

que:

“..Que el dia de hoy nueve de noviembre del afio en curso,
como a las doce cuarenta iba saliendo de la escuela ****** 12
que esta’ en Ia **************************************’ Iba
caminando por la calle que esta enfrente de la escuela ahi ya
es madero e iba solo y cuando de repente se para una
Camloneta ************************************************’ de
modelo reciente y cuando volteo hacia la camioneta de
chofer me dice suba a la camioneta el conductor era una
persona de complexion delgada de tez aperlada y llevaba un
suéter azul marino y abajo traia una camisa de cuadros
verdes con corte de cabello normal y pues yo hice caso
omiso y segui caminando, pero en ese momento se bajan
dos sujetos el primero de ellos era moreno de cabello corto,
robusto y traia una camisa blanca rapado y el otro sujeto era
igual robusto también era moreno, trajea una playera azul
marino traia un corte de cabello raro los dos sujetos traian
pantalon de mezclilla, estos sujetos se veian como de unos
veinte arios y pues estos sujetos me decian que me subiera
y me jalaban y pues yo ponia resistencia y los dos sujetos
sacaron una pistola cada uno, y me subieron a la camioneta
y arriba me empezaron a golpear en los brazos y me
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amagaron con las pistolas y el conductor me dijo
"TRANQUILO COMPA SOLO ES UNA REVISION" y pues yo
le entregue mi celular, y pues me comenzaron a preguntar
por mis padres, que donde trabajan que como se llamaban y
que hacian y pues yo la informaciéon que les daba era toda
falsa, hasta que me preguntaron donde vivia y ‘pues como
no les decia nada uno de los sujetos que iba atras conmigo
me puso una pistola en la cabeza y me dice "SI NO ME
HABLAS TE VOY A METER UN PLOMAZO Y TE VOY A
TIRAR AL TERRENO" por lo que a mi me dio miedo y pues
ya le dije donde vivia y me llevaron hasta mi casa, y cuando
ibamos por *********** ascuche que uno de los que iba a tras
conmigo le dice al conductor que esos dos muchachos y
sefiala a dos pero el conductor le dice que no, y llegamos a
mi casa y se bajo primero un sujeto conmigo y despues se
bajo el otro y ya estando dentro de la casa se bajo el copiloto
y fue ahi que veo que este es un sujeto de complexion
robusta de tez aperlada y traia un pantalon de mezclilla
calven kley, y estando ya dentro de la casa los dos sujetos
que iban armados sacan las pistolas los tres sujetos iban
armados y en todo momento esta conmigo el sujeto que me
habia apuntado con el arma, y este me pide que lo lleve a mi
cuarto por lo que lo llevo y pues las recamaras estan en el
segundo piso y ya estando ahi me pide mi play estation y
agarro mi pantalla de plasma, y después de ahi nos salimos
nos metemos al cuarto de mi mama *** y sobre la cama de
mi mama habia dos LAPTOPS las cuales también se las
llevaron y de ahi nos salimos y nos metimos al cuarto de mi
hermana ************ agarraron una maleta pero antes le
sacaron las cosas y solo se llevo la maleta por lo que nos
bajamos y el sujefo que venia conmigo me dice
acompafiame y pues yo y otro sujeto salimos a colocar las
cosas en la camioneta y estando acomodando las cosas el
sujeto que estaba conmigo dice subanlo otra vez, y pues yo
me subo a la camioneta a la parte del copiloto y este me dice
que no que me suba a la parte de atras y los otros tres
sujetos se quedan dentro de mi casa yo me quedo con el
piloto y como un minuto después veo que sale el sujeto de
playera color azul marino y se sube a la camioneta sentado
ahi conmigo y yo le dije al conductor que me dejara ir que si
quiere le daba otro dinero que tenia ahi guardado y pues me
bajo y el sujeto de playera azul se baja conmigo y pues veo
que llevaba otra maleta y ahi llevaban ofras dos pantallas y
pues cuando regreso yo le digo al conductor que por favor ya
me dejara ir y veo que se baja y pues veo que traia un
pantalon de mezclilla y zapatos tipo mocasin y este sujeto
les dice a los demas que ya se fueron al chorizo pero antes
me dice que si yo le dice (sic) a alguien iba a ir a refagear mi
casa y pues se fueron de ahi, quiero agregar que los dos
sujetos de enfrente 6sea el piloto y el copiloto se veian de
posicion econdmica media alta y después me espere en mi
casa me asegure que se fueron y como mi tio ******... tiene
un negocio a la vuelta de mi casa corri hacia el negocio y le
comente a mi tio lo que me habia pasado y pues no presento
ninguna lesion a simple vista...”; (sic)
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----- Declaracién de la que se advierte, que la victima fue
privada de su libertad, ya que menciona que el nueve de
noviembre de dos mil quince, aproximadamente a las doce

kkkkkkkk

cuarenta, iba saliendo de la escuela , ubicada en la
KRRRRERRRRRRRRREERRRRR KRR ORR RS Tamalibas,  precisa que
iba caminando por la calle frente a la escuela, cuando de
repente se para una camioneta color **** ***** tipo ***** pick
up doble cabina, de modelo reciente, que cuando voltea
hacia la camioneta el chéfer le dice que suba, el conductor
era una persona de complexion delgada de tez aperlada,
llevaba un suéter azul marino y abajo traia una camisa de
cuadros verdes, con corte de cabello normal, al hacer caso
omiso, siguid caminando, en ese momento se bajan dos
sujetos, siendo el primero de ellos moreno, cabello corto,
robusto y traia una camisa blanca, y el otro era igual robusto
también moreno, vestia una playera azul marino, traia un
corte de cabello raro, los dos sujetos traian pantalon de
mezclilla, de aproximadamente veinte anos de edad.------------
----- Manifiesta que éstos sujetos le decian que se subiera y
lo jalaban, que al oponer resistencia dos sujetos sacaron
cada uno, una pistola, lo subieron a la camioneta y una vez
arriba lo empezaron a golpear en los brazos y lo amagaron
con las armas, al momento en que les decia el conductor
"tranquilo compa so6lo es una revision" entregando asi su

celular.

----- Después, lo comenzaron a cuestionar sobre sus padres,
en relacion a sus nombres, trabajo y lo que hacian, dandoles
informacion falsa, hasta que le preguntaron dénde vivia, que
como no les decia nada, uno de los sujetos que iba atras con
él le puso una pistola en la cabeza y le dijo "si no me hablas
te voy a meter un plomazo y te voy a tirar al terreno"; por lo
que ante el temor de que le hicieran dafio, les dijo donde

vivia; que lo llevaron hasta su casa, se bajo el conductor
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primero, luego un sujeto con el declarante, después el otro y
ya estando dentro de la casa, descendio el copiloto, ahi
observa que éste es un sujeto de complexion robusta de tez
aperlada, traia un pantalon de mezclilla, que estando dentro
de la casa, tres de los sujetos que iban armados sacan las
pistolas, que el sujeto que lo apunta con el arma le pide que
lo lleve a su cuarto, le pide su play station, su pantalla de
plasma, y después de ahi se dirigen al cuarto de su mama,
que sobre la cama habia dos lap tops las cuales se llevaron,
de ahi salieron hacia el cuarto de su hermana, tomaron una
maleta pero antes le sacaron las cosas, al bajar, el sujeto que
venia con él le dice que lo acompafe a colocar las cosas en
la camioneta, que estando acomodando las cosas el sujeto
que estaba con él, le dice subanlo otra vez, que cuando se
sube a la camioneta a la parte del copiloto, lo mandan a la

parte de atras, los otros tres sujetos se quedan dentro de su

casa y €l se queda con el chofer.
---- Finalmente, sale el sujeto de playera color azul marino y
se sube a la camioneta sentado con él, le dice al conductor
que lo dejara ir ofreciendo para ello dinero que tenia
guardado, que el sujeto de playera azul, desciende con él,
percatandose que llevaba otra maleta y ahi otras dos
pantallas, cuando regreso le dice al conductor que por favor
ya lo dejara ir, entonces se baja, siendo este sujeto quien
vestia un pantalon de mezclilla y zapatos tipo mocasin, ésta
persona le manifiesta que si contaba a alguien lo sucedido
iba a refaguear la casa, después se retiraron, luego, se
asegurd de la ausencia de los agresores, para concurrir al
negocio de su tio, comentandole lo que le habia pasado.-------
---- Manifestacién que se le otorga valor probatorio de indicio
de conformidad con lo establecido en el numeral 300 en
relacion con el 304 del Codigo de Procedimientos Penales

para el Estado de Tamaulipas, no obstante el ateste
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provenga de un adolecente de , pues su edad
demuestra capacidad e instruccion, ya que se advierte que
tiene criterio para juzgar el hecho, que por la independencia
de su posicion y sus antecedentes personales, se considera
persona proba e imparcial, su relato es claro y preciso
respecto a lo que conocié por medio de sus sentidos, pues
fue quien resintid en su persona, la privacion de la libertad
por parte de cuatro sujetos; de ahi que su testimonio es
eficaz para comprobar el primer elemento del delito en
comento, atinente a la privacion de la libertad de una
persona, en este caso de un adolecente de diecisiéis de edad

identificado como ********* “N”,

----- Al caso, es aplicable la tesis con rubroy texto siguiente:--

“MENOR DE EDAD VICTIMA DEL DELITO. VALORACION
DE SU TESTIMONIO EN LOS PROCEDIMIENTOS
JUDICIALES. En la practica judicial en materia penal,
cuando un menor interviene ‘como victima del delito, su
interés superior encauza al juzgador a tomar las medidas
necesarias para.garantizar y proteger su desarrollo, asi como
el ejercicio pleno de los derechos que le son inherentes, por
lo que el juez, al valorar el testimonio de un menor victima
del delito, debera tomar en cuenta que los infantes tienen un
lenguaje diferente, por lo que la toma de declaraciones debe
realizarsecon apoyo de personal especializado, sin que ello
implique una limitacion en la posibilidad de cuestionar o
comunicarse con el nifio, pues solo se trata de modular la
forma en que se desarrolle dicha comunicacién por medio de
una persona especializada en el lenguaje infantil. Asi, el
testimonio de un infante debe analizarse tomando en cuenta
Ssu minoria de edad, pues de no ser asi se corre el riesgo de
una valoracion inadecuada; esto es, debe considerarse su
desarrollo cognitivo y emocional, pues un nifio narra un
evento vivido de forma desordenada e interrumpida a partir
de los recuerdos que le son relevantes e influenciado por la
presencia de emociones, y si la declaracion es analizada por
personal no especializado, es posible que bajo el argumento
de aparentes contradicciones se le reste credibilidad. En ese
sentido, debe procurarse reducir el numero de entrevistas,
declaraciones y audiencias en las que deba participar el
menor, y evitar que éstas sean demasiado prolongadas,
pues los procedimientos suelen ser periodos angustiantes
para los menores que repercuten negativamente en sus
sentimientos. Por otra parte, debe evitarse el contacto
innecesario con el presunto autor del delito, su defensa y
otras personas que no tengan relacion directa con el
proceso, para asi proteger la identidad del nifio, lo cual es un
deber establecido por el articulo 20, apartado C, fraccion V,
de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
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como excepcion al principio de publicidad, pues su actuacion
en presencia de actores ajenos o incluso de su agresor, le
genera una Situacion atemorizante y estresante, mucho
mayor a la que siente un adulto. Asimismo, en virtud de que
la revictimizacion social y la vulnerabilidad emocional y
cognitiva del nifio, generan un impacto real y significativo en
su desarrollo, deben utilizarse medios de ayuda para facilitar
su testimonio, asi como garantizar que sea interrogado con
tacto y sensibilidad, mediante la supervision y la adopcion de
las medidas necesarias."””

---- Medios de prueba que se robustecen al concatenarlos
con el parte informativo de doce de noviembre de dos mil
quince, suscrito y ratificado por ********Fxekamkimkikixs en su
calidad de Policia Ministerial del Estado, quien en lo esencial,
refiere que tuvo conocimiento que elementos de la Policia
Estatal Acreditable, habian detenido a unas personas, y que
una de estas coincidia con las caracteristicas de uno de los
sujetos que habian privado de la libertad a la victima,
habiéndose identificado dicho sujeto comg ***** **xxsx e
sin que en el presente asunto se tome en cuenta la
declaracion rendida por el aqui acusado ante los policias
ministeriales, ello por proteccion al derecho de no
autoincriminacion. Pero si se consideran los datos vinculados
con el diverso informe de doce de noviembre de dos mil
quince (foja 306), suscrito y ratificado por
KRKKRRRREEERRRRRRKRRRRRRE (| RRREEEERRRRRRRRSSS | goantes de |3
Policia Ministerial, adscritos a la Unidad Especializada en la
Investigacion y Persecucion del Secuestro en el Estado, en el

que narran lo siguiente:

“..siendo aproximadamente las 20:30 horas del dia 12 de
noviembre del ano 2015, se recibe una llamada telefénica del
C. LI'C ***************************’ De/egado Regiona/ del
Cuarto Distrito Ministerial, zona sur de la Procuraduria
General de Justicia, para hacer de nuestro conocimiento que
en la Agencia Primera del Ministerio Publico se encontraba a
disposicion por Policia Estatal Fuerza Tamaulipas una
persona de sexo masculino de nombre ***** ***x** *x*x¥¥* nhor el
delito de posesion de vehiculo robado, con la finalidad de
entrevistarlo por su posible participacion en delito de

secuestro; motivo por el cual nos constituimos a la citada

1Registro digital: 2010615 a instancia de la Primera Sala, Décima Epoca, Materias(s):
Constitucional, Penal, Tesis: 1a. CCCLXXXVIII/2015 (10a)
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e agencia en turno entrevistandonos con la Lic.
FRRRsneeeeeeerr . Agente Primero del Ministerio Publico
GOB'E%'\I‘D%F?EJS'\S&UL'—'PAS Investigador en Tampico Tamaulipas, quien nos proporcioné
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA el EXpe,diente 608/2015 iniCiadO por SﬁChO delito.,y una
SALA COLEGIADA PENAL fotografia de la persona detenida, haciendo mencién que

dicha persona se encontraba internado en las Celdas de la
Coordinaciéon Municipal de la Policia Estatal y enlace
Interinstitucional de Tampico, Tamaulipas, ... verificamos en
los expedientes mas recientes y atendiendo a la presente
investigacion, procedimos a comunicarnos con la C.
ek @ su teléfono  celular de numero
FREmmekexx . con quien nos identificamos como Agentes de
esta Unidad Especializada, solicitandole presentarse a estas
instalaciones para entrevistarnos con su hijo en relacion a su
caso, aceptando tal peticion y una vez que presentes en esta
Unidad nos entrevistarnos con el menor ********* _ en
presencia de su madre, C. ***xe¥xxxkmmiikiet* y su tio, el
C. ****************************’ y Iuego de mostrarle Ia
fotografia del detenido, ***** **x*** *x*** o “identifica
plenamente como una de las personas que participbé en. su
secuestro, mismo al que en su comparecencia de fecha 09
de noviembre de 2015 describe como una persona de
complexion media, moreno, que traia una playera color azul
marino, pantalén de mezclilla y un corte de cabello raro, y
una perforacion en la oreja, relatandonos que el dia 09 de
noviembre del afio en curso, aproximadamente a las 12:40
horas, iba saliendo de la escuela, *******, que se encuentra
en |g FrrrEEreRmeshesiee®. de Tampico, y al ir caminando solo
sobre la ************ "de repente se detiene a su paso una
camioneta de la marca *****rrEFRREEREEEcolor ****, doble
cabina y .con ‘tumba burros” plastico, la cual tripulaban
cuatro.personas, al momento que el chofer le decia que se
Subiera a la camioneta, ignorando el dicha orden, continu6
caminando, descendiendo en ese instante dos personas de
dicha unidad, entre ellos el hoy detenido, diciéndole
nuevamente que se subiera a la camioneta, empezando a
forcejear, logrando soltarse de uno de ellos, en ese momento
sacaron de entre sus ropas una pistola cada uno de ellos y el
hoy detenido lo sujeté del brazo para finalmente subirlo al
vehiculo en el asiento trasero, empezando a golpearlo en los
brazos amagandolo en todo momento con las pistolas,
preguntandole por su familia y la direccion de su casa, al
momento que le revisaban su mochila, negandose el a darles
informacion, motivo por el cual uno de los sujetos le colocé el
arma en la cabeza y le dijo “si no hablas te voy a meter un
plomazo y te voy a tirar en el monte” por lo que ante tal
amenaza decidio darles su direccion, llevandolo hasta su
casa en donde descendieron tres sujetos de la camioneta
para después hacerlo ingresar a su domicilio en compariia
de ellos , tomando uno de ellos una mochila propiedad de su
hermana donde depositaron tres laptops, una mini Ipad, una
consola de videojuegos, llevandose ademas tres pantallas de
televisiéon y la cantidad de $1,500.00 (Mil quinientos pesos
00/100 M.N.), posteriormente los sujetos abordaron la
camioneta y se fueron, saliendo el menor ********* _instantes
después a donde corrié a casa de su tio a unos metros de su
casa..."; (sic)
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---- Informes de hechos, que fueron ratificados por el agente
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de la Policia Ministerial, , asi como los
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y ,
agentes de la Policia Ministerial, adscritos a la Unidad
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elementos 3

Especializada en la Investigacion y Persecucion del
Secuestro en el Estado, en los cuales narran los actos de
investigacion que realizaron consistentes en las entrevistas a
la victima, quien sostuvo los hechos previamente
denunciados ante el fiscal investigador; asi mismo, como
parte de un acto de investigacién, le pusieron a la vista la
fotografia del activo, a quien identific6 como uno de las
personas que participé en su secuestro, mismo al que en su
comparecencia de fecha nueve de noviembre de 2015
describe como una persona de complexion media, moreno,
con una playera color azul marino, pantalén de mezclilla y un

corte de cabello raro.

---- Medios de prueba que por constituir una instrumental de
actuaciones, en lo individual adquieren valor probatorio de
indicio, de acuerdo a lo dispuesto por el articulo 300, del
Cddigo de Procedimientos Penales vigente en el Estado, por
tratarse de piezas informativas que se integran a las
constancias del procedimiento, cuya valoracién no se rige por
precepto especifico alguno, atento a lo establecido por el
articulo 305 del ordenamiento legal en cita, y si bien los
agentes ministeriales no les consta el momento preciso en el
cual la victima fue privada de la libertad, si aportan datos que
otorgan verosimilitud al dicho de la denunciante y la victima
en el sentido que éste ultimo fue “levantado” por varios
sujetos, de los cuales de acuerdo a la entrevista que le
realizaron los policias, la victima reconoci6 a una de las

personas que lo privaron de su libertad.

2. Foja 33.
3 Foja4l.
4 Foja 42.
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--—- Los anteriores medios de prueba valorados vy
adminiculados entre si, en términos del numeral 302 del
Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de
Tamaulipas, permiten establecer que la victima ********* “N”
fue privado de su libertad personal, toda vez que fue
capturado por cuatro sujetos, el nueve de noviembre de dos
mil quince, aproximadamente a las doce horas con cuarenta
minutos, cuando salia de la escuela ******** ubicada en la
KRRRRERRRRRRRRR Rk RS Tamalipas, dichos sujetos
amagandolo con armas de fuego, lo subieron a la fuerza a

*kkkk

una camioneta , pick up, trasladandolo a diverso lugar,
donde le realizaron diversos cuestionamientos a cerca de su
familia; para luego conducirlo a su domicilio donde los activos

se apoderaron de diversos bienes.

---- En relaciéon al segundo elemento del delito en estudio,
requiere que esa privacion-de lalibertad, sea con el propédsito
de ejecutar los delitos de robo o extorsion, actualizandose en
el presente caso, el primer supuesto; es decir, el robo,
definido como .la apoderaciéon ilicita de objetos muebles
ajenos, se.acredita con:
- La denuncia de **rsssksssmessrsrss  de nueve de

noviembre de dos mil quince, la cual se tiene por reproducida

como si a la letra se insertara, lo anterior, para evitar
transcripciones inecesarias, de lo que se advierte en lo
medular que, senalé que el nueve de noviembre de dos mil
quince, aproximadamente a las trece horas con cuarenta y
cinco minutos, recibié una llamada telefénica por parte de su
hermana ***** quien le informé que habian “levantado” a su
hijo ********* |o habian llevado a su casa y habian robado,

*kkkkkkkk

pero que se encontraba bien; por lo que se trasladé
hasta su casa como a las tres y media de la tarde, y al llegar
observd que ahi se encontraba su familia, incluyendo su hijo,

que al revisar se percatd que se habian llevado tres
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televisiones pantalla plana, una tablet, tres lap tops, un play

station, una mochila y la cantidad de dos mil quinientos

pesos.
---- Lo que pone de manifiesto que el propdsito de los sujetos
que privaron de libertad a la victima era robarlo, pues al
llevarlo a su casa se apoderaron de diversos objetos y se

fueron liberando en ese momento a su plagiado.

---- Lo anterior se corrobora con la narrativa de la victima
FrekwErer “N”, quien el nueve de noviembre de dos mil quince,
manifestd ante el fiscal investigador, haber sido privado de su
libertad, por cuatro personas, quienes lo interrogaron y con
lujo de violencia, ya que lo golpearon, lo obligaron a
conducirlos a su casa, una vez ahi, observO como sus
plagiarios se apoderaron de un play station, tres pantallas
plasma, dos lap tops, una maleta asi como dinero en efectivo;
objetos, propiedad de sus familiares que se encontraban en
el interior de las recamaras de él, su hermana y su madre.-----
----- Circunstancias que evidencia que el objetivo del
secuestro fue desapoderar a la familia de la victima de sus

pertenencias, lo que constituye demostrado el segundo de los

elementos del delito que nos ocupa.
----- Medios de prueba, a los que se les otorga valor
probatorio en términos de los articulos 300 y 304 del Codigo
de Procedimientos Penales, de las cuales, se infiere que los
activos ejecutaron un acto privativo de la libertad al pasivo del
delito, con el propdsito de cometer el delito de robo, pues los
objetos precisados por la denunciante y la victima menor de
edad, por la logica y maximas de la experiencia pueden ser
trasladados de un lugar a otro, tan es asi que los activos se
los llevaron, por ello obtienen la calidad de cosas muebles,
las cuales les eran ajenas; pues asi lo demuestra la
comparecencia de lg **rrrrEmeRmmmbineeesr. quien ante el

fiscal investigador, el trece de noviembre de dos mil quince,
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agrego diversos tickets que amparan la compra de los objetos

sustraidos por los acusados (foja 74 a 79).
---—- Unidos a esos medios de prueba se pondera, la
inspeccion ministerial practicada por el Agente del Ministerio
Publico, quien asistido de oficial secretario, el trece de
noviembre de dos mil quince, constituido en el domicilio

ubicado en ***rxFxEREERRRRRker . Tamaulipas, dio fe de tener

a la vista lo siguiente:

“..Un predio de aproximadamente diez metros por veinte
metros de fondo, dicho predio cuenta en su interior con una
construccion de mamposteria de dos niveles color naranja, la
cual cuenta con un &area de cochera con una cortina
metalica, al frente cuenta con una puerta principal metalica
con vidrio misma que cuenta con una reja metalica corrediza
al frente, que permite el acceso, haciéndose constar la
presencia de la C. *****rxrrxkmiximikire.quien nos permite el
acceso al mismo, dicho inmueble esta compuesto de sala,
comedor, un bafo, cocina, una. pequefia bodega, dos
habitaciones, al frente del bano unas escaleras que
conducen al segundo nivel; procediendo a subir, teniéndose
a la vista un descanso con.un pequefio estudio compuesto
de computadora, ‘imporesora, y un librero; al costado
derecho se encuentra un area con tres habitaciones, siendo
todo lo que se aprecia a simple vista...” (sic)

---- Probanza que se le otorga valor probatorio pleno, de
conformidad~con el articulo 299 del Cddigo de
Procedimientos Penales para el Estado de Tamaulipas, ya
que la referida actuacion ministerial reune las exigencias de
inspeccion, por haber sido efectuada por autoridad publica en
ejercicio de sus funciones y con apego a las reglas que rigen
el procedimiento, probanza que otorga verosimilitud al dicho
de la denunciante y de la victima en cuanto a la existencia
fisica del lugar, donde afirman, los activos se apodraron de
diversos objetos, es decir sirve de sustento para establecer
las condiciones y naturaleza del lugar donde sucedieron los
hechos, que en este caso lo fue en el domicilio del pasivo;
datos que son eficaces para demostrar que, el robo -como
proposito de la privacion de la libertad de la victima- se llevo

a cabo en el interior de la vivienda que ocupa la ofendida y el
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menor adolecente, ubicada en el domicilio
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*** Tamaulipas.

----- Medios de prueba, a los que se les otorga valor
probatorio en términos de los articulos 299, 300, 302 y 304
del Cdédigo de Procedimientos Penales, se infiere que los
activos ejecutaron un acto privativo de la libertad contra el
pasivo, con el propdsito de cometer el delito de robo, ya que

khkkkkhkkkhkhkhkkhkhhkkkhhkkkhkkk

de lo expresado por y de la victima
directa ********* “N” se infiere que el dia nueve de noviembre
de dos mil quince, aproximadamente a las doce horas con
cuarenta minutos, el pasivo salia de la escuela *********
ubicada en la colonig ****FxEFxEREeREEExl en  Tampico,
Tamaulipas, y al caminar por la calle que esta frente de la
escuela, se le emparej6 una camioneta, cuyos tripulantes
exigieron que se subiera, a lo que este se negd y siguid su
camino, por lo que, se bajaron dos sujetos de la unidad y con
pistola en mano lo obligaron a abordarla, y previo
interrogatorio sobre su familia, lo llevaron hasta su domicilio,
UDICAAD G ***H+HHkrtkrbkkk bk k kb kX H KR E KRR KRR R KRR RERRRY
en Ciudad Madero, Tamaulipas; ahi, los activos se
apoderaron de diversos objetos que se encontraban en dicha
vivienda, tales como pantallas planas (3), un play satation,
una maleta, una tablet ipad y diversa cantidad de dinero; con
estas probanza se acredita que los activos del delito, privaron
de su libertad al pasivo, con el proposito de cometer el delito
de robo en el domicilio de éste; ya que inmediatamente que
lograron su objetivo, que fue apoderarse de los bienes
muebles propiedad de la familia victima, lo dejaron en
libertad; de ahi que basta que se pruebe la restriccion de la
libertad ambulatoria de la victima para ejecutar el delito de

robo, como sucedio en el caso, para que se actualice la figura

del secuestro expreés.
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---—- Al caso, es aplicable la tesisi aislada de rubro y texto

GOBIERNO DE TAMAULIPAS Siguiente:
PODER JUDICIAL

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA , .

SALA COLEGIADA PENAL “‘SECUESTRO EXPRES. PARA LA ACTUALIZACION DE

ESTE DELITO, PREVISTO EN EL ARTICULO 9, FRACCION
I, INCISO D), DE LA LEY GENERAL PARA PREVENIR Y
SANCIONAR LOS DELITOS EN MATERIA DE
SECUESTRO, REGLAMENTARIA DE LA FRACCION XXI
DEL ARTICULO 73 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE
LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, BASTA QUE SE
PRUEBE LA RESTRICCION DE LA LIBERTAD
AMBULATORIA DE LA VICTIMA PARA EJECUTAR LOS
DELITOS DE ROBO O EXTORSION [ABANDONO DE LA
TESIS AISLADA XVIl.10.P.A.61 P (10a.)]. El precepto citado
dispone que al que prive de la libertad a otro se le aplicaran
de cuarenta a ochenta afios de prision y de mil a cuatro mil
dias multa, si la privacion de la libertad se efectua con_ el
proposito de cometer secuestro expres, desde el -momento
mismo de su realizacion, entendiéndose por éste, el que,
para ejecutar los delitos de robo o extorsion, prive de la
libertad a otro. Lo anterior, con independencia de las demas
sanciones que conforme a la Ley General para Prevenir y
Sancionar los Delitos en _Materia de Secuestro,
Reglamentaria de la Fraccion XXl del Articulo 73 de la
Constitucion Politica de los| Estados Unidos Mexicanos, le
correspondan por otros delitos.que de su conducta resulten.
Ahora bien, la Primera Sala de-la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, al resolver el amparo directo en revision
1399/2011, a proposito del delito de secuestro exprés,
previsto en el articulo 163 Bis del Codigo Penal para el
Distrito~Federal, . aplicable para la Ciudad de Meéxico,
establecio que cuando se prive de la libertad por el tiempo
estrictamente indispensable para cometer los delitos de robo
0 extorsion o para obtener algun beneficio de naturaleza
economica, debe aplicarse la pena especifica de aquél,
porque ello amerita una mayor reprochabilidad, en razén de
que no soOlo se vulnera la libertad ambulatoria de las
personas, sino también se afecta su patrimonio. Entonces,
en atencion a dicho criterio, basta que se pruebe la
restriccion de la libertad ambulatoria de la victima para
ejecutar esos delitos, para que se actualice la figura del
secuestro exprés, y se sancione al margen de las penas que
correspondan al delito resultante. Por ende, la finalidad
ulterior dara pauta para aplicar diversas sanciones, mas no
hace desaparecer el secuestro exprés, lo que lleva a este
Tribunal Colegiado de Circuito a una nueva reflexion y a
abandonar el criterio sostenido en la tesis aislada
XVIl.10.P.A.61 P (10a.), de titulo y subtitulo: "SECUESTRO
EXPRES. NO SE ACTUALIZA ESTE DELITO, PREVISTO
EN EL ARTICULO 9, FRACCION I, INCISO D), DE LA LEY
GENERAL PARA PREVENIR Y SANCIONAR LOS DELITOS
EN MATERIA DE SECUESTRO, REGLAMENTARIA DE LA
FRACCION XXI DEL ARTICULO 73 DE LA CONSTITUCION
POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, SI
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NO SE ADVIERTE UNA FINALIDAD DE LA PRIVACION DE
LA LIBERTAD DIVERSA A LA DEL ROBO."™”

---- En lo concerniente a la agravante prevista en el articulo
10, inciso b), de la Ley General para Prevenir y Sancionar los
delitos de Secuestro, en vigor, consistente en que la privacion
de la libertad se realice en grupo de dos 0 mas personas, se
acredita esencialmente con la denuncia rendida por *********
“N”, la cual es valorada como indicio de conformidad con lo
establecido en el numeral 300 en relaciéon con el 304 del
Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de
Tamaulipas, no obstante el ateste provenga de un adolecente
de *rrerxereEr* de edad, pues su edad demuestra capacidad
e instruccion, ya que se advierte que tiene criterio para juzgar
el hecho, que por la independencia de su posicion y sus
antecedentes personales, se considera persona proba e
imparcial, su relato es claro y preciso respecto a lo que
conocidé por medio de sus sentidos, pues fue quien resintié en
Su persona, la privacion de la libertad ejecutada por parte de
cuatro sujetos, que constituye un grupo de mas de dos
personas, siendo éstos el chéfer del automotor descrito por el
adolescente, quien le dijo subiera al vehiculo, asi como los
dos sujetos que amagandolo con armas de fuego lo privaron
de la libertad materialmente y lo subieron al vehiculo pick up,
también la intervencion del copiloto de dicha unidad que

descendié cuando llegaron al domicilio de la victima y juntos

perpretaron el robo.
---- Luego, los anteriores elementos de conviccion permiten
claramente advertir que el delito de secuestro exprés se
cometid con la participacion de un grupo de mas de dos
personas, dado que en el caso fueron cuatro sujetos quienes
privaron de la libertad al pasivo; también la accion privativa se

realizé con el firme propdsito de cometer el delito de robo;

5Registro digital: 2018516, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Décima Epoca,
Materias(s): Penal, Tesis: XVIl.10.P.A.77 P, (10a.), Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion. Libro 60, Noviembre de 2018, Tomo lll, pagina 2573
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hecho ilicito suscitado el nueve de noviembre de dos mil
quince, aproximadamente a las doce horas con cuarenta
minutos (circunstancias de tiempo), cuando la victima

*kkkkkkk

Frakkkxk  “N”, salia del , ubicado en la colonia
PRk de Tampico, Tamaulipas (circunstancias de
lugar), y al ir caminado, lo interceptan los activos, siendo el
aqui acusado uno de los dos sujetos que portando un arma
de fuego lo obligd a subir al vehiculo en el que se
transportaban, siendo éste una camioneta pick up, tipo *****;
una vez privado de la libertad lo llevaron a diverso lugar
donde lo interrogaron sobre su familia, posteriormente lo
obligaron a conducirlos a su domicilio ubicado en
ek e ek ek ok ke ek ke e e ek R Rk o ok ke
*** Tamaulipas, una vez ahi se.apoderaron ilicitamente de
tres pantallas planas, un play satation; una maleta, una tablet
ipad y diversa cantidad de-dinero (circunstancias de modo);
actualizandose asi los supuestos normativos contenidos en el
articulo 9, fraccion I, inciso d), agravado por el diverso 10
fraccion |1, incisos b) de la Ley General para Prevenir y
Sancionar.Delitos en Materia de Secuestro, Reglamentaria de

la fraccion XXI del articulo 73 de la Constitucion Politica de

los Estados Unidos Mexicanos.
---- Por lo anterior, esta Alzada determina que el resenado
cumulo de pruebas, es apto y suficiente para comprobar la
existencia de los restantes elementos del delito de secuestro
exprés consistentes en el objeto material, que es la libertad
de la victima protegida, identificada como ********* “N”
respecto al sujeto activo, en el caso concreto se acredito la
calidad especifica de tipo cuantitativo, ya que el activo, actuo
acompafado de tres personas; sujeto pasivo: la prenombrada

victima, y el bien juridico: la libertad deambulatoria y el

patrimonio de las personas.
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---- CUARTO.- En lo que corresponde a la responsabilidad
penal de ***** x¥xEx o xEE* en la comision del delito de
secuestro exprés, se encuentra plenamente acreditada en
autos, como coautor material y directo, en términos del
numeral 13, fraccion Ill, del Cédigo Penal Federal aplicable
en términos del diverso 2 de la Ley General para Prevenir y
Sancionar los Delitos en Materia de Secuestro, pues las
probanzas que obran en el proceso arrojan datos eficaces,

*kkkk kkhkkkk *kkkk

con los que se demuestra que , €s la persona,
que de manera eminentemente dolosa, en conjunto con otros
sujetos, ejecutd actos directamente con el fin de materializar
la conducta delictiva que se analiza, por ello se estima
acreditada la responsabilidad penal del aqui acusado en los
términos precisados, pues entre varios sujetos planearon y
llevaron a cabo su cometido, siendo éste quien utilizando un
arma de fuego y con la ayuda de otro sujeto, subi6 por la
fuerza a la victima al vehiculo en el que se transportaban, asi
lo privaron de la libertad y lo obligaron a conducirlos a su
domicilio, donde se apoderaron de diversos objetos, ello se

acredita esencialmente con:

- La denuncia de ****esxekssskessesss  de nueve de
noviembre de dos mil quince, la cual se tiene por reproducida
como si a la letra se insertara, lo anterior, para evitar
transcripciones inecesarias, de lo que se advierte en lo
medular que, manifestdé ante el 6rgano investigador, que el
nueve de noviembre de dos mil quince, aproximadamente a
las trece horas con cuarenta y cinco minutos, recibié una

*kkkk

llamada por parte de su hermana , quien le informd6 que
habian “levantado” a su hijo ********* |o habian llevado a su
casa y habian robado, que en ese momento se traslado hasta
Su casa, llegando como a las tres y media de la tarde, al
arribar, se encontraba su familia, incluyendo a su hijo, y que

al revisar, se percaté que robaron tres televisiones pantalla
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plana, una tablet, tres lap tops, un play station, una mochila,

asi como la cantidad de dos mil quinientos pesos.
---- Manifiesta que al platicar con su hijo, éste le dijo que sali6
como a la una y media o doce de la tarde del *****  siendo
que a una cuadra de la entrada se le emparejd una
camioneta cuyos tripulantes, le pidieron se subiera,
negandose su hijo por lo que dos sujetos se bajaron y
amenazandolo con armas de fuego lo obligaron a subir, que
una vez arriba, uno de los sujetos le puso la pistola a su hijo
en la cabeza, que la camioneta le dio rumbo al estadio, de
repente se detuvo, ahi lo bajaron y le preguntaron datos de la
familia, como trabajo, nombres y domicilio de los integrantes,
que su hijo dio datos falsos; sin embargo 1o golpearon en
varias ocasiones pues le pegaron con las cachas de las
pistolas, le quitaron su celular, obligandolo de nuevo a
subirse a la camioneta, asi-mismo lo llevaron a su domicilio,
que estando ahi, esos sujetos se introdujeron a las
recamaras de la casa, que su hijo le comentd que los
secuestradores le decian que si no informaba donde tenia las
cosas, loiban a golpear, siendo que dos de los cuatro sujetos
lo golpearon. Refiriéndo su hijo que una vez que se cerciord
de la retirada de los agresores, sali6 de la casa pidiendo

ayuda con su cufiado, después le hablaron para informarle lo

que habia pasado.
---- Denuncia que se le otorga valor probatorio de indicio de
conformidad con lo establecido en el numeral 300 en relacion
con el 304 del Cddigo de Procedimientos Penales para el
Estado de Tamaulipas, al provenir de persona que
atendiendo a su edad, capacidad e instruccion tiene criterio
para juzgar el hecho, que por la independencia de su
posicion y sus antecedentes personales, se considera
persona proba e imparcial, su relato es claro y preciso

respecto a lo que conocidé por medio de sus sentidos;
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probanza de la que se desprende que la denunciante realiza
un sefialamiento directo al referir que el sentenciado *****
Frwwss wwwrx fue uno de los cuatro sujetos que privaron de la
libertad a su hijo y lo obligaron a llevarlos a su casa, donde
se apoderaron de diversos objetos muebles y si bien es cierto
no observo al sentenciado directamente, de propia voz de su
hijo tuvo conocimiento ya que éste fue quien quien le refirid

kkkkk hkkkkk kkkkk

que fue quien lo secuestrd, ya que ademas lo

acompano a reconocerlo.

---- En efecto la victima ********* “N” ante el Fiscal, quien el
nueve de noviembre de dos mil quince, manifestd haber sido
privado de su libertad, por cuatro personas, quienes lo
obligaron a subir a una camioneta color **** ***** "tipo pick up,
modelo *****, lo llevaron a diverso lugar donde lo interrogaron
y mediando agresiones fisicas, lo obligaron a conducirlos a su
casa, una vez ahi, se percatd que los plagiarios, entre ellos el
sentenciado se apoderaron de un play station, tres pantallas
plasma, dos lap tops, una maleta asi como diverso dinero en
efectivo; lo que representa una imputacién directa pues
sefiald que el nueve de noviembre de dos mil quince,
aproximadamente a las doce horas con cuarenta minutos,
salia de la escuela **™**  ubicado en la
KRRRRRERRRRRRRRREERRRRR KRR Tamalipas,  precisa que
iba caminando por la calle frente a la escuela, cuando de

*kkkk

repente se para una camioneta color **** ***** tipo pick
up doble cabina, de modelo reciente cuyo choéfer le ordena se
suba, percatandose que éste era una persona de complexién
delgada de tez aperlada, llevaba un suéter azul marino y
abajo traia una camisa de cuadros verdes, con corte de
cabello normal, al hacer caso omiso, siguié caminando, en
ese momento se bajan dos sujetos, siendo el primero de ellos
moreno, cabello corto, robusto y traia una camisa blanca, y el

acusado era igual robusto también moreno, vestia una
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playera azul marino, traia un corte de cabello raro, los
dos sujetos traian pantaldbn de mezclilla, de

aproximadamente veinte afos de edad.

----- Manifiesta que éstos sujetos le decian que se subiera y
lo jalaban, que la victima opuso resistencia, por lo que dos
sujetos sacaron una pistola cada uno, lo subieron a la fuerza
a la camioneta y arriba lo empezaron a golpear en los brazos
y lo amagaron con las armas de fuego, que el conductor le

dijo "tranquilo compa solo es una revision" por lo que les

entregd su celular.
----- Después, le comenzaron a preguntar por sus padres, en
relacion a sus nombres, trabajo y qué -hacian, dandole
informacidn falsa, hasta que le preguntaron dénde vivia, que
como no les decia nada, uno de los ‘sujetos que iba atras con
él le puso una pistola en la cabeza y le dice "si no me hablas
te voy a meter un plomazo.y te voy a tirar al terreno" por lo
que le dio miedo, asi que les dijo donde vivia, que lo llevaron
hasta su casa, se bajé el conductor primero, luego un sujeto
con el declarante, después se bajo el otro y ya estando
dentro de la casa se bajo el copiloto, ahi observa que éste es
un sujeto de complexion robusta de tez aperlada, traia un
pantalon de mezclilla, que estando dentro de la casa, tres de
los sujetos que iban armados sacan las pistolas, que el sujeto
que lo apunta con el arma le pide que lo lleve a su cuarto, le
pide su play station, su pantalla de plasma, y después de ahi
se dirigen al cuarto de su mama, que sobre la cama habia
dos lap tops las cuales se llevaron, de ahi salieron hacia el
cuarto de su hermana, tomaron una maleta pero antes le
sacaron las cosas, al bajar, el sujeto que venia con él le dice
que lo acomparie a colocar las cosas en la camioneta, que
estando acomodando las cosas el sujeto que estaba con él,
le dice subanlo otra vez, que cuando se sube a la camioneta

a la parte del copiloto, lo mandan a la parte de atras, los
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otros tres sujetos se quedan dentro de su casa y él se queda

con el chéfer.
---- Finalmente, sale el sujeto de playera color azul marino y
se sube a la camioneta sentado con él, le dice al conductor
que lo dejara ir ofreciendo para ello dinero que tenia
guardado, que el sujeto de playera azul, desciende con él,
percatandose que llevaba otra maleta y ahi otras dos
pantallas, cuando regreso le dice al conductor que por favor
ya lo dejara ir, entonces se baja, siendo este sujeto quien
vestia un pantalén de mezclilla y zapatos tipo mocasin, ésta
persona le manifiesta que si contaba a alguien lo sucedido
iba a refaguear la casa, después se retiraron, luego, se
aseguré de la asencia de los agresores, para concurrir al
negocio de su tio, comentandole lo que le habia pasado.-------
---- Manifestacién que se le otorga valor probatorio de indicio
de conformidad con lo establecido en el numeral 300 en
relacion con el 304 del Cdodigo de Procedimientos Penales
para el Estado de Tamaulipas, no obstante el ateste
provenga de un adolecente de ************** de edad, pues su
edad demuestra capacidad e instruccion, ya que se advierte
que tiene criterio para juzgar el hecho, que por Ia
independencia de su posicion y sus antecedentes
personales, se considera persona proba e imparcial, su relato
es claro y preciso respecto a lo que conocio por medio de sus
sentidos, pues fue quien resintid en su persona, la privaciéon
de la libertad ejecutada por parte de cuatro sujetos, que
constituye un grupo de mas de dos personas, siendo éstos el
chéfer del automotor, quien le dijo subiera al vehiculo, asi
como los dos sujetos que con armas lo subieron a vehiculo
pick up, asi como la intervencion del copiloto de dicha unidad
que bajoé cuando llegaron al domicilio de la victima.--------------
---- Probanza de la que se desprende una imputacion directa

pues sefala que ***** ****Fx =" fue quien utilizando un
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arma de fuego y con la ayuda de otro sujeto, subid por la
fuerza a la victima al vehiculo en el que se transportaban, asi
lo privaron de la libertad y lo obligaron a conducirlos a su
domicilio, donde se apoderaron de diversos

objetos.

---- Imputaciones que no se encuentran aisladas, sino que se
ven corroboradas al concatenarlas con el parte informativo de
doce de noviembre de dos mil quince, suscrito y ratificado por
FrIRRRkeeekek® en su calidad de Policia Ministerial del
Estado, que en lo esencial, refiere que tuvo conocimiento que
elementos de la Policia Estatal Acreditable, habian-detenido
a unas personas, de los que uno de ellos coincidia‘con las
caracteristicas de uno de los sujetos que habian privado de la
libertad al menor ********* “N” habiéndose identificado dicho
sujeto como *x*Fx FREeER wEEx @si mismo se adjunta fotografia

del detenido.

---- Asi como el contenido del diverso informe de doce de

noviembre de dos mil quince (foja 36), suscrito y ratificado por

hkkkkkkkhkhkkkhkkkkhkhkkkhkkkkk y

Policia ‘Ministerial Adscritos a la Unidad Especializada en la

hkkkkkkkhkhkkkhhkkkkkkk

, Agentes de la

Investigacion y Persecucion del Secuestro en el Estado, en el
que narran los actos de investigacion que realizaron en
cuanto a las entrevistas al menor victima, quien sostuvo los
hechos previamente denunciados ante el fiscal investigador,
ademas como parte de un acto de investigacion, le pusieron
a la vista la fotografia del activo, a quien identificé como uno
de las personas que participé en su secuestro, mismo al que
en su comparecencia de fecha nueve de noviembre de dos
mil quince describe como una persona de complexion media,
moreno, con una playera color azul marino, pantalén de

mezclilla y un corte de cabello raro.

---- Medios de prueba que por constituir una instrumental de

actuaciones, adquiere valor probatorio de indicio, de acuerdo
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a lo dispuesto por el articulo 300, del Codigo de
Procedimientos Penales vigente en el Estado, por tratarse de
una pieza informativa que se integra a las constancias del
procedimiento, cuya valoracibn no se rige por precepto
especifico alguno, atento a lo establecido por el articulo 305
del ordenamiento legal en cita, y los agentes ministeriales no
realizaron imputacion directa, de su informe se advierte que,
de acuerdo a la entrevista realizada, la victima reconoci6

kkhkkkk khkkkkhk kkkkk

plenamente ante ellos a , como a uno de las
personas que lo privd de su libertad y robd pertenencias de

su hogar.

---- Sefalamientos directo que se perfeccionan con la
ampliacidon de declaraciéon del pasivo ********* “N” quien

hkkkkhkkkkhkkkkhhkkkhkkkkkk

acompafnado de su madre , el doce de
noviembre de dos mil quince, ante el Fiscal Investigador,
reconocié -mediante fotografia- al aqui acusado como uno de
sus secuestradores, en esa tesitura se establecio lo siguiente

(foja 49):

“..comparezco ante esta autoridad de manera voluntaria y a
fin de poner en conocimiento los siguientes hechos que el
dia de hoy doce de noviembre del afio 2015 recibié una
llamada telefénica mi tip ********x*xxximixmkiwwkires* al numero
Frwkmwesksx* Telcel que nos presentaramos en la preventiva
que habian detenido a una persona y que coincidia con las
caracteristicas como una de las personas que habia
participado en el Robo Domiciliario y Privacion de mi libertad,
con lo que nos ftrasladamos a dichas instalaciones, me
ponen a la vista la fotografia del C. ***** ****** ***** quien
reconozco como la persona que participo en los hechos
cometidos en mi _agravio, después le hablaron a mi mama
*kkkkhkkkhkkkkkkhkkhkkhkkkkk al nL”mero *kkkkkkkkkkkk MOVIStar Cual le
dicen que se presente ante esta fiscalia Especializada, y
tengo entendido que una de las personas de nombre *****
Frweks wkwxx se encuentra detenido por parte del Agencia
Primera del Ministerio Publico Tampico Tamaulipas, siendo
todo lo que tengo que manifestar.- Acto sequido la suscrita
fiscal pone a la vista al compareciente las impresiones donde
a parecen las imagenes marcadas con el numero 1 imagen
que corresponde al C. ***** ***xx* ¥****- nimero 2 imagen que
corresponde al C. *****xxxxxwmwxiaxt alias el "******": numero 3
imagen que corresponde al C. ***xx**xxxxx Al JAS e "*****"
anexadas al parte informativo de esta propia fecha, emitido
kkkkkkhkkkhkkhkkkhhhkkhkkhhkkhhkkhkkhkkk

por el C. . Comandante de la
Policia Ministerial del Estado, mismo que obra agregado en
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autos, a fin de que manifieste si reconoce algunas de las
personas que aparecen en dichas impresiones, que en uso

GOB'E)%'\I‘D%F?EJS'\S{*AUL'—'PAS de la voz manifiesta:_Reconozco plenamente y sin temor a
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA equivocarme a la persona que aparece en la impresion
SALA COLEGIADA PENAL numero 1 con el nombre deg ***** ****** ***** como la persona

que refiero en mi declaracion informativa de fecha el dia 09
de Noviembre del 2015, como una de las dos personas que
se bajaron de la camioneta COLOR **** ***** T|PQ *****
PICK UP, al cual describo como una persona de complexion
media, y que el dia de mi declaracion menciono que era una
persona robusta porque traia una playera floja el dia de los
hechos ocurridos, era moreno, traia playera azul marino,
traia un corte de cabello raro, pantalon de mezclilla . como
unos veinte arfios y me decia que me subiera y me jalaba y
pues yo ponia resistencia, y saco una pistola y me subi6 a la
camioneta y arriba empez6 a golpear en los brazos, también
fue uno de los cuales se meti6 a mi domicilio a robar,
impresion numero 2 con el nombre de ******FreErxEiEiE’ alias
el "*****" como la persona que me refiero en mi declaracion
informativa de fecha 09 de Noviembre del 2015, como la
persona que iba como copiloto, al cual llegando a mi
domicilio se baja y veo que es un sujeto. de complexion
robusta de tez aperlada y traia un pantalon.de mezclilla
Calvin Klein, al cual fue uno de los que entro a robar a mi
domicilio y traia una pistola,-impresion numero 3 con el
nombre de ***FFFRERE glias "EL *****" como la persona que
me refiero en mi declaracion-informativa de fecha 09 de
Noviembre del 2015, como el conductor de la camioneta
COLOR *xx* === TIPQO ***** PICK UP y me dice que me
Suba a la camioneta era una persona de complexion delgada
de tez aperlada y llevaba un suéter, azul marino y abajo traia
una camisa de cuadros color verde con un corte de cabello
normal, el conductor me dijo "Tranquilo compa solo es una
revision™y-pues yo le entregue mi celular y mi dinero $40.00
(Cuarenta Pesos 00/100 MN) y comenzd a revisar el celular,
al cual fue uno de los que entro a robar a mi domicilio, siendo
todo lo que tengo que manifestar.- Acto sequido la suscrita
fiscal pone a la vista al compareciente la impresion donde a
parece la imagen que corresponde al C. ***** *xwk s
anexada al parte informativo de esta propia fecha, emitido
Dor el C. **************************' COMANDANTE DE LA
UNIDAD ESPECIALIZADA EN LA INVESTIGACION 'Y
PERSECUCION DEL SECUESTRO EN EL ESTADO., ZONA
SUR, oficio numero PME/UEIPS/579/2015. mismo que obra
agregado en autos, a fin de que manifieste si reconoce a la
persona que aparecen en dicha impresion, que en uso de la
voz manifiesta: Reconozco plenamente y sin temor a
equivocarme a la persona que aparece la impresion que
COfTeSDOﬂde al C *kkkk khkkkkk kkkkk.

,_como la persona que
refiero en mi declaracion informativa de fecha el dia 09 de
Noviembre del 2015, como una de las dos personas que se
bajaron de la camioneta COLOR **** ***** TIPQO ***** PICK
UP, al cual describo como una persona de complexion
media, y que el dia de mi declaracidbn menciono que era una
persona robusta porque traia una playera floja el dia de los
hechos ocurridos., era moreno. traia playera azul marino.
traia un corte de cabello raro, pantalon de mezclilla . como
unos veinte afos y me decia que me subiera y me jalaba y
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pues yo ponia resistencia, y saco una pistola y me subio a la
camioneta y arriba empezo a golpear en los brazos, también
fue uno de los cuales se metié...”: (sic)

----- Imputacion que merece valor probatorio de indicio, de
conformidad con el numeral 300 en relacion con el diverso
304, del Cdédigo de Procedimientos Penales vigente en el
Estado, pues de la citada diligencia, se advierte dato eficaz

*kkkhk kkhkkkk kkkkx

para acreditar la responsabilidad penal de , en
la comision del delito de secuestro exprés, pues la victima
directa lo reconoce mediante fotografia como la persona a
quien refiere en su declaracién informativa de nueve de
noviembre de dos mil quince, como uno de los dos sujetos
que se bajaron de la camioneta color **** ***** “tipo ***** pick
up, al cual describe como de complexion media, y que el dia
de su declaracidn menciond que era una persona robusta
porque traia una playera floja, el dia de los hechos ocurridos,
era moreno, con playera azul marino, un corte de cabello
raro, pantaléon de mezclilla, como de unos veinte afios y le
decia que se subiera al tiempo que lo jalaba, que al resistirse
la victima, el acusado sacdé una pistola y lo subid a la
camioneta, empezando a golpearlo en los brazos, ademas

también se introdujo a su casa para apoderarse de diversos

objetos.

---- Al caso es aplicable las tesis de rubro y texto siguiente:----

“RECONOCIMIENTO FOTOGRAFICO DE PERSONAS
SOSPECHOSAS DE HABER COMETIDO EL DELITO. LA
ADMISION Y DESAHOGO DE DICHA PRUEBA SON
LEGALES, NO OBSTANTE QUE CAREZCAN DE
REGULACION EN EL CODIGO FEDERAL DE
PROCEDIMIENTOS PENALES. El reconocimiento
fotografico es el medio de conviccion que consiste en la
exhibicion al denunciante, victima u ofendido o a un testigo,
de un album o serie de fotografias de personas sobre las
cuales existen indicios de su patrticipacion en los hechos
delictivos, esto es, de sospechosos de haber cometido el
delito, y su admision y desahogo son legales, no obstante
que carezcan de regulacion en el Codigo Federal de
Procedimientos Penales, pues en términos de su articulo
206, se admitira como prueba, todo lo que se ofrezca como
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AL A COLEGIADA PENAL SOSPECHOSAS DE HABER COMETIDO EL DELITO. AL

SER DE NATURALEZA DISTINTA AL RECONOCIMIENTO
DEL INCULPADO A TRAVES DE LA CAMARA DE GESELL,
SU DESAHOGO ES DIFERENTE, POR LO QUE NO
REQUIERE LA PRESENCIA Y ASISTENCIA DEL
DEFENSOR DE CADA UNA DE LAS PERSONAS CUYAS
FOTOGRAFIAS SON MATERIA DE ESTA DILIGENCIA. El
reconocimiento del inculpado a través de la Camara de
Gesell, es un acto formal en virtud del cual se identifica a una
persona mediante la intervencion de otra, quien al verla,
afirma o niega conocerla o haberla visto en determinadas
circunstancias. Asi, en dicha diligencia el inculpado participa
fisicamente de forma activa y directa; de ahi que resulte
necesaria la presencia de su defensor, para asegurar que,
material y formalmente, se cumplan los requisitos legales en
su desarrollo, ya que de lo contrario, se dejaria en estado de
indefension al acusado y, por ende, se violarian sus
derechos fundamentales, al no existir plena certeza de que
efectivamente se presentaron los testigos o denunciantes
que lo reconocieron y que no fueron inducidos al efecto. Sin
embargo, tratandose del reconocimiento fotografico, el cual
consiste en la exhibicion al denunciante, victima u ofendido o
un testigo, de un album o serie de fotografias de personas
sobre las cuales existen indicios de su participacion en los
hechos delictivos, esto es, de sospechosos de haber
cometido el . delito, no se conculcan los derechos
fundamentales del “inculpado, si las fotografias que se
pongan-a-la vista de quienes efectiuen el reconocimiento
referido, corresponden a personas respecto de las cuales se
sospecha.sobre su participacion en el delito, siempre que la
diligencia respectiva se desahogue por funcionario facultado,
no'se manipulen las fotografias, ni se marquen o sean
diversas de las que se pusieron a la vista, es decir, dicho
reconocimiento es de naturaleza distinta al reconocimiento
del inculpado a través de la Camara de Gesell y, por ende,
Su desahogo es diferente, por lo que no requiere la presencia
y asistencia del defensor de cada una de las personas cuyas
fotografias son materia de esta diligencia.””

----- Imputaciones que se relacionan con la declaracion

testimonial de *****x**xrkexkmimnrsx de trece de noviembre de

dos mil quince, en la que declaré lo siguiente (foja 84):-----

“ Que una vez que me dieron lectura del parte informativo
elaborado por los Policias Ministeriales de Ciudad Madero y

6Registro digital: 2012575 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Décima Epoca
Materias(s): Penal Tesis: XXI.20.P.A.5 P (10a.) Fuente: Gaceta del Semanario Judicial
de la Federacion. Libro 34, Septiembre de 2016, Tomo |V, pagina 2941 Tipo: Aislada

7Registro digital: 2012574 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Décima Epoca
Materias(s): Penal Tesis: XXI.20.P.A.4 P (10a.) Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la

Federacion. Libro 34, Septiembre de 2016, Tomo IV, pagina 2940 Tipo: Aislada



34 Toca Penal No. 172/2021.

en relacion al secuestro de la persona que mencionan como
FrwkErxx .., desconozco los hechos, nunca Ilo habia
escuchado nombrar, y en relacion a las personas que se
mencionan comQ ***FrrERFRRREEE gligg FrEERT g él tengo tres
semanas que lo conozco por que el me pretendia porque a él
me lo presenté un amigo de él, *****, ***** es un ex- novio de
mi hermana..., y a ****resreskeesss alias *****, lo conozco
porque es amigo de y al que mencionan con el
apodo de ******** no lo conozco, y el dia de ayer como a las
once cuarenta de la manana, yo iba a salir de la escuela, mi
hermana iba a pasar por mi, me mandé un mensaje ******
diciendo que estaba afuera de mi escuela **** yo sali me
subi al carro que era un Mazda 3, ibamos por la Avenida
Hidalgo y fue casi enfrente de la UNE cuando nos detuvieron
FUERZA TAMAULIPAS, cuando se acercan los Policias
hacia el vehiculo, ****** me dice que el carro era robado, y ya
ahi me llevaron a declarar, siendo todo lo que deseo
declarar...” (sic)

*hkkhkkkhkhkkkkk

----- Declaracion que es valorada como indicio de
conformidad con el articulo 300 del Cddigo de
Procedimientos Penales vigente en el Estado, si bien, a la
declarante no le constan los hechos ilicitos, dicho testimonio
sirve para sostener la circunstancia relativa a la detencion del
inculpado, pues éste y la declarante fueron detenidos por
poseer un vehiculo robado, como se menciona en el parte
informativo de doce de noviembre de dos mil quince, suscrito
y ratificado por ***sssssseemeesssssneos on sy calidad de
Policia Ministerial del Estado, que en lo esencial, refiere que
tuvo conocimiento que elementos de la Policia Estatal
Acreditable (Fuerza Tamaulipas), habian detenido a unas
personas, de los que uno de ellos coincidia con las
caracteristicas de uno de los sujetos que habian privado de la
libertad al menor ********* “N” habiéndose identificado dicho
sujeto como ***** xEwER EREExasi mismo se adjuntd fotografia

del detenido.

---- Pero para acreditar la responsabilidad del sentenciado
R ewkex wkwxk”se cuenta principalmente con su declaracion
de trece de noviembre de dos mil quince, quien asistido por

defensor publico’ Licenciado *****************************8, ante

8 Defensor Publico que se identifico con Cédula profesional ******* que lo acredita como
Licenciado en Derecho.
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el Representante Social investigador, manifesto: (foja

GOBIERNO DE TAMAULIPAS 54)
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA _ ) B
SALA COLEGIADA PENAL “..el lunes por la mafiana el nueve de noviembre del afio en

curso, aproximadamente como a las once veinte de la
mafiana yo me encontraba en la casa de mi papa ubicada en
privada kkhkkkkkkhkhhkkhhhhkkhkhkkkkhkkkkk en Tampico’ Cuando reCI’bI’
una llamada a mi numero celular *********** de |la compafia
Telcel del numero de ************* alias el "*****" quien puede
ser localizado cruzando el puente por FFrEEERREEEE . pasas una
gasolinera mas adelante hay una carniceria en una esquina
que parece llamarse la "**********" antes de llegar a la
comandancia ************ ta metes a la derecha tres cuadras
es una casa grandisima con fachada de puro ladrillo, con
porton negro, hay carros adentro, un jetta nuevo color ****
uno negro, una camioneta cheroke dos mil doce color verde
agua, una lobo 4 puertas como dos mil siete, su papa se
dedica a vender carros, se llama ************* e djcen el
Whkkkkkkkll, *kkkkkkkkkkhkkk Nkkkkkkkkl me dUO que SI me querla
aventar un Jale ganando dinero le pregunte que que habia
que hacer y le dije que que tenia para vender, me-dijo ahorita
paso por ti, paso como a las once y media en una camioneta
*k*kk marCa ******************. I'ba acompaﬁado Con el Nkkkkkkkkl
o "rrEREEENXN no sé como se llama, pero camina chueco,
esta un poco mas chaparrito que yo, pelon, trae una cicatriz
en la cabeza lado derecho, iba también ********x*x**xx%* glias
el "*****" es robusto, gliero como colorado, gordito le gusta
vestirse muy bien, trae dos tatuajes grandes en la espalda
uno dice perra, y ****** jba manejando la camioneta, asi que
me subi a‘la camioneta y nos fuimos rumbo a las Chacas
cuando-ibamos allegar al **** por la calle del ***** 103 vimos
al chavo ese de lentes, ****** me dice bajate y subelo, yo le
digo no mames wey que vas hacer y me dice "callate wey
ahorita vemos que hacemos con el” le da a la camioneta y
me baje junto con ******** y subimos al chavo a la camioneta
en _eso ***™™*** |e hablo muy fuerte al chavo y le saco la
pistola y avanzo la camioneta una cuadra mas adelante y ahi
estuvimos como unos diez minutos, ***** y FTU** e
estuvieron preguntando cosas que en donde vivia y con
quien vivia y a que se dedicaba su mama, el chavo contesto
VI‘VO en *khkkkkkkkkk por Ia ************’ *kkkkk V *kkkk IO bal'aron
con ******** se metieron a la casa con él a punta de pistola,
yo me quede en la camioneta siempre, nunca me baje,
pasaron como cinco minutos y salié ******** con un tele de
plasma, despues sale el ***** con una maleta con tres lap
tops, una lenovo, una hp. y la otra no recuerdo, también traia
un ipad, después sali6 ****** con un play station 4 nuevo,
después se estaban riendo dentro de la camioneta junto con
el chavo, yo le dijje a ****** no mames wey este pedo es
grave, después vuelven a salir de la camioneta con el chavo
otra vez y le roban dos pantallas mas, arranca la camioneta y
nos vamos para el cascajal, dimos dos vueltas fuimos a
buscar a ***** "*** o ***" al parque del cascajal por que segun
iban a ir ala playa, cuando llegamos al parque del cascajal
un chavo como de ************ s@ acerco a nosotros, después
llega ***** en una motocross chiquita color rojo y el chavo de
FrRawppeekrr le dijo a ***™** "cuidado wey ya cortensela” le
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*kkkkkk

acaban de mandar un pin a que la camioneta ya la
reportd la mana y que los andan taloneando, regresamos al
estacionamiento de la secundaria uno de Tampico, ******
deja la camioneta ahi, yo me baje de la camioneta cuando
dice ya estubo ya nos vamos, y ahi habia tres motos, una
motocross chiquita, otra motocross amatrilla, grande y una
moto como de pista rojo con negro, en la chica se va *****
en la amarilla se va ***** y en la de pista se va *****, le dije
ya me voy en la noche me voy al DF camino a la avenida
Hidalgo para un carro de ruta y me voy a la casa de mi papa
y abuelo, me bario, voy a cenar unas tortas ahi en colonias,
me voy a la central compro mi boleto y me voy a México a mi
trabajo y como falte una semana me castigan sin trabajar
una semana y me llama ****** por teléfono para que me
regrese a TAMPICO y yo que me regreso y llegue al hotel
Frawkpaekrsx* ala do de tres arcos a la habitacion 417 a
nombre de ******************’ ahl’ estaba ******, *****,
FRRRkRRkRIIRE** y su hijo de cuatro afios y me mando a
recoger a **rrrERRREREIx g la universidad **** la recogi,
ibamos camino al hotel en un carro mazda color **** que me
presté ****** para ir por su novia ***** y después me
detuvieron por **********%quijero agregar que el ***** es
decir **Frerrrskesi ek vive en la colonia del Pueblo, hay
otro wey que le dicen el "capullo" es uno gordo, moreno,
quien vive en frente del hospital viejo donde estaba la
Ministerial de Tampico en una casa color rosa crema con los
marcos rojos de un piso, la funcién del "capullo” es interrogar
y levantar gente y sacar informacion de los familiares a los
que les pueden sacar dinero, esa persona tengo
conocimiento que ha participado en varios jales que se ha
aventado carros...” (sic)

- Declaracion que tiene caracter de confesion de
conformidad con los articulos 292 y 293 ambos del Codigo de
Procedimientos Penales vigente en el Estado, toda vez que
reune los requisitos sefialados en los diversos 110 y 303 del
Cddigo en cita; es decir, dicha declaracion fue rendida ante el
Agente del Ministerio Publico, quien le hizo del conocimiento
del delito que se le imputa, no se advierte fuera obligado a
declarar, ya sea por medio de violencia fisica o moral,
ademas se toma en cuenta que se encontraba asistido por un
Defensor Publico, quien se identificd con cédula profesional
como se desprende de la constancia relativa dentro de la
declaracion ministerial por lo que no existen datos que

invaliden su declaracion.

----- Declaracion de la que se obtiene que ***** **iws ks

reconoce plenamente los hechos, al aceptar que el nueve de



£ { sy
a?%‘ié ﬁf j;
GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
SALA COLEGIADA PENAL

37 Toca Penal No. 172/2021.

noviembre de dos mil quince, aproximadamente a las once

*kk*x

horas con treinta minutos, abordd una camioneta marca

kkkkkkkkkkkkkkkkkkx

, en la que iba acompariado con el "********" o

Nkkkkkdhhkhkhhkil *hkkkkdhhkkkhkdkikikdkkkx H NWhkkkdkikn *kkkkk H H
, alias el y , quien iba

manejando la camioneta, que se fueron rumbo a “las Chacas”

*kkk

cuando iban a llegar al por la calle del ***** 103,
observaron al chavo de lentes (la victima), ****** le dice

bajate y subelo, el declarante se opone, pero desciende de la

Ukkkkkhhd®x? (LR &

unidad junto con , lo subien a ésta, en eso
le hablé muy fuerte y sacd la pistola, que avanzd la
camioneta una cuadra mas adelante y ahi estuvieron como
unos diez minutos, “******” y “***** |a estuvieron preguntando
cosas, como su domicilio y con quien vivia, a qué se
dedicaba su mama, por lo que el pasivo contestd vivia en
o Sl PRy e a ot WiV T

bajaron con “********” 'y se-metieron a la casa con él a punta

de pistola.
---- Refiere el acusado, que él se quedd en la camioneta,
nunca se bajo, que pasaron como cinco minutos y salid
fremeER*2_con una tele de plasma, después sale “el *****” con
una maleta y tres lap tops, una lenovo, una hp, y la otra no

*kkkkk

recuerda, ademas traia un ipad, que también sali6 con
un play station 4 nuevo; menciona que se estaban riendo
dentro de la camioneta junto con la victima, que él le dice a
e “no mames wey este pedo es grave”, por ultimo vuelven
a salir de la camioneta con el pasivo y le roban dos pantallas
mas, que al terminar arrancan la camioneta y se van para el

cascajal.

---- Ciertamente el sentenciado acepta haber privado de su
libertad a la victima del delito, siendo que de su
manifestacion se advierte es coincidente con lo narrado por el

pasivo, pues narra la forma en que privaron de la libertad a
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éste, ademas de apoderarse de objetos propiedad de la

denunciante.
---- De tal manera que las pruebas resefiadas y valoradas,
como ya se indico, resultan aptas y suficientes para acreditar
la plena responsabilidad penal del sentenciado ***** ******
*eren la comision del delito de secuestro exprés que se le
atribuye en agravio de la victima R

“N”
kkkkk khkhkkkkk hkkkk

----- Sin que obste lo anterior, que , al

comparecer ante el Juez aquo en via de preparatoria (foja
136), no ratificé su inicial declaracion, pues al respecto
menciono que se abstiene a declarar negando los hechos, no
ser su deseo contestar interrogatorio y aduciendo que su
inicial declaracion fue obtenido mediante amenazas, sin

reconocer las firmas que obran en la misma declaracién ya

que no fueron puestas por su puio y letra.
----- Ademas, ***** xRl mediante  diligencia de
ampliacién de declaracion preparatoria, realizada el veintiuno
de febrero de dos mil dieciocho, ante el érgano aquo

manifestd lo siguiente (foja 241 tomo 1):

“..que ratifican todas y cada una de sus partes las
declaraciones rendidas en autos, en las cuales se asienta
que me abstengo a declarar sobre los hechos de que me
acusan., y en esta diligencia es mi deseo declarar lo
siguiente: el dia que lleque aqui a Tampico me detuvieron
por un carro robado, el dia nueve de noviembre,
efectivamente estaba aqui en Tampico, porque vine a ver a
mi familia, a mi papa, que ya fallecié estando yo dentro de la
carcel, y vine a ver a mi hermano y a mi cufiado y a mi
abuelo que ya fallecié también, comi estuve en mi casa todo
el dia, estuve platicando con mi hermano y después sali a
comer unos tacos por donde esta el arteli de colonia y
después en la noche me fui a México D.F., eso fue lo que
paso ese dia, y de lo que me acusan no tenia conocimiento,
estuve en Meéxico dos dias y el dia doce noviembre del
mismo, regrese a Tampico a las ocho de la marfiana mande
un mensaje de texto por teléfono donde me comunique con
*kkkkkkkkkkkk donde el me rec’blo’ en e/ hotel kkkkkkkkkkkkk
enfrente de la plaza a tres arcos, llegue me instale, me
recibieron estaban amanecidos, borrachos, fumando
marihuana , y también pastillas de “tachas” les pregunte si
querian de almorzar y me dijeron que si , enfonces como no
tenia vehiculo aqui en la ciudad , le dije que me prestara su
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carro un carro mazda ****, fui a los tacos *** por el posada de
Tampico, les compre me pare en 0xxo compre cigarros y
aguas, me regreso al hotel y cuando estoy estacionandome
llega una camioneta **** y me pita, era una amiga o conocida
de ****** mas bien su cunfada, venia con un niio menor de
cuatro afios o ocho afios a lo mucho, pensando que yo era
***x** ella me habla salgo del carro y la saludo se estaciona
ella deja la camioneta **** estacionada y subimos a la
habitacion donde estaba ****** y otra persona, yo le conocia
como “*****” después empezaron fumar marihuana, cosa yo
no hago, los dejo a los tres y me llevo al nifio al loby, porque
estaban fumando marihuana, le compro dulces, y estoy
como veinte minutos, después salgo con el nifio, estando
todos y *™**** me dice que si le puedo hacer un favor de ir a
recoger a su novia o quedante que era hermana de la
personas que estaba ahi, que es ******, me dice que vaya a
recoger a su novia al **** y le digo porque no vas tu y me
dice es que anda marihuano y borracho, le recojo a *™***.y
regresamos al hotel pero al regresarme al hotel, ahi por
carnitas orta me sigue una patrulla y me sigue hasta soriana
aeropuerto y al llegar a la Calzada San Pedro frente a la
universidad del noreste me hace el alto y me dicen que me
pare , me piden mi credencial de elector, mi credencial del
D.F. y me dicen que porque traigo esa credencial. ya les digo
que voy llegando a la ciudad-a las ocho de la mariana y
Unicamente iba a recoger a la novia de mi amigo me
detienen me esposan y.me poner-en el cofre del carro, junto
con ***** jgual esposada, revisan todo el carro y el carro que
me presto ****** era robado cosa que yo no sabia, me suben
a la patrulla-me llevan alla por el parque ****** por la
metropdlitana, me hacen un examen fisico medico, me
suben a la camioneta y a ***** se llevan adentro de las
oficinas, a mi nunca me meten a las oficinas, estuve colmo
dos. horas esposado arriba de la camioneta en a parte
trasera aislado, después me llevan al campanario donde me
levantan una declaracion, llega la hermana ******, llega ****
otro chavo que se llama ***** y un abogado el nombre creo
que era ********* hago mi declaracion y me llevan devuelta a
la metropolitana, pasado la noche ahi y como a las dos de la
mafiana, ***** también la paso ahi, y llega el comandante de
la policia de Tampico y me preguntan que para quien trabajo,
Si era para el cartel del golfo o andaba secuestrando, una
hora después llega un ministerial guero de pelo largo no se
Su nombre pero lo conocen como ****** me amenazd, me
golpeo dentro de la carcel, y que me la iba a pasar muy mal
y que era un hijo de la chingada, ahi el me adjudicé un
secuestro express que es lo que estoy declarando ahorita, y
donde me doy cuenta que ****** andaba secuestrando,
robando, mi familia se quizo comunicar con él, pero el ya no
estaba en la ciudad, me trasladan a Madero, y a los tres dias
me informan que ***** Freekmeckheckssx la persona que iba
conmigo en el carro sale absuelta, porque yo dije, que ella
solo una acompariante, y el unico delito que tengo es haber
manejado un carro que me prestaron con reporte de robo
que yo no sabia, y ************ ara segun el duefio y estando
ya detenido la persona afectada por el delito que me imputa,
pedi un careo con ella ella y nunca se presento...”(sic)



40 Toca Penal No. 172/2021.

---- Como puede apreciarse el sentenciado se retracta de su
primigenia declaracion; sin embargo dicha retractacion,
resulta insuficiente para justificar la version defensista que
introduce en el sentido de que fue obligado para firmar una
declaracion, empero, esa circunstancia no se encuentra
corroborada con prueba alguna; ademas el sentenciado,
consta en autos estuvo debidamente asistido por defensor
publico, lo que torna su manifestacion en un argumento
defensista simple, sin alcance probatorio, que no le reditua
beneficio alguno; por el contrario, existen pruebas de cargo
suficientes, como la firme y directa imputacion que realiza la
victima, corroborada con la diligencia de reconocimiento por
fotografia, en la que sostuvo frente al Ministerio Publico, que
R wwkex wwkwx fue uno de los sujetos que con lujo de
violencia lo privd de la libertad, pues atendiendo a sus

caracteristicas fisicas y al corte de cabello “raro” lo identifico

plenamente como uno de sus secuestradores.
---- Ahora no se soslaya que, si bien, a través de escrito de
diecinueve de noviembre de dos mil quince, el sentenciado
solicitd carearse con la victima (foja 145), dicha diligencia no
pudo celebrarse, en virtud a que ********* “N” es menor de
edad y un especialista en psicologia, determind que no se
encontraba en condiciones de participar en dicho careo (foja
409 tomo 1), sin embargo esto no irroga perjuicio al
sentenciado atendiendo ademas a la naturaleza del delito.-----
---- Por otro lado, menciona el acusado, que un policia
ministerial, “guero”, de pelo largo, conocido como “******” " lo
amenazo, lo golped dentro de la carcel, le dijo que la iba a
pasar muy mal y que era un hijo de la chingada, que ahi, le
adjudic6 un secuestro exprés, sin embargo, ello se
circunscribe a que, al margen de la existencia de dichos
actos, no tuvieron relacion directa con su declaracion

ministerial, porque dichas amenazas fueron proferidas en
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virtud de su detencion por diverso delito, aunado a que no
precisa para que fin lo amenazod; y en el supuesto sin
conceder que hubiera sido para declararse culpable de un
delito, su manifestacién se reduce a una simple referencia,
sin que esté apoyada por medio de prueba que acredite la
version defensista del sentenciado, en relacion a la
intervencion en el ilicito por el que se le acusa, tan es asi que
existe imputacion firme en su contra realizada por la victima
del delito.

---- Al caso, son aplicables los criterios juridicos de rubro y

texto siguiente :

“CONFESION ANTE EL MINISTERIO PUBLICO. SUBSISTE
SI EN AUTOS NO SE JUSTIFICA LA RETRACTACION. Aun
cuando en preparatoria no se ratifique por el inculpado su
confesioén rendida ante el Ministerio Publico, la misma debe
subsistir cuando en la causa_se omita rendir medios de
conviccion a fin de justificar los argumentos en que se basa
la retractacion.®”

“CONFESION. SI NO SE COMPRUEBA LA COACCION
QUE EL QUEJOSO DICE SUFRIO PARA EMITIRLA, SU
RETRACTACION “ES' INSUFICIENTE PARA NEGARLE
VALOR PROBATORIO. Cuando el confesante no aporta
ninguna prueba para justificar su aserto de que fue objeto de
violencia por parte de los 6rganos del estado, su declaracion
es insuficiente para hacer perder a su confesion inicial el
requisito de espontaneidad necesaria a su validez legal.””

---- Bajo esa tesitura, se colige que del material probatorio
allegado a la causa penal que nos ocupa, demuestran de
manera indubitable que el acusado ***** *****x wFxEx g
coautor de la conducta delictiva en estudio, toda vez que ha
quedado acreditado en autos, que fue la persona que, de
manera eminentemente dolosa, en conjunto con otros
sujetos, ejecutd actos con el fin de materializar la conducta
delictiva que se analiza, por ello se estima acreditada la

responsabilidad penal del aqui acusado en los términos

9Registro digital: 216132 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Octava Epoca
Materias(s): Penal Tesis: VI.20. J/261 Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion.
Num. 66, Junio de 1993, pagina 49 Tipo: Jurisprudencia

10Registro digital: 218035 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Octava Epoca Materias(s): Penal
Tesis: 11.30. J/35 Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Num. 58, Octubre de 1992,

pagina 43 Tipo: Jurisprudencia
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precisados, pues entre varios sujetos planearon y llevaron a
cabo su cometido, siendo el aqui acusado quien utilizando un
arma de fuego y con la ayuda de otro sujeto, subid por la
fuerza a la victima en el vehiculo en el que se transportaban,
asi lo privaron de la libertad y lo obligaron a conducirlos a su
domicilio, donde se apoderaron de diversos objetos, es decir,
la privacion de la libertad se realizé con el firme propdsito de
cometer el delito de robo, pues asi lo establecen las pruebas

de cargo previamente enunciadas.

---- A mayor ilustracion, se cita el siguiente criterio que por
reiteracion se encuentra en la Novena Epoca Registro:
171660 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Jurisprudencias Fuente: Semanario Judicial de la Federacién
y su Gaceta Tomo XXVI, Agosto de 2007 Materia(s): Penal
Tesis: V.20.P.A. J/8 Pagina: 1456 cuyo rubro y texto es el

siguiente:

‘PRUEBA INDICIARIA O CIRCUNSTANCIAL EN MATERIA
PENAL. SU EFICACIA NO PARTE DE PRUEBAS PLENAS
AISLADAS, SINO DE DATOS UNIVOCOS,
CONCURRENTES Y CONVERGENTES, DE CUYA
ARTICULACION, CONCATENACION Y ENGARCE, SE
OBTIENE OBJETIVAMENTE UNA VERDAD FORMAL, A
TRAVES DE UNA CONCLUSION NATURAL A LA CUAL
CADA INDICIO, CONSIDERADO EN FORMA AISLADA, NO
PODRIA CONDUCIR POR Si SOLO. En el proceso penal no
es dable acoger la falacia de la division, que consiste en
asumir que las partes de un todo deben tener las
propiedades de éste, y que en el caso se refleja al aislar
cada elemento de conviccion y demeritar su eficacia o
contundencia demostrativa por si mismo, es decir,
considerado aisladamente. Lo anterior es improcedente,
cuenta habida que de cada medio de prueba pueden
desprenderse uno o varios indicios, Signos o presunciones,
con un determinado papel incriminador, partiendo de que el
indicio atafie al mundo de lo factico e informa sobre la
realidad de un hecho acreditado, que sirve como principio de
prueba, no necesariamente para justificar por si mismo un
aserto, o la verdad formal que se pretende establecer, sino
para presumir la existencia de otro hecho desconocido, a
base de razonar silogisticamente partiendo de datos aislados
que se enlazan entre si en la mente, para llegar a una
conclusion, y es precisamente la suma de todos los indicios,
lo que constituye la prueba plena circunstancial, que se
sustenta en la demostracion de los hechos indiciarios y en el
enlace natural, mas o menos necesario, entre la verdad
conocida y la buscada. Por ello, la eficacia de la prueba
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indiciaria o circunstancial, como prueba indirecta, no parte de
pruebas plenas aisladas, sino de datos univocos,
concurrentes y convergentes, de cuya articulacion,
concatenacion y engarce, se obtiene objetivamente una
verdad formal, a través de una conclusion natural, a la cual
cada indicio -considerado en forma aislada- no podria
conducir por si solo.”.

---- Finalmente no se advierte alguna excluyente de
responsabilidad, pues no existe ninguna causa de
inimputabilidad ya que no se demostro que ***** x*xxes wewws
fuera menor de dieciocho afos de edad, que padeciera
discapacidad intelectual, discapacidad auditiva y del habla o
que careciera de la capacidad de comprender el caracter
ilicito del hecho o de determinarse de acuerdo con esa
comprension, que en el momento de la accion.u omision, se
hallara en un estado de inconsciencia ‘de sus actos,
determinado por el empleo accidental e involuntario de
substancias toxicas, embriagantes o estupefacientes, por un
estado toxinfeccioso. agudo, o por una discapacidad
intelectual involuntaria de caracter patologico y transitorio, a
menos que-la perturbacion de la conciencia hubiere sido

provocada por el agente para facilitar la realizacién del hecho

para procurarse una excusa.
---- Ademas no se acreditd en favor del acusado alguna
causa de justificacion, pues no se probd que hubiera actuado
en legitima defensa, ni por estado de necesidad, ni en
cumplimiento de un deber o ejercicio de un derecho, ni por
obedecer a un superior en el orden jerarquico, ni por error
substancial e invencible de hecho no derivado de culpa.--------
---- Por otro lado, tampoco se |justific6 en autos la
concurrencia de alguna causa de inculpabilidad en beneficio
(e *rFx wEwwmx e toda vez que no se desprende que haya
obrado por miedo grave o temor fundado, o bajo la creencia
de que la conducta desplegada no era sancionada o bien,
que no concurria en el hecho alguna de las exigencias

necesarias para que el delito existiera, ni que haya actuado
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por la necesidad de salvar un bien juridico determinado o que
el hecho realizado no era considerado delictuoso si no por
alguna circunstancia del ofendido que haya ignorado
inculpablemente al momento de actuar, ademas de que
desplegd la accion dolosa de manera personal y directa al
ejecutar una conducta iddénea encaminada directa e
inmediatamente a la realizacion del ilicito de secuestro
exprés, por lo que en esta instancia se concluye que no se
acreditd causa de |justificacion alguna conforme lo
establecido por el Capitulo 1V, articulos 15 y 17 del Cdodigo
Penal Federal y no se aprecia que el encausado sea
inimputable por no estar ubicada en las hipétesis del articulo

16 del mismo cuerpo normativo.

---- QUINTO. En lo relativo a la individualizacion de la pena,
el Juez de origen, una vez que analizd6 los aspectos
peculiares del sentenciado, asi como todas y cada una de las
circunstancias establecidas en el articulo 51 del Cédigo Penal
Federal, sostiene que ***** ****** *¥*** se ubica en un grado
de culpabilidad minima; por lo que dado que el resolutor
ubico al justiciable en ese punto, por ser lo mas favorable,

esta Alzada procede a sostener ese

juzgamiento.
---- Al caso, sirve de sustento la tesis de Jurisprudencia de la
Octava Epoca, emitido por el Segundo Tribunal Colegiado del
Sexto Circuito, publicado en la Gaceta del Seminario Judicial
de la Federacion, numero 80, agosto de 1994, pagina 82;

cuyo rubro y contenido es el siguiente:

‘PENA MINIMA QUE NO VIOLA GARANTIAS. EI
incumplimiento de las reglas para la individualizacion de la
pena no causa agravio que amerite la concesion del amparo,
si la autoridad que la establecié impone el minimo de la
sancion que la ley sefiala para el delito cometido.”.

----- No se soslaya que la apelacion también fue interpuesta

por el Ministerio Publico, en lo atinente a la individualizacion
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de la pena, es decir se mostré inconforme con la culpabilidad

minima detectada al justiciable.

---- Sin embargo, sus agravios son inatendibles, atendiendo al
principio “non reformatio in peius”, toda vez, que en el Toca
Penal 240/2015 y en el diverso 132/2020, se ordend la
reposicion del procedimiento en el presente asunto, en las
que por cierto el Fiscal, consintié dicha culpabilidad minima,
al no mostrar inconformidad con la pena impuesta e
interponer el recurso de apelacion, ya que, en dichos fallos
los apelantes fueron unicamente el acusado y defensor

publico, al respecto es aplicable, la tesis de rubroy texto

siguiente:

“INDIVIDUALIZACION DE LA PENA.. EL. MINISTERIO
PUBLICO NO PUEDE IMPUGNAR LA ESTABLECIDA EN
LA SENTENCIA EMITIDA EN CUMPLIMIENTO A UNA
RESOLUCION QUE ORDENO L[A. REPOSICION DEL
PROCEDIMIENTO EN UN RECURSO DE APELACION QUE
CONFIRMO LA IMPUESTA “EN LA DE PRIMERA
INSTANCIA SI SOLO APELO EL INCULPADO. El articulo
385, parrafo primero, del Codigo Federal de Procedimientos
Penales, establece que si solamente hubiere apelado el
procesado o su.defensor, no podra aumentarse la sancion
impuesta en. la sentencia recurrida, disposicion que es
congruente con los principios de non reformatio in peius y de
preclusion del derecho del Ministerio Publico para
inconformarse contra la individualizacion de las penas que
pudiera haber decretado el juzgador de primer grado. Por
otro lado, de la inteleccion de los numerales 386 y 387 del
citado codigo, se prevé que cualquier reposicion del
procedimiento debe ser a instancia de parte, y cuando el ad
quem encuentre que hubo violacion manifiesta del
procedimiento que haya dejado sin defensa al procesado la
decretara oficiosamente. En tal virtud, en una sentencia
condenatoria emitida al cumplirse la reposicion del
procedimiento decretada en un recurso de apelacion, el
representante social ya no puede Iimpugnar la
individualizacion de la pena establecida en una primera
sentencia si solo apel6 el inculpado, pues tanto el Juez de
primer grado, como el ftribunal de alzada, quedan
constreriidos a respetar la condena que consintio dicha
representacion social en un primer momento (que, en todo
caso, le correspondia haberse inconformado).”"”

11Registro digital: 2000370 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Décima Epoca
Materias(s): Penal Tesis: XXI.10.P.A.1 P (10a.) Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y

su Gaceta. Libro VI, Marzo de 2012, Tomo 2, pagina 1172 Tipo: Aislada
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----- Por lo que entonces, se confirma el grado minimo de

culpabilidad detectado al aqui acusado.

---- En cuanto a la imposicion de la pena, tenemos que en el

kkkkk kkkkkk

caso particular el delito por el que fue sentenciado
*x es el de secuestro exprés agravado, razon por la cual
se le impuso la pena total de noventa (90) afios y multa de

cinco mil (5000) dias el salario minimo vigente.

---- Ahora bien, cabe precisar, que por cuanto hace al injusto
mencionado, para el delito basico de secuestro, contemplado
en el articulo 9, fraccion I, inciso d) de la Ley General para
Prevenir y Sancionar los delitos en materia de Secuestro,
Reglamentaria de la Fraccion XXI| del Articulo 73 de la
Constitucidon Politica de los Estados Unidos Mexicanos, dicha
normatividad establece una pena minima de cuarenta a una
maxima de ochenta afos de prision y de mil a cuatro mil dias

multa.

---- Y por cuanto hace a la agravante descrita por el numeral
10, fraccion |, incisos b) de la Ley citada con antelacion,
contempla una pena de cincuenta a noventa afios de prision
y de cuatro mil a ocho mil dias multa. Penalidades que en su
término minimo de punibilidad, dan un total de noventa (90)
afnos de prision y multa judicial de cinco mil (5000) dias de
salario minimo vigente en la época de los hechos, que fue la

pena que el juzgador primario impuso al sentenciado *****

*kkkkhk kkkkk

---- Sin embargo, en suplencia de la queja deficiente, esta
Alzada hace valer de oficio un agravio que le ocasiona al
nombrado, en cuanto a la pena impuesta; pues se considera
que el Aquo incurrié en desacierto al acumular en perjuicio
del sentenciado las penas contempladas por los dispositivos
legales 9, fraccion |, y 10, fraccion |, en sus diversos incisos
de la Ley General para Prevenir y Sancionar los delitos en

Materia de Secuestro, Reglamentaria de la Fraccion XXI del
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articulo 73 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos.
---- En efecto, mediante criterio sustentado por la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, al resolver
la contradiccion de tesis 66/2019 de su rubro, establecié que
se trasgreden los articulos 14, 16 y 23 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, si se imponen las
penas de ambos numerales de la ley general mencionada,
pues se advierte que el dispositivo 9 de la Ley General para
Prevenir y Sancionar los Delitos en Materia de Secuestro se
refiere al tipo penal basico y el articulo 10. del" mismo

ordenamiento legal, a las distintas formas en que éste podra

considerarse agravado.
---- De ahi que unicamente debe imponerse la pena dentro de
los margenes precisados en la figura tipica agravada en
términos de lo previsto' en el articulo 10 del mencionado
ordenamiento legal. Dado que no es posible realizar un
ejercicio de acumulacién de las penas previstas en tales
normas porque.con ello se transgredirian los articulos 14, 16
y 23 de.la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos y se permitiria considerar en dos ocasiones los
elementos que definen la conducta basica, nocidon que se
rechaza tratandose de tipos penales derivados o cualificados
como el contenido en el articulo 10; asimismo, la aplicacion
excluyente de las penas impide racionalmente dar mas peso
a la agravante, que sélo es un aspecto calificador y accesorio

del tipo simple, que a la propia figura delictiva de caracter

principal.
----  Finalmente, esta apreciacion es congruente
gramaticalmente con el uso de la expresion "se agravaran"
contenida en el referido articulo 10, la cual denota que el

ejercicio de exclusion de las penas fue planteado por el
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legislador desde la definicion de los tipos y las penas
correspondientes; ademas la aplicacién simultanea de ambas
penas, resultaria un ejercicio violatorio del principio non bis in
idem, al ponderar en dos ocasiones un mismo elemento de
manera perjudicial para la persona sentenciada,
concretamente revalorizar los elementos base de la conducta

delictiva, lo que se traduciria en imponer dos penas por una

sola causa.
---- Consideraciones que se reflejaron en la Jurisprudencia
por contradiccién de tesis de la Décima Epoca, nim. de
Registro: 2022084 Instancia: Primera Sala Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion  Materia(s):
Jurisprudencia (Penal) Tesis: 1a./dJ. 12/2020 (10a.), de rubro y

texto siguiente:

“SECUESTRO AGRAVADO. LAS PENAS PREVISTAS EN
LOS ARTICULOS 9 Y 10 DE LA LEY GENERAL PARA
PREVENIR Y SANCIONAR LOS DELITOS EN MATERIA DE
SECUESTRO, SON DE APLICACION EXCLUYENTE. En
dos casos diferentes se consider6 a una persona
penalmente responsable del delito de secuestro agravado,
en los que se les impuso las penas acumuladas establecidas
en los articulos citados. Los tribunales colegiados que
conocieron de los juicios de amparo directo respectivos
sostuvieron un criterio distinto consistente en determinar
sobre las reglas de aplicacion de las penas previstas para las
conductas ilicitas descritas en la Ley General para Prevenir y
Sancionar los Delitos en Materia de Secuestro,
especificamente sobre si lo correcto es la acumulacion y
consecuente imposicion de las penas previstas en los
articulos 9 y 10 del citado ordenamiento, o bien, si al
actualizarse la figura delictiva agravada, unicamente debe
imponerse la pena dentro del margen de punicion contenido
en la segunda de las normas. Sobre tal cuestion, la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién considerd
que el criterio que debe prevalecer es que unicamente debe
imponerse la pena dentro de los margenes precisados en la
figura tipica agravada en términos de lo previsto en el
articulo 10 del mencionado ordenamiento legal. Dado que no
es posible realizar un ejercicio de acumulacion de las penas
previstas en tales normas porque con ello se transgredirian
los articulos 14, 16 y 23 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y se permitiria considerar en dos
ocasiones los elementos que definen la conducta basica,
nocion que se rechaza tratandose de tipos penales derivados
o cualificados como el contenido en el articulo 10; asimismo,
la aplicacion excluyente de las penas impide racionalmente
dar mas peso a la agravante, que soOlo es un aspecto
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calificador y accesorio del tipo simple, que a la propia figura
delictiva de caracter principal. Finalmente, esta apreciacion
es congruente gramaticalmente con el uso de la expresion
“se agravaran" contenida en el referido articulo 10, la cual
denota que el egjercicio de exclusion de las penas fue
planteado por el legislador desde la definicion de los tipos y
las penas correspondientes; ademas la aplicacion simultanea
de ambas penas, resultaria un ejercicio violatorio del
principio non bis in idem, al ponderar en dos ocasiones un
mismo elemento de manera perjudicial para la persona
sentenciada, concretamente revalorizar los elementos base
de la conducta delictiva, lo que se traduciria en imponer dos
penas por una sola causa.”

---- De ahi que, resulte procedente imponer al sentenciado,
solamente la pena que preveé el numeral 10 de la Ley General
para Prevenir y Sancionar los delitos en Materia. de
Secuestro; en consecuencia, con plenitud de-jurisdiccién, se
impone, en esta instancia al sentenciadg ***** ****** ***** |
pena de CINCUENTA (50) ANOS DE PRISION Y MULTA DE
CUATRO MIL (4000) DiAS DE SALARIO MiNIMO VIGENTE
EN LA CAPITAL DEL ESTADO EN LA EPOCA DEL
DELITO (2015), queasciende a $265,800.00 (doscientos

sesenta y cinco mil ochocientos pesos moneda nacional) a

razén de $66.45 (sesenta y seis pesos 45/100 moneda

nacional).
----- Pena de prisidon que, conforme a lo dispuesto por el
articulo 19, parrafo primero, de la Ley General para Prevenir
y Sancionar los Delitos en Materia de Secuestro, no admite la
aplicacion de ninguna medida alternativa a la pena de prision,
ni reduccion de la misma; por lo que la debera compurgarla el
sentenciado ***** *reEEr e en el lugar que para el efecto
designe la autoridad Ejecutora de Sanciones, computable a
partir del catorce de noviembre de dos mil quince, dia desde
el cual se encuentra recluido en prision por los presentes
hechos, al cumplimentarse la orden de aprehension girada en
su contra; habiendo compurgado hasta la fecha del dictado
del presente fallo, seis anos, once dias de reclusiéon.------------
--- SEXTO. Por lo que respecta a la reparaciéon de dario, la

autoridad de primer grado, tuvo a bien condenar al
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sentenciado al pago de dicho concepto a
favor de ********* “N” dejando a salvo los derechos de la
parte ofendida para que los haga valer en ejecucion de
sentencia; lo que resulta legal. Razén por la cual queda

intocado lo relativo a dicha suerte accesoria.

----- Apoya lo anterior la jurisprudencia 12./J.145/2005, de la
Primera Sala de Justicia de la Nacion, de siguiente rubro y

texto:

"REPARACION DEL DANO. ES LEGAL LA SENTENCIA
CONDENATORIA QUE LA IMPONE AUNQUE EL MONTO
CORRESPONDIENTE PUEDA FIJARSE EN EJECUCION
DE ESTA. El articulo 20, apartado B, fraccién IV, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
establece como garantia individual de las victimas u
ofendidos de un delito, la reparacion del dafio para asegurar
de manera puntual y suficiente la proteccion a sus derechos
fundamentales y responder al reclamo social frente a la
impunidad y a los efectos del delito sobre aquéllos,
garantizando que en todo proceso penal tengan derecho a
una reparacion pecuniaria por los dafios y perjuicios
ocasionados por la comision del delito, para lograr asi una
clara y plena reivindicacion de dichos efectos en el proceso
penal; destacando la circunstancia de que el Constituyente
regulé los fines preventivos con los indemnizatorios del
procedimiento penal, al exigir para la libertad del inculpado
una caucion suficiente que garantice la reparacion de los
dafios y peruicios, lo cual confirma que en todo
procedimiento penal debe tutelarse como derecho del sujeto
pasivo del delito, la indemnizacion de los perjuicios
ocasionados por su comision, a fin de reconocerle la misma
importancia a la proteccion de los derechos de la victima que
a los del inculpado, conciliando una manera agil para reparar
el dafo causado por el delito. De lo anterior se concluye que
la reparacion del dario tiene el caracter de pena publica y,
por ende, al ser parte de la condena impuesta en el
procedimiento penal, debera acreditarse en éste y no en
otro; sin embargo, su quantum no es parte de la sentencia
condenatoria, Sino que es una consecuencia logica y juridica
de ésta, porque lo que se acredita en el procedimiento penal
es el derecho del ofendido o la victima para obtener la
reparacion del dafno con motivo del ilicito perpetrado en su
contra; de ahi que cuando el Juez no cuente con los
elementos necesarios para fijar en el fallo el monto
correspondiente, podra hacerlo en ejecucion de sentencia,
por asi permitirlo el citado precepto constitucional."’?

---- En relacion a la amonestacion del sentenciado, realizada

por el érgano jurisdiccional de primera instancia, en términos

12 Datos de Localizacion: Novena época, Registro: 175459; Fuente; Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta, Tomo XXIIl, Marzo del 2006; Materia: Penal; Pagina;170
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del articulo 42 del Codigo Penal Federal, se justifica por que
en si misma, no es indignante, pues es una simple
advertencia que se realiza a quien en sentencia definitiva
resulté responsable por la comision de un delito, donde se le
hacen ver las consecuencias de su actuar, se le exhorta a la
enmienda y se le conmina con que se le impondra una pena
mayor si reincidiera; por tanto no trastoca derechos
fundamentales. Apoya esto ultimo la tesis 11.30.P.13 P (10a.),
de los Tribunales Colegiados de Circuito, cuyo rubro y texto

es el siguiente:

“AMONESTACION EN UNA SENTENCIA PENAL. AL NO
SER UNA PENA SINO UNA MEDIDA DE SEGURIDAD QUE
EN SI MISMA NO ES INDIGNANTE, NO PUEDE
CUESTIONARSE ACORDE A LOS PARAMETROS
PREVISTOS EN EL ARTICULO 22 DE LA CONSTITUCION
FEDERAL Y, POR TANTO, NO.TRASTOCA DERECHOS
HUMANOQOS. Segun lo sostenido por la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, la amonestacion no
es una pena, sino una.medida de seguridad, esto es, un
medida preventiva, una advertencia que se realiza a quien
en sentencia definitiva resultd responsable por la comision
de un delito, donde se le hacen ver las consecuencias de su
actuar, se le exhorta a la enmienda y se le conmina con que
se le impondra una pena mayor si reincidiera. Por tanto, al
no ser una pena, no puede cuestionarse acorde con los
parametros previstos en el articulo 22 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, ya que dicho
dispositivo soélo limita a las penas; aunado a que en si
misma, no es indignante, pues es una simple advertencia
para que no se vuelva a cometer un delito, por tanto, no
trastoca derechos humanos.”"

---- También queda firme la suspensiéon de los derechos

civiles y politicos al sentenciado.
- SEPTIMO. En su oportunidad dése cumplimiento al
articulo 510 del Cédigo de Procedimientos Penales vigente,
en correlacién con el articulo Segundo Transitorio del Decreto
numero LXI-586 de dieciocho de diciembre de dos mil doce,
mediante el cual se reforman y adicionan diversas
disposiciones de las Leyes de Seguridad Publica para el

Estado de Tamaulipas, de Coordinacion de Seguridad

13 Datos de Localizacién; Décima época; Registro; 2003917; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta, Libro XXII, Julio del 2013, Tomo 2; Materia; Constitucional, Penal; Pagina: 1321.
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Publica del Estado de Tamaulipas y Organica de la

Procuraduria General de Justicia del Estado de Tamaulipas,

que establece:

“ARTICULO SEGUNDO. Toda referencia que se haga de las
Subsecretaria de Reinsercion Social y de la Coordinacion
General de Reinsercion Social y Ejecucion de Sanciones o
de sus titulares, en cualquier disposicion juridica del Estado,
se entendera hecha a la Subsecretaria de Ejecucion de
Sanciones y Reinsercion Social y a su titular, el
Subsecretario de Ejecucion de Sanciones y Reinsercion
Social.”

---- En mérito de lo expuesto y con fundamento ademas en el
articulo 114, fraccién I, de la Constitucién Politica del Estado
de Tamaulipas, 28, fraccion |, de la Ley Organica del Poder
Judicial del Estado y 377, del Codigo de Procedimientos

Penales para el Estado de Tamaulipas, esta Sala Colegiada

en Materia Penal resuelve lo siguiente:
---- PRIMERO. Los agravios del Ministerio Publico resultan

inatendibles, atendiendo al principio “non reformatio in

peius”.
---- En relacion a la suplencia de agravios que solicita el
defensor publico, de la revision a las constancias procesales
de oficio, se advirtid¢ agravio que hacer valer que en favor del

sentenciado; en consecuencia:

---- SEGUNDO. Se modifica la sentencia materia del presente
recurso de diecisiete de septiembre de dos mil veintiuno,
dictada dentro de la causa penal 240/2015, que por el delito
de secuestro exprés, se instruyo a ***** *FreEx FEEen el
Juzgado Segundo de Primera Instancia Penal del Segundo
Distrito Judicial en el Estado con residencia en Ciudad
Madero, Tamaulipas, en la que se le impuso la pena de
noventa (90) afios de prisién y multa de cinco mil (5000) dias

de salario minimo vigente en la época de los

hechos.
----- La modificacion consiste en que en esta instancia se

impone la pena de cincuenta (50) afios de prision y multa de
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cuatro mil (4000) dias de salario minimo vigente en la capital
del estado en la época del delito (2015), que asciende a
$265,800.00 (doscientos sesenta y cinco mil ochocientos
pesos moneda nacional) a razén de $66.45 (sesenta y seis
pesos 45/100 moneda nacional). Ello atendiendo a la

jurisprudencia 1a./J. 12/2020 (10a.), a instancia de la

Suprema Corte de Justicia de la Nacion.
---- Se deja firme la condena relativa al pago de reparacion de
dano para determinar su monto en ejecucion de sentencia, la
amonestacion y la suspension de los derechos civiles y

politicos al sentenciado.

---- TERCERO. En su oportunidad, procédase por parte del
Juez de Ejecucion a amonestar al sentenciado, a quien se le
hara saber de las consecuencias del delito, asi como ademas
de exhortarlo a la enmienda, debera prevenirlo, para que en
caso de reincidencia se hara acreedor a una sancion mayor.--
----CUARTO. Notifiquese. Con el proceso original remitase
testimonio de.la presente resolucién al Juzgado de su origen
para los efectos legales consiguientes, asi como a las
autoridades que sefiala el articulo 510 del Codigo de
Procedimientos Penales vigente en el Estado de Tamaulipas,
y en su oportunidad archivese el Toca como asunto

concluido.

---- Asi lo resolvio esta Sala Colegiada en Materia Penal, del H.
Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Tamaulipas, por
unanimidad de votos de los Magistrados Gloria Elena Garza
Jiménez, Javier Castro Ormaechea y Jorge Alejandro
Durham Infante, siendo presidenta la primera y ponente el
segundo de los nombrados, quienes firman al concluir el
engrose respectivo en fecha veintinueve de noviembre de dos
mil veintiuno, con la intervencion del Secretario de Acuerdos,

Licenciado José Onésimo Baez Olazaran, quien autoriza y da

fe.
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LIC. GLORIA ELENA GARZA JIMENEZ.
MAGISTRADA PRESIDENTE.

LIC. JAVIER CASTRO ORMAECHEA.
MAGISTRADO PONENTE.

LIC. JORGE ALEJANDRO DURHAM INFANTE.
MAGISTRADO.

LIC. JOSE ONESIMO BAEZ OLAZARAN.
SECRETARIO DE ACUERDOS.

---- Enseguida se publico en lista.- CONSTE.

Proyect6: Lic. Sergio Inocencio Rodriguez Sanchez/bbb**

---- En la misma fecha, se notifica la ejecutoria anterior a la
Agente del Ministerio Publico adscrita, quien dijo: Que la oye
y firma.- DOY FE.

---- En igual fecha, se notifica la ejecutoria que antecede a la
Defensora Publica adscrita, quien dijo: Que la oye y firma.-
DOY FE.
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El Licenciado SERGIO INOCENCIO RODRIGUEZ
SANCHEZ, Secretario Proyectista, adscrito a la SALA
COLEGIADA PENAL, hago constar y certifico que este
documento corresponde a una version publica de Ila
resolucion 158/2021 dictada el LUNES, 29 DE NOVIEMBRE
DE 2021 por LOS MAGISTRADOS GLORIA ELENA GARZA
JIMENEZ, JAVIER CASTRO ORMAECHEA Y JORGE
ALEJANDRO DURHAM INFANTE, constante de 28 fojas
utiles. Version publica a la que de conformidad con lo
previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXII, y XXXVI;
102, 110 fraccion Ill; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Estado
de Tamaulipas, y trigésimo octavo, de . los Lineamientos
generales en materia de clasificacion y desclasificacion de la
informaciéon, asi como para la elaboracion de versiones
publicas; se suprimieron: el.nombre de las partes, el de sus
representantes legales, sus domicilios, informacion que se
considera legalmente como confidencial, sensible o
reservada por actualizarse lo sefialado en los supuestos

normatives en cita. Conste.
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Version publica aprobada en la Primera Sesion Ordinaria del ejercicio 2022 del Comité de
Transparencia del Poder Judicial del Estado, celebrada el 26 de enero de 2022.



