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--- RESOLUCION: 343 (TRESCIENTOS CUARENTA Y TRES).-----==n=n---
--- Ciudad Victoria, Tamaulipas, a dos de diciembre de dos mil

veintiuno.

---V IS T O para resolver el presente Toca 352/2021, formado con motivo
del recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada en lo
principal y por la actora en adhesion, en contra de la sentencia del
veinticuatro de agosto de dos mil veintiuno, dictada por el Juez Quinto de
Primera Instancia Familiar del Segundo Distrito Judicial en el Estado, con
residencia en Altamira, Tamaulipas, en el expediénte”836/2019, relativo al
Juicio Sumario Civil sobre Alimentos Definitiveg, promovido por ***** ***x**
*RRRR o) CONtra de Rk Victo) o] @SCrito de expresion
de agravios, la sentencia impugnada c@n cuanto mas consta en autos y

debid verse; y:

RESULTANDO

--- PRIMERO: La gentencia recurrida concluyé bajo los puntos resolutivos

que a la letra dicems

“--- PRIMERO.- La parte actora demostrd los hechos constitutivos y la
parte demandada se allan6 a la demanda instaurada en su contra, en
consecuencia;
---- SEGUNDO.- HA PROCEDIDO el juicio sumario civil de alimentos

definitivos, promovido por **¥*x xx¥kxx xxkxx nor sus propios derechos, en

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk
contra de ,

—— TERCERO.- Se condena al demandado *** ¥ ixikikikikikiikikikikiks o
seguir cumpliendo con el pago de la pension alimenticia decretada en el
expediente 753/2016, pero ahora en caracter de definitiva en beneficio
de *xxxk wwwae sk por el equivalente al (30%) TREINTA POR CIENTO
del salario y demas prestaciones ordinarias y extraordinarias que percibe

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk como trabajador de Ia

empresa R T L e T ST e T et

---- CUARTO.- Una vez que esta sentencia cause ejecutoria o pueda

gjecutarse por disposicion de la ley, se ordene girar atento oficio al



Representante Legal de la citada™*********** g efecto de que se efectiuen
los descuentos ordenados, y las cantidades resultantes en dinero de la
pension alimenticia definitiva ordenada en esta sentencia, sean
entregadas a ***** ***¥xx %% nor su propio derecho, en los términos
indicados en lineas que anteceden, previo recibo que extienda al
efecto.

---- CUARTO.- Por ultimo, no se hace especial pronunciamiento en
condena de costas debiendo reportar cada una de las partes las que

hubiere erogado.

---- Notifiquese a las partes que, de conformidad con el Acuerdo 40/2018
del Consejo de la Judicatura de fecha doce de diciembre de dos mil
dieciocho, una vez concluido el presente asunto contaran con 90
(noventa) dias para retirar los documentos exhibidos, apercibidos de que

en caso de no hacerlo, dichos documentos seran destruidos junto con el

expediente.
---- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.[...].”

--- SEGUNDO: Notificada a las partes la sentencia cuyos puntos
resolutivos han quedado transcritos, inconforme el demandado interpuso
recurso de apelacién en su contra, el que le fue admitido en efecto
devolutivo, mediante proveido del trece de septiembre de dos mil
veintiuno; en tanto que a la actora se le tuvo adhiriéndose al recurso
mediante acuerdo de ocho de octubre de dos mil veintiuno; se remitieron
los autos originales al Honorable Supremo Tribunal de Justicia del Estado,
y por Acuerdo Plenario del nueve de noviembre de dos mil veintiuno,
fueron turnados a esta Segunda Sala Colegiada en Materias Civil y
Familiar para la substanciacion del recurso de apelacién de que se trata;
se radicd el presente toca mediante acuerdo del diez de noviembre
siguiente, en el cual, entre otras cosas, se tuvo al promovente del recurso
expresando en tiempo y forma los motivos de inconformidad que estima le
causa la sentencia impugnada, quedando los autos en estado de dictar

resolucion, la que se emite al tenor del siguiente:

CONSIDERANDO
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--- PRIMERO: Esta Segunda Sala Colegiada en Materias Civil y Familiar
es competente para conocer y resolver el recurso de apelacion a que se
contrae el presente toca, de conformidad con lo dispuesto por los articulos

26 y 27 de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado.

--- SEGUNDO: La parte demandada, apelante en lo principal, expreso sus
conceptos de agravio mediante escrito presentado el siete de septiembre

de dos mil veintiuno, visible a fojas de la seis a la once del presente toca,

los que consisten en lo que a la letra se transcribe: L""O

‘AGRAVIOS.
PRIMERQ:- Me causa agravio la sentenci
CUARTO CONSIDERANDO, toda vez*Gue primer término, el suscrito
recurrente aporte los siguientes m irueba:

- DOCUMENTAL PUBLICA:- 1@eﬂiﬁcada del acta de matrimonio;

2) copias certificadas de laxsen dictada en fecha 09 de septiembre

del ano 2016, del ente ********relativo a las providencias
precautorias sobre @s provisionales; 3) copia certificada del acta
de nacimiento !&

kkkkkkhkhkhkkkkkhkhkhhhhhkkkkkkhkhkhkkkkkkkkk H
bre de 4) copia

certificada del acta de nacimiento a nombre de
e *wwrreennn 5) Copias certificadas del expediente ****++
del indic%uzgado Séptimo de Primera Instancia del Segundo Distrito
Judicial en el Estado, relativo al Juicio Sumario Civil sobre Cancelacion
de Alimentos.

- DOCUMENTAL PRIVADA:- 1) 91 Recibos de némina a nombre de
KRR KRR XA KRR RS ERRR expedidos por Ia empresa
- CONFESIONAL Y DECLARACION DE PARTE, las cuales no fueron
debidamente desahogadas por los motivos que expondré en el
SEGUNDO AGRAVIO del presente recurso.

- CERTIFICACION que realizé la Secretaria de Acuerdos referente a las
providencias precautorias sobre Alimentos Provisionales promovido por la
C. FreEmmeekmmaesheeeksi* bajo el numero de expediente ******** radicado en
el mismo Juzgado que dicté la Sentencia, y por ultimo;

- PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA Y LA INSTRUMENTAL DE
ACTUACIONES.- Consistente en todas las constancias procesales

existentes en este juicio, en cuanto beneficien a los intereses del suscrito.



Medios de prueba que fueron valorados de conformidad por los articulos
325 fracciones I, IV, VIII, 329, 360, 385, 386, 397, 398, 407 y 411 del
Cddigo de Procedimientos Civiles. Me permito expresar que existe una
falta de aplicaciéon a los principios de fundamentacion, motivacion y
exhaustividad que toda sentencia debe llevar, en relacibn a los
argumentos y medios probatorios ofrecidos por el suscrito, de los cuales
destacan la CERTIFICACION que realizé la Secretaria de Acuerdos
referente a las providencias precautorias sobre Alimentos Provisionales
promovido por la C.******xxmessanasinx*bajo el nimero de expediente
resexx radicado en el mismo Juzgado que dicto la Sentencia; asi como
la excepcion de CONEXIDAD DE LA CAUSA excepcion dilatoria que
tiene su fundamentacion probatoria en las copias certificadas del juicio
sumario civil sobre cancelacion de alimentos radicada en el Juzgado
Séptimo Familiar.

Esta falta de aplicaciéon en los principios de motivacion y exhaustividad,
se nota claramente en primer término con el medio probatorio consistente
en la CERTIFICACION que realizé la secretaria de Acuerdos referente a
las providencias precautorias sobre Alimentos Provisionales promovido
POF la C.**sssssssssrsssssssssspaio of nimero de expediente ****, gf
CONSIDERANDO CUARTO de la recurrida sentencia; pues afirma el
Juez Aquo que se dictd Sentencia en fecha 09 de septiembre del afio
2016, y esta causo firmeza el DIA 21 DE AGOSTO DEL ANO 2019; ES
DECIR, MAS DE 3 (TRES) ANOS DESDE QUE FUE DICTADA, cuando
el articulo 125 del Codigo de Procedimientos Civiles sefiala lo siguiente:
“ARTICULO 125.- (Lo transcribe).

Pasaron mas de 1076 (mil setenta y seis) dias para que causara dicha
firmeza una medida cautelar URGENTE que se ventila en un Juicio
SUMARIO (via en la que los plazos son mas cortos para garantizar la
expedites de la justicia), lo cual denota la negligencia procesal por parte
del Juez Aquo, asi como la arbitrariedad en el asunto y la mala fe de la
parte actora, al NO promover el correspondiente juicio en los términos
que sefalan los articulos 1°, 2°, 437, 439-1l y 461 del Coddigo de
Procedimientos Civiles, preceptos legales que regulan las providencias
precautorias cuando se presentan como acto prejudicial, el Juez fijara un
término NO maximo de 5 dias para promover el juicio sumario civil, y en
caso de NO presentarse dicho juicio se levantara dicha medida cautelar
en virtud de no haber cumplido con dicho requisito, precepto que fue
impuesto por el Legislador a fin de salvaguardar el derecho de defensa de
la persona contra quien se promueve dicha medida cautelar, pues es

totalmente inconstitucional que NO se respete los términos y plazos
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procesal que fija la Ley en materia, y no se le dé oportunidad al
demandado de defenderse, alegar, contradecir, ofrecer pruebas,
impugnar, etc.; derecho de defensa que consagran los articulos 14y 17
de nuestra Constitucion Politica de los Estados Unidos, pues se afecta el
derecho del deudor al no poder discutir y debatir sobre sobre el derecho
que le asiste a la acreedora alimentista de percibir alimentos, y da pie a
que la acreedora alimentaria abuse econémicamente de su contraparte,
como en el presente caso, que al suscrito recurrente se le privo de su
garantia de audiencia y su derecho de defensa por mas de 1076 dias, sin
embargo el Juez A quo considera que no tiene relevancia alguna, ya que
puede ser presentada en cualquier momento la providencia, mas si existe
un juicio sumario de alimentos definitivos, y que n6 se afecté los derechos
del demandado.

La cual es la premisa en la que se basaWla=excepcion dilatoria que hice
valer el suscrito recurrente, que NOjfue debidamente valorado bajo los
principios de fundamentacion, motiacién;” exhaustividad, perspectiva de
género e imparcialidad que toda resdlucion debe llevar, pues insisto si se
dictd Sentencia en fecha 09de septiembre del afio 2016, dentro del
expediente numero *****%¢*relativo a las providencias precautorias sobre
Alimentos Provisi@hales,_promovido por el C. ****rrxxmwsskkimxisex. con
fecha 26 DE JUNIOBEL ANO 2019, el suscrito promovi INCIDENTE DE
RECLAMACION en contra de la medida cautelar, la cual fue
DESECHADA=DE PLANO toda vez que el deudor alimentista no tiene
intervencion legal en dicha medida cautelar, imponiéndome al articulo 451
del Cdédigo de Procedimientos Civiles, momento en el que Juez Aquo
debié advertir que dicha medida cautelar no se encontraba firme y
efectivamente aun no se promovia el correspondiente juicio sumario, y
aun asi se le descontaba al suscrito el 30% de mi salario y demas
prestaciones; en consecuencia me vi en la imperiosa necesidad de
promover el juicio sumario civil sobre cancelacion de alimentos, y de ahi
se deriva la EXCEPCION DILATORIA CONEXIDAD DE LA CAUSA
excepcion que tiene su base probatorio en las correspondientes copias
certificadas de los autos del expediente numero ******* radicado en el
Juzgado Séptimo de lo Familiar del Segundo Distrito Judicial en donde se
hace constar por Oficialia de Partes y del Juzgado que la demanda
interpuesta por el suscrito se presenté el DIA 06 DE AGOSTO DEL ANO
2019, fecha en que AUN NO HABIA CAUSADO ESTADO LA
RESOLUCION DE LA PROVIDENCIA PRECAUTORIA (que fue en fecha
21 de agosto del afio 2019), y peor aun de fecha anterior al PRESENTE




JUICIO SUMARIO CIVIL SOBRE ALIMENTOS DEFINITIVOS que fue
presentado el dia 22 de Agosto de 2019.

Situacién que no fe analizada conforme a lo que dispone el segundo
parrafo del articulo 113 del Coédigo de Procedimientos Civiles que a la
letra dice:

“ARTICULO 113.- (Lo transcribe).

Cuestion que NO acontecio en la especie, pues el Juez A quo
primeramente analizo los elementos de la accion, en vez de la excepcion
interpuesta por el suscrito; ya que la doctrina y nuestra Legislacion Civil
ha clasificado a las excepciones que NO destruyen la accién, como
EXCEPCIONES DILATORIAS y en efecto, la excepcion de CONEXIDAD
DE LA CAUSA es una excepcion dilatoria en términos del articulo 242
fraccion Il del Coédigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Tamaulipas, de las que NO ataca el fondo del asunto, sino el efecto de
esta dilatoria no es mas, que el de una acumulacion de autos que debe
de hacerse en favor del juez que primeramente conocid la causa, a fin de
evitar que se dictaran sentencias contradictorias, en este contexto es
evidente la falta de exhaustividad en el analisis y dictado de la presente
resolucion.

Luego entonces, se advierte que el primer juicio sumario civil que ventila
el derecho de percibir alimentos de la ciudadana ***** ****** ***** fue el
promovido en el Juzgado Séptimo de lo Familiar, y como he mencionado
en repetidas ocasiones, no fueron debidamente valorados los medios de
prueba ni los argumentos expresados por el suscrito, toda vez que en las
copias certificadas de los autos del expediente numero ******* radicado en
el Juzgado Séptimo de lo Familiar del Segundo Distrito Judicial dentro de
los autos se requiri6 por medio de un informe al Juez Aquo si se
encontraba promovido el correspondiente juicio sumario civil el cual rindié
su informe en fecha 21 de agosto del afio 2019 por medio del oficio
numero 3489 y hace constar que NO obra constancia alguna de la
presentacion de la demanda de juicio sumario civil sobre alimentos
definitivos promovido por la C, ****x*#xskiasiiis

Lo cual denota una falta de congruencia en la presente resolucion y
valoracion minuciosa sobre los elementos probatorios de cargo y
descargo, motivo por el cual la presente sentencia me causa agravio,
toda vez que se ha cometido una negligencia procesal en perjuicio del
suscrito, situacion que debié considerarse fundamental para acreditar la
excepcion dilatoria interpuesta por el suscrito.

Pues se advierte que en ambos juicios existe una identidad de personas y
cosas, en primer término, ventilan el mismo asunto: la discusién sobre
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derecho de percibir alimentos, y respecto a los sujetos de la accion,
comparecen en su caracter de ACREEDORA ALIMENTARIA Ila
KRR el suscrito recurrente
FRRRRGeERaeeenaaee®* en su caracter de DEUDOR ALIMENTARIO,

hipdtesis juridica que actualiza la conexidad de la causa, y el fin de esta

ciudadana

excepcion es que todos los juicios que estén vinculados y puedan tener
alguna influencia entre si, sean sometidos al conocimiento de un unico
Jjuez para evitar sentencias contradictorias.

Resulta pertinente exponer a este Juez Ad quem que en el
CONSIDERANDO CUARTO el Juez A quo declardé dicha excepcion
improcedente, en primer término, sefiala qué™ existen criterios
establecidos por la Suprema Corte de Justicid de_laj'Nacion que en
materia de alimentos no procede la acumulacion’ degautos, situacion que
afecta uno de los principios que toda sentéficiasdebe contener, es decir, la
fundamentacion, pues me permit@ tramseribir el siguiente criterio
jurisprudencial en donde se le faculta“a=les Jueces de Primera Instancia
que si se advierte la misma accion én acciones que involucran derechos
de familia:

ACUMULACION DE AWBIOS. EL JUEZ DEBE INFORMAR A LAS
PARTES EN ASUNTOS,QUE INVOLUCRAN DERECHOS DE FAMILIA O
DE MENORES=DE EDAD SOBRE SU PROCEDENCIA (LEGISLACION
DEL ESTAD@ DE PUEBLA).- (Lo transcribe).

ACUMULACION DE AUTOS EN MATERIA CIVIL (LEGISLACION DEL
ESTADO DE PUEBLA).- (Lo transcribe).

La institucién juridica de la acumulaciéon radican en los principio de
economia procesal y también en un principio légico, es decir, con la
acumulaciéon se evita la duplicidad o multiplicidad de situaciones y
relaciones procesales, habra un ahorro de actividad jurisdiccional y de
actividad accionadora; ademas de que las cuestiones conexas se
resuelvan al mismo tiempo y por el mismo juzgador, con lo que es dable
evitar resoluciones contradictorias, en asuntos que también estén
intimamente vinculados, es motivo por el cual el suscrito exhibi de mi
intencion las copias certificadas del expediente ******** del indice del
Juzgado Séptimo de Primera Instancia del Segundo Distrito Judicial en el
Estado, relativo al Juicio Sumario Civil sobre Cancelacién de Alimentos, a
fin de hacer del conocimiento a este Juzgador dicha situacion, y la falta
de fundamentacion y motivacion de su determinacion viola lo dispuesto
por el articulo 115 del Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Tamaulipas; causandome agravio, puesto que unicamente afirmé que

existia dicho criterio mas no fue debidamente citado, careciendo la



presente determinacion de fundamentacién, y mas al temerariamente
expresar: “se advierte que no existe dictada sentencia en la que se
decrete el levantamiento de la medida cautelar decretada en el
expediente ******** relativo a las providencias precautorias sobre
alimentos provisionales ... de ahi que no resulta procedente la excepcion
invocada por el demandado...”.

Es preciso mencionar que nuestra legislacion civil local no contiene una
amplia determinacion sobre la excepcion de conexidad de la causa,
unicamente es mencionada por el articulo 242 fraccién Il del Cédigo de
Procedimientos Civiles del Estado de Tamaulipas, por lo que
supletoriamente es procedente invocar lo dispuesto en el Coédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal en los articulos 39 y 40
relativos a la CONEXIDAD DE LA CAUSA, que a la letra cito:

‘ARTICULO 39.- (Lo transcribe).

"ARTICULO 40.- (Lo transcribe).

Es decir, que el requisito sine qua non de la procedencia de la excepcion
dilatoria CONEXIDAD DE LA CAUSA es que NO SE HAYA DICTADO
SENTENCIA en ambos juicios para que se dicte una SOLA AMBOS
JUICIOS, y en el presente caso, debié declarar improcedente la presente
accion, en virtud de que EFECTIVAMENTE se encontraban cumplidos los
requisitos formales y materiales para la procedencia de la referida
excepcion.

SEGUNDO:- Asimismo me causa agravio la recurrida sentencia, toda vez
que en fecha 18 del mes de mayo del afio 2021, este H. Juzgador dicto
acuerdo respecto del escrito presentado por la

*hkkkhkkhkkkhkkhkhhkhhhkhkhkhkhrkhrkhk

quien es autorizada por el suscrito en

términos del 68 bis, donde su sefioria tuvo a bien sefialar las (12:00) doce

horas del dia (14) catorce de junio del afio 2021 para que tuviera
verificativo el desahogo de la prueba confesional ofrecida y admitida en
autos del expediente citado al rubro, a cargo de la actora C.
FrIesbaeeeeseesksy . debiéndose  notificar personalmente a la actora de
dicha diligencia, situacion que no acontecio en especie. Por lo que en
fecha (14) catorce dias del mes de junio del afio dos mil veintiuno (2021)
su Seforia procedié a levantar la respectiva acta para constancia, la cual
a la letra dice: (La transcribe).

Situacién por la cual este Organo Jurisdiccional volvié a designar hora y
fecha para el desahogo de la prueba CONFESIONAL sefalando el dia 03
de agosto de la anualidad cursante a las 12:00 (doce) horas, para que la
diligencia se llevara a cabo a través de la plataforma ZOOM. Es asi, que

en la fecha anteriormente sefialada se encontraba presente a través de
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los medios tecnologicos la C.****** xxxwkmmmmwassissixa fin de llevar a cabo
la prueba confesional, y que de nueva cuenta no acontecié en especie
toda vez que su Sefioria manifesto lo siguiente:- (Lo transcribe).

Lo que resulta de suma extrafieza que el Juez Aquo haya puesto
oposicién en realizar el desahogo de dicha prueba, toda vez que el
suscrito en mi contestacion de demanda de fecha 22 de septiembre de
2020, nombre como mi abogada patrona a la C. LIC.
KRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRSORY  0uion cuenta con cédula profesional No. *****%
en TERMINOS DEL ARTICULO 68 BIS, contestacién que fue signada por

el suscrito y que recayera acuerdo en fecha 28 de septiembre del afio dos

mil veinte, por lo que resulta ilégico que el Juzgador#16' haya contemplado
lo previsto en el referido articulo que a la letra digé: (Lo transcribe).
“ARTICULO 68 Bis.- (Lo transcribe).

Por lo que lo referido por el Juez A quo“én=elsacta para constancia de
fecha 03 de agosto del afio 2021, reSulta“eontrario a lo dispuesto por el
articulo mencionado en supra lineas, "‘elsetial otorga la autorizacion para
que la C. LIC. *wwwsxxxxxbnmnpmbonss ofrozca on mi nombre y
representacion dichas prebanzas, asi como el de intervenir en el
desahogo de las mismas. WAlgo que el Juez Aquo debiéo tomar en
consideracion al jmomenté de suspender el desahogo de la prueba

confesional, situaciomgque causa un total agravio al suscrito.”

--- Por su parte, la‘actora en su escrito de apelacién adhesiva, consultable

‘AGRAVIOS:

1.- La sentencia que se recurre es violatoria de los articulos 324 y 325 del

Cddigo de Procedimientos Civiles en Vigor, toda vez que el juez A Quo en
sus consideraciones fue omiso en analizar a fondo las copias certificadas
exhibidas al juicio natural por parte del demandada deducidas del
expediente ******* del indice del Juzgado Séptimo de Ilo Familiar,
Promovido por ***x**FFEmestnaaaesixx en contra de la firmante y con
las cuales se robustece la decision del Juez Primario al declarar
improcedente la Excepcion de Conexidad de la Causa, porque la
Conexidad de la Causa, no es otra cosa que una Acumulacion de Autos
de distintos expedientes, los cuales estan vinculados y pueden tener una
influencia entre si para que sean sometidos al conocimiento de un Juez y
se dice que se omitié analizar a fondo las copias, porque de las mismas
se desprende que la ahora apelante se opuso en el expediente ******* del
registro del Juzgado Séptima de Primera Instancia de lo Familiar de este

mismo Distrito Judicial a la acumulacion de autos que fuera solicitada por



la suscrita en aquel expediente mediante escrito presentado el dia 14 de
febrero del 2020, el cual se admiti6 a tramite por auto de fecha 20 de
febrero del 2020, notificandosele personalmente dicho auto a la parte
actora la cual a través de escrito presentado con fecha 25 de febrero del
2020 interpuso Recurso de Revocacion en contra del auto que admiti6 a
tramite la Acumulacién de Autos, mismo que le fue acordado el dia 26 de
febrero del 2020, por lo que la suscrita con fecha 28 de febrero del 2020
me desisti de dicha acumulacioén, dictandose con fecha 06 de marzo del
2020 auto en el que se tuvo a la suscrita desistiéndome del incidente de
acumulacion, lo que esta plenamente demostrado con las copias
certificadas aludidas, por lo que ahora la apelante carece de derecho y no
le asiste razén alguna para argumentar que se le caus6 agravio al no
haberse acumulado ambos juicios, cuando Ila propia LIC.
TR eesees s se opuso a ello, situacion que el juez inferior en
grado fue omiso en asentar esta consideracién en la sentencia, en virtud
de que unicamente refiri6 que debe decirse que dicha excepcion es
improcedente primeramente porque de acuerdo a los criterios
establecidos por la Suprema Corte de Justicia, en materia de alimentos
no procede la acumulacion de los autos y ademas porque de las copias
certificadas del expediente ******** se advierte que no existe dictada
sentencia en la que se decrete el levantamiento de la medida cautelar

decretada en el expediente , relativo a las providencias

precautorias sobre alimentos provisionales, promovidas por ***** ***x**

*kkkk kkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkhkkkkkk

por su propio derecho a cargo de , siendo
que también esta argumentacion es una pieza fundamental que apoya la
decision del Juez Primario para declarar improcedente la Excepcién de
Conexidad de la Causa.

Pero independientemente de lo anterior, el Juez de Primera Instancia al
declarar improcedente la Excepcion de Conexidad de la Causa, también
omiti6 mencionar, que la demandada ahora apelante basé su Excepcion
de Conexidad de la Causa basada en el articulo 242 del Coédigo de
Procedimientos Civiles vigente en el Estado, articulo que se encuentra en
el Titulo Tercero, Capitulo Il Excepciones, mismo que constituye una
regla general y que ésta a su vez se contrapone al articulo 80 de la
misma Ley Adjetiva en Consulta que se encuentra en el Titulo Primero
Disposiciones Comunes a la Actuacion Procesal, Capitulo VIl
Acumulaciones de Autos, que constituye la regla especial, misma que
resulta aplicable al caso en cuestion, por tratarse de la materia de
alimentos y la cual dispone que no procede la acumulacion en los Juicios

que tengan por objeto el pago o aseguramiento de alimentos, ante dichas
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omisiones considerativas de la sentencia, es que me causa el agravio que
aqui hago valer y que solicito sea tomado en cuenta en segunda instancia
para robustecer dicha sentencia y en su oportunidad sea confirmada la
misma.

2.- La sentencia es violatoria de los articulos 112 Fraccion IV y 115 del
Cadigo de Procedimientos Civiles en Vigor, toda vez que el juez de primer
grado, omiti6 hacer mencién que en relacion al desahogo de la prueba
confesional ofrecida por la actora a cargo de la firmante, no fue posible su
desahogo debido a que la LIC. *******xxxmaiiiiix* carece de Poder
General con Clausula para formular posiciones en nombre de su
representado, tal y como lo establece el articulo 30 ccion Il del Cédigo
de Procedimientos Civiles vigente en el Estado e%siciente el hecho
que la LIC. *rresxxeiiassnnaiiit*  sea apoderada légal del demandado

aqui apelante en los términos del a Bis del Cobdigo de
Procedimientos Civiles vigente en el, ya que este ultimo articulo
Unicamente la faculta para interp ecursos que procedan, ofrecer
e intervenir en el desahogo @s as, intervenir en la diligencia de
exhortos, alegar en las 1 S, pedir se dicte sentencia o hacer
promociones para evitarslaticonsumacion del término de caducidad o
inactividad proce;& jzar cualquier acto que resulte necesario para la
defensa de | ereehos del autorizante, es decir, esta es una norma
general que ‘rtesulta inaplicable frente a la norma especial, que en este
caso, lo rticulo 308 de la Ley Adjetiva en Consulta, mismo que es
claro en ‘establecer que, para que el mandatario pueda articular
posiciones debe contar con un Poder General con clausula para hacerlo,
lo que en este caso no sucedio, por lo que si bien el articulo 68 bis dice
que podra ofrecer e intervenir en el desahogo de las pruebas, esa
facultad queda restringida por lo establecido en la clausula especial,
consideraciones por las cuales me produce el agravio que aqui hago
valer, mismo que constituye una razén mas por la cual se considera que
en la sentencia se omitio tal aseveracion y que a su vez sirve para
reforzarla en sus partes argumentativas, por esa razén solicito a éste

Tribunal de alzada se pronuncie al respecto y se proceda a confirmarla en

sus términos.”

--- TERCERO: Por cuestién de método se analizara en primer lugar la

apelacién principal y posteriormente, de ser lo conducente, la que se




--- Previo a resolver lo pertinente, es preciso destacar que la lectura de la
sentencia impugnada permite advertir que en el caso que se analiza, el
juez de primer grado determind procedente el juicio sumario civil sobre
alimentos definitivos, promovido por ***** *xx*** =% nor sus propios
derechos, en contra de ***** **xx** xx&xx vy por ende, condend a dicho
demandado al pago de una pension alimenticia definitiva a razon del 30%
(treinta por ciento) del salario y demas prestaciones ordinarias y
extraordinarias que percibe como empleado de la
FRRRe sk ek nesnesesixsin realizar condena en costas a cargo de
ninguna de las partes, debiendo cada una reportar las que hubiere

erogado.

--- Para fallar en tal sentido, en el considerando cuarto de la sentencia

impugnada, el A quo determind:

“

--- CUARTO.- Por razén de método y estructura formal de esta sentencia
definitiva, como al efecto impone el articulo 112 fracciéon IV de la
Legislaciéon Procesal Civil Local, acto seguido se lleva acabo el analisis
juridico de la procedencia o improcedencia de las acciones y
excepciones, con vista de las pruebas aportadas, o del derecho alegado
si el punto a discusion no amerita prueba material. Asi tenemos que

kkkkk Kkkkkk  hkkkk

comparecio por sus propios derechos, en contra de
FrERaeeeckieesaesles . demandando  una  pension  alimenticia
definitiva. En la especie, tenemos que analizadas que son las constancias
procesales del juicio que nos ocupa, y en especial el material probatorio
traido por la actora, se acredita el vinculo matrimonial existente entre *****
KRRRRR kKKK | RRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRSSSSSS 0on o] acta de  matrimonio
numero ***, consultable a foja 6 del cuaderno principal del expediente, de
donde emana su derecho alimentario estatuido en el articulo 279 del
cadigo civil en vigor en el Estado; el segundo elementos de procedencia
consistente en la posibilidad econdémica del deudor alimentista
demandado **++++ssssssmmms o que se demuestra con los
comprobantes de pago expedidos por la empresa
TR e ekt * asi como con la confesion tacita a su cargo,
toda vez que no se suscité oposicion al respecto, de lo cual a su vez se

obtiene que cuenta con las posibilidades materiales de ministrar en su
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deber de garante al acreedor demandante, los distintos satisfactores
alimenticios que contempla de manera incluyente el articulo 277 del
Cadigo Civil vigente en el Estado, por lo que en las relatadas condiciones
se considera satisfizo el requisito en mencioén, amén de ser de explorado
derecho que los alimentos son una cuestion de orden publico y por lo que
respecta al elemento de procedencia relativo a la necesidad de la medida
impetrada, se tiene por acreditado toda vez que la promovente se dedica
a las labores del hogar, por tanto se advierte que realiza una actividad no
remuneratoria, lo cual encuentra sustento con los atestes a cargo de los
CC. KRR RRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRROONNNS 0 jiOnES  SON
firmes en senalar que la actora del juicio siempre se ha dedicado al hogar
y no cuenta con bienes de fortuna, pues por el contrario sefialan que
necesita del apoyo economico para satisfacer sus necesidades
alimenticias, ya que no se encuentra apta para trabajar, por su edad, con
baja escolaridad, pues estudio la secundaria abierta, y no esta sana al
padecer anemia cronica, lo cual se fortalece con el certificado médico
Practicado a la C. **++* *xxx xxxxx nor o qoctora ******essssssssssssss o of
que sefnala que ha cursado con cuadro de anemia cronica, por lo que pide
que guarde reposo,; de ahi que se concluye que ciertamente la acreedora
alimentaria no cuenta con los medios necesarios para satisfacer sus
propias necesidades, aunado a que en la actualidad aproximadamente
cuenta con ***afos de edad, por ende quien esto resuelve considera que
existe una escasa posibilidad de obtener un empleo con el cual pueda
satisfacer sus necesidades mas apremiantes, ya que no se encuentra en
una edad laboralmente productiva, con escasa escolaridad y deficiencia
en su salud, de ahi que se encuentra plenamente acreditado la necesidad

de la acreedora alimentista de recibir alimentos por parte del deudor

alimentario.
--- Por su parte, el demandado manifesté en su contestacion de demanda
que de igual manera existe también la obligacion de otorgar alimentos por
parte de los hijos, a lo que debe decirse que no le asiste la razén, pues el
obligado principal es el cOnyuge, es decir, ******xxxrrrrrrsssrrsrrsrsrnes
pues resulta ser quien tiene a su cargo el sostenimiento econémico, al
haberse demostrado que es quien trabajo y su esposa se dedica al hogar,
por tanto, tiene derecho preferente sobre los ingresos y bienes de aquel,
de conformidad con lo previsto por los articulos 145 y 279 del Cédigo Civil
vigente en el Estado, pues solo en el supuesto de que el esposo no tenga
un ingreso por sueldo o pension dicha obligacion pudiera pasar a los
demas descendientes a quienes la ley los coloca como obligados

subsidiarios. Por otra parte también argumenta que este Organo



Jurisdiccional debié desechar de plano el juicio sumario civil que nos
ocupa, toda vez que transcurri6 en exceso el término para presentar la
demanda, de conformidad con lo previsto por el articulo 439 fraccion Il del
Cadigo Adjetivo Civil, a lo cual se le dice que no resulta procedente su
pretension, porque si bien es cierto que dentro del expediente ********
relativo a las providencias precautorias sobre alimentos provisionales,

kkkhk  Khkkkkk  hhkkkk

promovidas por por su propio derecho a cargo de
TR ecseasneeeiex . se dicto sentencia en fecha 09 de septiembre
de 2016, empero, esta causo firmeza legal el 21 de agosto de 2019, y el
Juicio Sumario de Alimentos Definitivos, fue presentado ante la Oficialia
Comun de Partes, en fecha 22 de agosto de 2019, es decir, dentro del
término legal concedido para tal efecto, lo cual se encuentra acreditado
con la certificacion realizada por la Secretaria de Acuerdos adscrita a este
Juzgado, en la que se hace constar tal circunstancia la cual se encuentra
visible en el punto F de la misma; aunado a ello, y en el supuesto sin
conceder, que se hubiese excedido del tiempo otorgado por la ley para
presentar la demanda, ningun efecto practico tendria ordenar el
levantamiento de la misma, toda vez que en cualquier momento se puede
decretar una providencia precautoria, ya sea, antes de la demanda,
durante el juicio y aun después de dictada la sentencia, maxime si existe
un Juicio Sumario de Alimentos Definitivos, en el que se reunan los
requisitos previstos por la ley, como en el caso que nos ocupa acontece,
pues se debe enfatizar en que los alimentos son una cuestion de orden
publico e interés social, de caracter irrenunciable y de tracto sucesivo, de
ahi que no le asista la razén al demandado al hacer valer dicha
excepcion. 'Y por ultimo, opuso como excepcion la CONEXIDAD DE LA
CAUSA, al senalar que al existir radicado ante este Juzgado Quinto
Familiar, bajo el expediente ******** en el cual no se cumplié6 con lo
establecido en el articulo 437 del Codigo de Procedimientos Civiles, razén
por la cual promovié el Juicio Sumario Civil sobre Cancelacion de

*kkkkkk

Alimentos, mismo que fue radicado bajo el expediente ante el
Juzgado Séptimo Familiar de este Distrito Judicial, en fecha 06 de agosto
de 2019, Promovido por el C. *kssxxxxxxxxxxxxxsssssssss on contra de
Tk ek wweex seflalando asi que existe una identidad completa y evitar
la tramitacion paralela de dos juicios con resoluciones contradictorias,
debe decirse que dicha excepcion es improcedente primeramente porque
de acuerdo a los criterios establecidos por la Suprema Corte de Justicia,
en materia de alimentos no procede la acumulacion de los autos, y si bien
es cierto se advierte justificado en autos la existencia del Juicio Sumario

Civil sobre Cancelacion de Alimentos Definitivos, radicado en el
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expediente ******** del indice del Juzgado Séptimo Familiar de este
Distrito Judicial, en el que existe una identidad acciones y de personas,

*kkkkkkk

sin embargo, de las copias certificadas del expediente se advierte

que no existe dictada sentencia en la que se decrete el levantamiento de
la medida cautelar decretada en el expediente ******** relativo a las
providencias precautorias sobre alimentos provisionales, promovidas por
FRAak . wwwkkw o wkkwx . por  su  propio derecho a cargo de
TR sk *  la cual fue decretada mediante sentencia en
fecha 09 de septiembre de 2016, empero, esta causo firmeza legal el 21
de agosto de 2019, y el Juicio Sumario de Alimentos Definitivos, fue
presentado ante la Oficialia Comun de Partes, en fg€ha 22 de agosto de
2019, es decir, dentro del término legal concedidé para tal efecto, aunado
a que la obligacion de proporcionar alimentos, sejenctientra prevista en la
ley, vy la hace valer la accionante dentro"de=este procedimiento, de ahi
que no resulta procedente la excepcion invecada por el demandado.-------
--- Asi en congruencia con lo anterior, "ystal como ya se habia adelantado
en supralineales, se declara que HA PROCEDIDO el juicio sumario civil
de alimentos definitivos, pfOm@yido por ***** ****** ***** nor sus propios
derechos, en contra de MEF*Rr *rrwktmeckinaskiwxs. considerando que es
una la acreedoraque™es.a conyuge, que requiere de alimentos al tenor
del articulo 27#=del cédigo civil en vigor en el Estado, sin que para ello, se
atienda a losiujos' innecesarios, y sobre todo atendiendo al principio de
proporcionalidlad, consiste en que los alimentos deben ser proporcionales
a las posibilidades del deudor alimentista y a las necesidades del
acreedor alimentario, realizando un calculo con base en el parametro
aritmético minimo y méaximo del monto de la pensién, pero siempre a la
luz del principio de proporcionalidad, consistente en que los alimentos
deben ser proporcionales a las necesidades del acreedor alimentario y a
las posibilidades del deudor alimentista, y en el caso que nos ocupa ho se
demostré que el parametro establecido por la ley sea insuficiente para
satisfacer las necesidades de la acreedora demandante, atento lo cual se
concluye necesariamente condenar al demandado
FRIRnesnesnesneeeee - a seguir cumpliendo con el pago de la pension
alimenticia decretada en el expediente ******** pero ahora en caracter de
definitiva en beneficio de ***** ****xx **%*  nor el equivalente al (30%)
TREINTA POR CIENTO del salario y demas prestaciones ordinarias y

extraordinarias que percibe ******FrxEkmckitacttnaackixx como trabajador

dhkkkkkkhkkhkhkhkhkkhkkhkkhkhkhkhkkhkhkhkhkhhhhkkhkhkhhkhhkhhhkhkhhkhkhhhhkhhkhhhhhhkhhkkhkdk.
de la empresa ;

Una vez que esta sentencia cause ejecutoria o pueda ejecutarse por

disposicion de la ley, se ordene girar atento oficio al Representante Legal



de la citada************ g efecto de que se efectiuen los descuentos

ordenados, y las cantidades resultantes en dinero de la pension

*kkkk

alimenticia definitiva ordenada en esta sentencia, sean entregadas a
FIwRkR k%% por su propio derecho, en los términos indicados en lineas que
anteceden, previo recibo que extienda al efecto.””

--- De la lectura de dicha parte de la sentencia se obtiene que el juez de
primer grado estimé procedente la accién intentada por la actora al
considerar que: * El titulo por el que se reclaman los alimentos quedo
acreditado con la copia certificada del acta de matrimonio de los
contendientes, y que de dicha union nace el derecho alimenticio de
acuerdo a lo previsto por el articulo 279 del Cddigo Civil vigente en el
Estado. * La posibilidad del demandado se demostré con los comprobante
de pago expedidos pOr la *****++ressrrrrmmmrrrrskssss asi oMo CON SU
confesion tacita dado que no suscitd oposicion al respecto y por ende,
cuenta con posibilidad material de suministrar alimentos. * Que la
necesidad de la actora de percibir alimentos con cargo a los ingresos del
demandado esta justificada, toda vez que se dedica a las labores del
hogar, y por tanto, realiza una actividad no remunerada, lo que se acredita
con los testimonios rendidos por
HR RS R R R R R R R R R R R kot Que o defensa
formulada por el demandado referente a que ha transcurrido en exceso el
término para demandar los alimentos definitivos, y que por ello debe
declararse su improcedencia, es infundada ya que aunque la resolucién
dictada en las providencias precautorias sobre alimentos definitivos es de
fecha nueve de septiembre de dos mil dieciséis, lo cierto es que causd6
firmeza legal el veintiuno de agosto de dos mil diecinueve, y el presente

juicio se promovio el veintiddés de agosto de dos mil diecinueve, esto es,

' La reproduccion es literal, tomada del expediente electronico de acuerdo al articulo 3 del

Reglamento para el Acceso a los Servicios del Tribunal Electronico del Poder Judicial del
Estado de Tamaulipas, por lo cual incluye los errores mecanograficos u ortograficos, asi como
de sintaxis tal como aparecen en dicho expediente.
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dentro del término legal concedido a la solicitante de alimentos; y que
aunque se estimara lo contrario, no es dable ordenar el levantamiento de
la medida, pues la medida se puede solicitar en cualquier tiempo, antes,
durante el juicio y aun después de dictada la sentencia. Y, en cuanto a la
excepcion de conexidad de la causa, la misma se declaré improcedente,
en términos generales, porque en materia de alimentos no procede la
acumulacion.-----

--- En desacuerdo con la forma en que el juez de primer grado fallo el
asunto sometido a su consideracién, el demandade expone los motivos de
agravio que previamente han quedado transcCr{oS;*mismos que enseguida

se analizan:

--—- En el primero de sus conceptos de inconformidad, el promovente
del recurso aduce que en da sentéhcia impugnada se transgreden los
principios de fundamentacCigns’ motivacion y exhaustividad que deben
observase en los fallos judiCiales, lo cual se observa claramente, en primer
lugar, respectoidésla prueba por él ofertada consistente en la certificacion
de las constancias del expediente ******** relativo a las providencias
precautorias sobre alimentos provisionales, promovidos en su contra por
ek ke ki la que realizo la secretaria de  acuerdos del juzgado, y
sobre dichas providencias el A quo afirma que se dicté sentencia el nueve
de septiembre de dos mil dieciséis la que causo firmeza el veintiuno de
agosto de dos mil diecinueve, lo cual, indica el apelante, es contrario al
articulo 125 del Cédigo de Procedimientos Civiles Vigente en el Estado,
que dispone que en los casos de las fracciones | y Il del articulo 1242 el
juez, de oficio o a peticién de parte, declarara ejecutoriada la sentencia,

pues se advierte la arbitrariedad en el asunto y la mala fe de la actora al

2 “ARTICULO 124.- Causan ejecutoria por declaracion judicial: L- Las sentencias consentidas
expresamente por las partes o por sus mandatarios con poder o clausula especial; Il.- Las en que,
hecha notificacion en forma, no se interponga recurso en el término sefialado por la ley; ...”



no promover el correspondiente juicio en los términos previstos por los
articulos 10, 20, 437, 439 fraccion Il y 461 del Cédigo de Procedimientos
Civiles Vigente en el Estado, afectandose el derecho del deudor de
defenderse sobre el derecho que para si reclama la actora, dando pie a
que ésta ultima abuse econdmicamente de su contraparte, puesto que la
demanda de alimentos definitivos se radico el veintitrés de agosto de dos
mil diecinueve, lo que significa que por mas de tres anos, se le privo de su
derecho de defensa, y sobre ello, el A quo considera que es irrelevante, ya

que en cualquier momento puede presentarse la

providencia.
--- Que por lo anterior, se vio en la necesidad de promover un incidente de
reclamacion en contra de la citada medida cautelar, esto el veintiséis de
junio de dos mil diecinueve, el cual se desechd de plano, cuando dice, es
en ese momento que el juez de primer grado, debié advertir que si todavia
no se promovia el correspondiente juicio sumario y aun asi le seguian
descontando el treinta por ciento de su salario por concepto de alimentos
para la actora, lo procedente era el levantamiento del embargo, empero no
fue asi, lo cual dio lugar, sefala el apelante, a que promoviera el juicio
sumario civil sobre cancelacion de alimentos en contra de **x** x**xxx wxwkx
que es precisamente de donde se deriva la excepcion dilatoria de
conexidad de la causa que opuso en este juicio, misma que se basa en el
hecho de que el seis de agosto de dos mil diecinueve, se presento la
demanda de cancelacion de alimentos, radicandose bajo el expediente
Frweeksx del indice del Juzgado Séptimo Familiar del Segundo Distrito
Judicial, excepcion que, afirma, no fue debidamente analizada por el A
quo, quien primeramente estudio los elementos de la accion, en lugar de

la excepcidn opuesta, no obstante que dicha excepcion es de caracter
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dilatorio conforme al articulo 242 fraccion Il del Cédigo de Procedimientos
Civiles Vigente en el Estado, cuyo efecto no es otro que el de una
acumulacion de autos que debe hacerse en favor del juez que en primer
lugar conocié de la causa, a fin de evitar el dictado de sentencias
contradictorias, siendo el primer sumario en que se ventila el derecho
alimenticio de ***** *xx**x xx=¥x " g| radicado ante el Juzgado Séptimo de lo

Familiar, bajo el expediente *******,

--- Por lo cual, alude el apelante, si en ambos juicios @xiste una identidad
de personas y cosas, y se ventila el mismo asunto€s decir, la discusion
sobre el derecho alimenticio, compareciendo“Come acreedora la C. *****
Rk wwex y como deudor el hoy diseonforme, ***** ***xx* ***x* " ag claro
gue se actualiza la conexidad de la.cau8a, por lo que deben someterse al
conocimiento de un unico fuezspara evitar sentencias contradictorias;
empero, el A quo deglarOsimprocedente la excepcion, al senalar que
existen criterios dé la .Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en el
sentido de que, eémymateria de alimentos no procede la acumulacion de
autos, lo cual afecta el principio de fundamentacion de la sentencia, pues
de acuerdo al criterio VI.20.C.488 C, de rubro: “ACUMULACION DE
AUTOS. EL JUEZ DEBE INFORMAR A LAS PARTES EN ASUNTOS QUE
INVOLUCREN DERECHOS DE FAMILIA O DE MENORES DE EDAD
SOBRE SU PROCEDENCIA (LEGISLACION DEL ESTADO DE
PUEBLA).”; sin embargo, el juzgador natural sélo determin6é que existia
criterio de que no procede acumulacién en materia de alimentos, sin citar
debidamente el criterio respectivo. Que en nuestra legislacion, refiere el
promovente del recurso, no se contiene una regulacion amplia sobre la

figura de la conexidad de la causa, por lo que es procedente aplicar de



forma supletoria los articulos 39 y 40 del Cédigo de Procedimientos Civiles

para el Distrito Federal.

--- El agravio de que se trata resulta fundado pero inoperante en parte e

infundado por otra.
--- La conexidad de la causa, se encuentra prevista como una excepcion
dilatoria, en la fraccion lll, del articulo 242 del Codigo de Procedimientos

Civiles Vigente en el Estado.

--- Relacionado con dicha figura juridica se estima pertinente reproducir el
siguiente extracto tomado de la ejecutoria dictada por la Primera Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion (SCJN) al resolver el amparo

directo en revision 4474/2013, consultable en: http://www2.scjn.gob.mx»

juridica > enqgroses:

“Sobre la conexidad el Diccionario Juridico Mexicano del Instituto de
Investigaciones Juridicas de la Universidad Auténoma de México?®,
establece lo siguiente:

“Por conexidad debe entenderse la estrecha relacion que existe entre dos
0 mas procesos, por lo que la resolucion que se dicte en uno de ellos
puede influir en los otros, y por ello resulta conveniente que se sometan al
mismo tribunal, evitando la posibilidad de sentencias contradictorias.

En la mayor parte de los casos, la conexidad procesal, ya sea que se
trate de procesos o pretensiones, desemboca en la acumulacion de los
jJuicios que se encuentren involucrados y se resuelvan no soélo por el
mismo juzgador sino también en una sola sentencia, aun y cuando se
tramiten en expedientes separados.”

Ahora bien, la conexidad, tradicionalmente ha sido considerada como una
excepcion de caracter dilatorio;* sin embargo, el Diccionario antes
mencionado, considera que ello en realidad es una falta de técnica, en
tanto que la conexidad no puede considerarse como una verdadera
excepcion.

Al respecto, algunos autores como Carlo Carli,° los medios defensivos de

la parte de mandada, se pueden clasificar en tres categorias que son

> Editorial Porrtia, Cuarta Edicién, México 1991, paginas 589 y 590.
4 Las excepciones dilatorias simplemente dilatan o aplazan el ejercicio de la accidon, en cambio
las perentorias tienden destruirla

Citado por Victor de Santo, en su obra denominada “El proceso Civil”’, Tomo I, Editorial
Universidad Buenos Aires, Argentina, 1999, pag. 333.
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defensas, excepciones e impedimentos procesales, estos segun graviten,
respectivamente, sobre el derecho del actor, sobre la accién o sobre el

proceso.

Asi, se ha llegado a considerar que la litispendencia y la conexidad mas
que una excepcion son un impedimento de caracter procesal, porque no
gravitan sobre el derecho, ni la accion misma, sino sobre la constitucion
valida del proceso.

No obstante, con independencia de que deba considerarse una excepcion
o un impedimento procesal, el Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, considera tanto a la litispendencia como a la conexidad
como una excepcion.”

--- Ahora bien, es cierto que en nuestra legislacion procesal solo el articulo
242, fraccion lll, prevé la figura de la conexidad“dela@’causa y la clasifica
como excepcion dilatoria, sin que se vuelya a‘eneontrar otro precepto legal
que la regule con dicha denomipa€ion; sin embargo, realizando una
interpretacion sistematica y t@mande*en cuenta la finalidad que se
persigue con la conexidad, a Saber, la acumulacion de los juicios que se
encuentren involucradosstenemos que de conformidad con lo dispuesto
por el articulo, 79%del/Codigo de Procedimientos Civiles Vigente en el
Estado, la acumulacion procede: l.- Cuando entre dos o0 mas juicios hay
identidad de personas y de cosas, aun cuando las acciones sean distintas;
Il.- Cuando haya identidad de acciones y de cosas, aun cuando las
personas sean diversas; lll.- Cuando hay diversidad de personas pero las
acciones provienen de una misma causa Yy las cosas son las mismas; IV.-
Cuando la sentencia que haya de dictarse en uno de los juicios cuya
acumulacion se pide produzca excepcion de cosa juzgada en el otro; y, V.-
En los casos determinados expresamente por la ley; y aunque en el caso
que se analiza, la cuestion podria ubicarse dentro la hipotesis prevista por
la primera de las citadas fracciones; sin embargo, es conveniente apuntar
que el diverso articulo 80, en su fraccion Ill, del mismo cédigo, dispone en

forma categodrica que no procede la acumulacion, en los juicios que tengan



por objeto el pago o aseguramiento de alimentos, y con relacion a los
hereditarios, los que versen sobre pago de deudas mortuorias; de ahi que,
en el presente juicio tramitado por ***** ****** ***** " an que reclama para si
el pago de una pensién alimenticia con cargo a los ingresos del
demandado, ***** **x** ¥ no puede actualizarse la conexidad de la
causa respecto del diverso juicio tramitado bajo el expediente ******** del
indice del Juzgado Séptimo Familiar del Segundo Distrito Judicial, en que
el aqui apelante reclama la cancelacion de la pension que con caracter de
provisional se fij6 por la autoridad judicial, en el diverso expediente
Frweekrxrdel indice del mismo juzgado del conocimiento, por asi disponerlo
expresamente la ley procesal aplicable al presente

asunto.

--- Por lo anterior, aunque asiste razon al recurrente cuando alega que la
excepcion de conexidad de la causa opuesta debié analizarse previo al
estudio de los elementos de la accion; y, también es cierto que el A quo,
omitié citar el fundamento por el cual se concluye que en materia de
alimentos no procede la acumulacion, el agravio se vuelve inoperante en
la medida de que, como se ha visto, la acumulacién no procede en

asuntos como el que aqui se ventila.

--- Por otra parte, debe decirse que, contra lo que alega el disconforme, no
procede la aplicacion supletoria de la legislacion procesal a que se remite
en sus agravios, como tampoco se actualiza la acumulacion de autos de
acuerdo a la tesis que invoca de rubro: “ACUMULACION DE AUTOS. EL
JUEZ DEBE INFORMAR A LAS PARTES EN ASUNTOS QUE
INVOLUCRAN DERECHOS DE FAMILIA O DE MENORES DE EDAD
SOBRE SU PROCEDENCIA (LEGISLACION DEL ESTADO DE

PUEBLA.).”, porque en el caso particular, aunque nos encontramos ante
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un asunto de caracter familiar, no se esta en el caso de que puedan verse

afectados derechos de menores o incapaces.

--- En el segundo agravio, la parte recurrente expresa que le irroga
perjuicio la falta de desahogo de la prueba confesional por posiciones que
estaria a cargo de la actora, pues aunque la misma acudié en la fecha y
hora sefialada para la absolucion de posiciones, el A quo determin6é que
no podia calificar el pliego que las contenia toda vez que se encuentra
firmado Unicamente por la licenciada *****xx***xxxkagmeresseessquien es
abogada designada por el demandado; sin embargo,, de acuerdo a la
fraccion 1l del articulo 308 del Codigo de Procedimientos Civiles Vigente
en el Estado, procede articular posiciones,al mandatario en juicio siempre
que tenga poder especial para absolverlas, o general con clausula para
hacerlo, sin que la licenciada, *®xF s xmnaineixx exhiba el poder de
que se trata; todo lo cual, "alega el disconforme, resulta indebido ya que
desde su escrito d¢ contestacion de demanda nombré como su abogada a
la indicada profeSienista en términos de lo dispuesto por el articulo 68 Bis
del Cédigo de Procedimientos Civiles Vigente en el Estado, por lo cual le
asiste la facultad, entre otras, de ofrecer e intervenir en el desahogo de las

pruebas, lo que pasoé por alto el A quo quien en forma desafortunada

suspendié el desahogo de la prueba.

--- Resulta infundado el agravio en estudio.

--- Asi se considera por parte de este Tribunal de Apelacion puesto que
aunque ciertamente el articulo 68 bis del Cédigo de Procedimientos Civiles
Vigente en el Estado, en su parrafo primero, establece que: “Las partes
podran autorizar para oir y recibir notificaciones en su nombre, a una o varias
personas con capacidad legal, quienes quedaran facultadas para interponer los
recursos que procedan, ofrecer e intervenir en el desahogo de pruebas, intervenir

en la diligenciacion de exhortos, alegar en las audiencias, pedir se dicte



sentencia o hacer promociones para evitar la consumacioén del termino de
caducidad por inactividad procesal y realizar cualquier acto que resulte necesario
para la defensa de los derechos del autorizante, pero no podréa sustituir o delegar
dichas facultades en un tercero. Las personas designadas conforme a la primera
parte de este parrafo, deberan acreditar encontrarse legalmente autorizadas para
ejercer la profesion de abogado, debiendo proporcionar los datos
correspondientes al registro de su titulo profesional ante el Tribunal Superior de
Justicia, en el entendido que el autorizado que no cumpla, perdera la facultad a
que se refiere este articulo en perjuicio de la parte que lo hubiese designado, y

Unicamente tendra las que se indican en el antependultimo parrafo de este
articulo.”; la expresion "ofrecer e intervenir en el desahogo de pruebas"
contenida en el dicho parrafo del citado precepto legal, se refiere al acto
de allegar a la causa los instrumentos con los que la parte de que se trate
acredite o pretenda acreditar las aseveraciones vertidas en su demanda o
en su contestacion, asi como realizar todo tipo de actos procesales
necesarios para su preparacion, mas no a la facultad para articular
posiciones, ya que por disposicion expresa del articulo 308, fraccion Il del
Cddigo de Procedimientos Civiles Vigente en el Estado, para ello se
requiere poder especial para absolverlas o general con clausula para
hacerlo; es decir, la prueba confesional se rige por las propias reglas que
establece la legislacion procesal civil, de ahi, que para su desahogo no
debe considerarse que la autorizacidén para oir notificaciones prevista en el
referido numeral 78 Bis, sea para articular o absolver posiciones, ya que
para tal efecto, requiere que su autorizante haya insertado expresamente
en el poder respectivo la delegaciéon especifica de tal facultad, o bien una

clausula especial en la que lo autorice para esos efectos, con base en la

interpretacion sistematica de los articulos sefialados.
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--- En tal contexto, se considera que fue acertada la determinacion del juez
de primer grado de no llevar a cabo el desahogo de la prueba confesional
a cargo de la actora, si su preparacion presenta la referida deficiencia,
esto es, si la parte articulante (abogada autorizada del oferente de la

prueba) no cuenta con poder especial para absolver posiciones, o general

con clausula para hacerlo.
--- Por analogia, se considera aplicable el criterio que se identifica con los
datos: Suprema Corte de Justicia de la Nacién, RegiStro.digital: 172603,
Instancia: Primera Sala, Novena Epoca, Materids(s): Civil, Tesis: 1a./J.
48/2007, Fuente: Semanario Judicial de la Fedéeraeion y su Gaceta. Tomo

XXV, Mayo de 2007, pagina 179, Tipe: "Jurisprudencia, de rubro y texto

siguientes:

“AUTORIZADO PARA 4OIR/NOTIFICACIONES EN TERMINOS DEL
ARTICULO 1069 DEk, COBIGO DE COMERCIO. REQUIERE MANDATO
EXPRESO PARA% ABSOLVER O ARTICULAR POSICIONES EN
NOMBRE DE SU AUTORIZANTE. La expresion "ofrecer e intervenir en el
desahogesde pruebas" contenida en el tercer parrafo del articulo 1069 del
Cddigo de Comercio se refiere al acto de allegar a la causa los
instrumentos con los que la parte de que se trate acredite o pretenda
acreditar las aseveraciones vertidas en su demanda o en su contestacion,
asi como realizar todo tipo de actos procesales necesarios para su
preparacion, mas no a la facultad para absolver o articular posiciones, ya
que por disposicion expresa de los articulos 1214, segundo parrafo, 1215
y 1217 del citado Cédigo, para ello se requiere un mandato especial. En
efecto, la prueba confesional se rige por la naturaleza que le otorga la
mencionada codificacion mercantil, de ahi que para su desahogo no debe
considerarse que la autorizacion para oir notificaciones prevista en el
referido numeral 1069 sea para articular o absolver posiciones, es decir,
para que alguien pueda generar o producir una confesion, requiere que su
autorizante haya insertado expresamente en el poder respectivo la
delegacién especifica de tal facultad, o bien una clausula especial en la
que lo autorice para esos efectos, con base en la interpretacion

sistematica de los articulos senalados, en relacidn con los numerales



2554, 2555 y 2587 del Cédigo Civil Federal, de aplicacion supletoria en la
materia.”

--- En mérito de las anteriores consideraciones, deviene innecesario el
estudio de los agravios planteados por la apelante en adhesion ***** *x***x
***** toda vez que la finalidad de la apelacion adhesiva es evitar el riesgo
de que la sentencia de primer grado se modifique o revoque por el
Tribunal Superior, con vista en los agravios expresados por el apelante
principal; es decir, que no prospere el recurso interpuesto por su
contraparte por existir, segun la parte apelante en adhesién, mejores o
mas fuertes argumentos que los hechos valer por el Juez en su sentencia;
y en el presente caso, dado que no prosperaron los motivos de disenso
formulados por el apelante principal, y dado que ademas no se formulé
alguno en contra del fondo del asunto, no se corre el citado riesgo.-----------
--- Bajo las consideraciones que anteceden y de conformidad con lo
dispuesto por el segundo parrafo del articulo 926, del Cdédigo de
Procedimientos Civiles vigente en el Estado, debera confirmarse la
sentencia de veinticuatro de agosto de dos mil veintiuno, dictada por el
Juez Quinto de Primera Instancia Familiar del Segundo Distrito Judicial en
el Estado, con residencia en Altamira, Tamaulipas, en el expediente
836/2019, relativo al Juicio Sumario Civil sobre Alimentos Definitivos,

*kkkk *kkkkk *kkkk

promovido por , en contra de

kkhkkkkkkkkkkkkhkhkhhkhkkkkkkkkk

--- Por ultimo, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 1° y 4° de
la Constitucion Politica de los Estados unidos Mexicanos, en relacidon con
el 1° del Codigo de Procedimientos Civiles Vigente en el Estado, toda vez
que el asunto que nos ocupa se refiere a una accion de orden familiar, no

es dable condenar en costas a ninguna de las partes, en debido respeto a
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los citados articulos preceptos legales y a las Convenciones
Internacionales que protegen los derechos de familia y el orden publico de
los alimentos, resultando atentatoria de estos derechos la condena al pago

de costas en los juicios que involucren derechos de familia.

--- Por lo expuesto y fundado, con apoyo ademas en los articulos 1°, 105,
fraccion 1ll, 106, 109, 112, 113, 114, 115, 118, 926, 927, 932, 936, 939,

946, 947 y 949 del Cédigo de Procedimientos Civiles vigente en el Estado,

se resuelve:
--- PRIMERO: De los conceptos de agravio exptesados por el apelante
principal en contra de la sentencia que constitUyela materia del presente
recurso de apelacion, dictada el veinticuairo de agosto de dos mil
veintiuno, dictada por el Juez Quinto @e Primera Instancia Familiar del
Segundo Distrito Judicial en el EStado, con residencia en Altamira,
Tamaulipas, en el expediente 836/2019, el primero resulté fundado pero
inoperante en partg e infundado por otra, y el segundo inoperante.----------
--- SEGUNDO:\[8s, argumentos expresados por la apelante en adhesiéon

resultaron de estudio innecesario.

--- TERCERO: Se confirma la sentencia recurrida a que alude el punto

resolutivo primero.

--- CUARTO: No ha lugar a decretar condena en costas a cargo de

ninguna de las partes.
--- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.- Con testimonio de la presente
resolucion devuélvase el expediente al Juzgado de origen y en su
oportunidad archivese el toca como asunto debidamente concluido.---------
--—- Asi lo resolvio esta Segunda Sala Colegiada en Materias Civil y
Familiar del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, por unanimidad de

votos de los Magistrados Omeheira Lopez Reyna, Alejandro Alberto



Salinas Martinez y Mauricio Guerra Martinez, siendo Presidenta la
primera y Ponente el tercero de los nombrados, quienes firman con la

Licenciada Sandra Araceli Elias Dominguez, Secretaria de Acuerdos que

autoriza y da fe.

Lic. Omeheira Lopez Reyna
Magistrada Presidente

Lic. Alejandro Alberto Salinas Martinez Lic. Mauricio Guerra Martinez
Magistrado Magistrado Ponente

Lic. Sandra Araceli Elias Dominguez
Secretaria de Acuerdos

--- En seguida se publica en lista de Acuerdos. CONSTE.
L’ OLR/L"AASM/L’'MGM/L’SAED/L'LOC/oltm.

La Licenciada LILIANA OLVERA CRUZ, Secretaria Proyectista, adscrita a
la SEGUNDA SALA COLEGIADA EN MATERIAS CIVIL Y FAMILIAR DEL
H. SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADO, hago constar y
certifico que este documento corresponde a una version publica de la

resolucion 343 (trescientos cuarenta y tres) dictada el jueves, 2 de
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diciembre de 2021 por el esta Sala Colegiada, constante de 15 (quince)
fojas dtiles. Version publica a la que de conformidad con lo previsto en los
articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y XXXVI; 102, 110 fraccion Ill; 113, 115,
117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Tamaulipas, y trigésimo octavo, de los
Lineamientos generales en materia de clasificacion y desclasificacion de
la informacién, asi como para la elaboracion de versiones publicas; se
suprimieron: los nombres de las partes, el de sus repfesentantes legales,
sus domicilios, y sus demas datos general formaciéon que se

considera legalmente como confidencial, po jzarse lo sefialado en

los supuestos normativos en cita. Cons@
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Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.

Version publica aprobada en la Primera Sesion Ordinaria del ejercicio 2022 del Comité de
Transparencia del Poder Judicial del Estado, celebrada el 26 de enero de 2022.



