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--- Ciudad Victoria, Tamaulipas, (08) ocho de diciembre de (2021)

dos mil veintiuno.
--- VISTO de nueva cuenta para resolver el Toca 140/2020, formado
con motivo del recurso de apelacion interpuesto por
TR eessneee® _ en contra de la sentencia de adjudicacion de
dos de diciembre de dos mil diecinueve, dictada por la Juez de
Primera Instancia Civil y Familiar del Décimo Tercer Distrito
Judicial, con residencia en Rio Bravo, Tamaulipas; d o del
expediente 374/2015, relativo al Juicio Sucesoriodntestamentario
a bienes de FHRR KRR KRR do por
TRk y dar cumplimient@ toria dictada por
el H. Primer Tribunal Colegiado en s Administrativa y
Civil del Decimonoveno Circuito,icon residencia en esta Ciudad,
en la sesion ordinaria virtual %ta de septiembre de dos mil
veintiuno, dentro de uicios de Amparo Directo 272/2020,
relacionado con Tos“amparos directos 273/2020 y 274/2020;

promovido por FeexxEiaskiaaadaaiiakx . contra actos de esta Sala;

y:
RESULTANDO --

--- PRIMERO.- La sentencia impugnada del dos de diciembre de dos
mil diecinueve, concluyd con los siguientes puntos resolutivos:-

“-- PRIMERO.- Se decreta la adjudicaciéon en favor de los
CC.
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FrrERkkRkikaxkk  ésta Ultima por estirpe del finadg ********xxxsixxxs® respecto
del inmueble con las ubicaciones, medidas y colindancias que se describen
en el cuerpo del unico considerando de esta sentencia.--- SEGUNDO.-
Prevéngasele a los interesados para que sefialen Notaria Publica de esta
Ciudad, con el fin de que lleve a cabo la protocolizacion de ley
correspondiente.--- TERCERO.- Notifiquese a las partes que, de

conformidad con el Acuerdo 40/2018 del Consejo de la Judicatura de fecha



doce de diciembre de dos mil dieciocho, una vez concluido el
presente asunto contaran con 90 (noventa) dias para retirar los
documentos exhibidos, apercibidos de que en caso de no hacerlo, dichos
documentos seran destruidos junto con el expediente.--- NOTIFIQUESE
PERSONALMENTE...”.

--- SEGUNDO.- Previos los tramites de rigor en esta Segunda

Instancia, y merced de la apelacion interpuesta por el apelante
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, el trece de enero de dos mil veinte, esta
Alzada dicté la sentencia (106) ciento seis de fecha (20) veinte de
agosto de (2020) dos mil veinte, la cual concluydé como a
continuacion se detalla:

“--- PRIMERO.- Se revoca la sentencia recurrida, y en su lugar
rijan las consideraciones emitidas en esta sentencia y en sus

resolutivos diga: “PRIMERO:- No procede la adjudicacién a favor de

khkkkkkhkkhkhkkkhkhkhkhhkhkhkhkhkhkhhkhkhhkhhkhhkhhrhkhhkhhrhrrkhkrhkhkrkhrhhkrrhkhhrdkx
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KRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRSSSSSS @ota (ltima por  estipe del finado
Frrkmekeeseksex . respecto del predio urbano identificado como Lote *,
Manzana **, ubicado en la** - *sxssxsssxssssrsscs 4o |3 seccion **
del Fraccionamiento ********* en la ciudad de *********#mxxstinet con
una superficie de ****** metros cuadrados, con las siguientes
medidas y colindancias: Al norte: 15.00 metros con Avenida Morelos;
Al Sur en 15.00 metros con lote numero **; Al oriente en 30.00
metros con lote nimero *; Al poniente en: 30.00 Metros con lote
nuamero *; puesto que dicho bien inmueble ya ha sido
adjudicado en el juicio de divorcio voluntario mediante la
sentencia dictada el treinta de diciembre de mil novecientos

ochenta dentro del expediente i a
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dicho bien inmueble no es suceptible de ser adjudicado en el
presente juicio sucesorio, ante la firmeza de dicha resolucion;
no considerarlo asi podria generar el dictado de resoluciones
contradictorias y el evidente retardo en la administracion de
justicia, lo que contravendria incluso el articulo 17 del Pacto
Federal; SEGUNDO.- Se dejan a salvo los derechos de
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TR ecsseessi* para que los hagan valer en la via y forma

correspondiente. TERCERO.- Notifiques a las partes que, de
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conformidad con el acuerdo 40/2018 del Consejo de la Judicatura de
fecha doce de diciembre de dos mil dieciocho, una vez concluido el
presente asunto contaran con 90 (noventa) dias para retirar los
documentos exhibidos, apercibidos de que en caso de no hacerlo,
dichos docuementos seran destruidos juntos con el expediente...”.----

--- TERCERO.- Inconforme con la sentencia anterior, el apelante
R e promovid demanda de garantias, misma que
fue radicada bajo el numero 272/2020, relacionado con los amparos

273/2020 y 274/2020, ante el H. Primer Tribunal Colegiado en

Materias Administrativa y Civil del Decimonoveno itoy) con
residencia en ésta Ciudad, la cual fue concedida iopfordinaria
virtual del treinta de septiembre de dos mil vein Jpara los efectos

que se precisan en los siguientes resoluti @ fallo, que a la letra

dicen: \

“PRIMERO. Se sobresee el Juicie"de amparo respecto del acto
reclamado consistente en la s tg%ﬂt adjudicacion dos de diciembre de
dos mil diecinueve, dictada por ez de Primera Instancia de lo Civil y
Familiar del Décimotencer ito Judicial, con residencia en Rio Bravo,

Tamaulipas, dentro.del juicio sucesorio intestamentario 374/2015 de su

indice, atento a 10s razenamiento vertidos en el penultimo considerando de

esta ejecutori

SEGU%La Justicia de la Union ampara y protege a
RmaeeRnacedgeeseaaes - contra la resolucion de veinte de agosto de dos
mil veinte, dictada por Segunda Sala Colegiada en Materias Civil y
Familiar del Supremo Tribunal de Justicia en el Estado, con residencia en
Ciudad Victoria, dentro del toca 140/2020 de su indice, a fin de que realice
lo siguiente:

a) Deje insubsistente la sentencia reclamada.

b) En su lugar emita una nueva resoluciéon en la que prescinda de
considerar que el Unico bien inmueble del haber hereditario de *******
semrrrrRRRRRRRRS  fle adiudicado @ favor de  FrrRRRRRRRRmeeeeeeees
Friweeeek - de apellidos **************mediante la sentencia de divorcio de
treinta de diciembre de mil novecientos ochenta, dictada por el entonces
Juez de Primera Instancia Mixto del Décimo Cuarto Distrito Judicial en el
Estado de Tamaulipas, con residencia en Ciudad Rio Bravo, dentro del
juicio de divorcio voluntario 277/1980 de su indice.

c) Hecho lo anterior, resuelva la litis sujeta a su potestad, con

libertad de jurisdiccion.



Requiérase a la autoridad a que se alude en el resolutivo anterior en
términos de la parte final del ultimo considerando de esta ejecutoria.
Notifiguese como corresponda; andtese, con testimonio de la presente
resolucion, devuélvanse los autos al lugar de su origen; y, en su
oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido. Asi lo
resolvio...”.

--- CUARTO.- A fin de dar cumplimiento a la ejecutoria dictada en
el fallo protector esta Segunda Sala Colegiada en Materia Civil y
Familiar mediante sentencia dictada el nueve de noviembre de dos
mil veintiuno resolvio lo siguiente:

“... PRIMERO.- Se deja insubsistente la sentencia numero (106)
ciento seis de (20) veinte de agosto de (2020) dos mil veinte, y
en su lugar, se dicta una nueva, cifiéndose estrictamente a la
sentencia de amparo que se cumplimenta.

SEGUNDO.- De oficio esta Alzada ordena la reposicion del
procedimiento, contra la sentencia del dos de diciembre de dos mil
diecinueve, dictada por la Juez Primera de Primera Instancia de lo
Civil y Familiar del Décimo Tercer Distrito Judicial en el Estado con
residencia en Rio Bravo Tamaulipas.

TERCERO.- Se ordena reponer el procedimiento para el efecto de
que de manera personal y directa se notifique a
sxerrkssxerssesss  de |3 sentencia dictada el dos  de
diciembre de dos mil diecinueve.

CUARTO.- La reposicion del procedimiento no afecta las
secciones que se encuentran firmes en el juicio sucesorio, las
cuales quedan subsistentes por las razones expresadas en el
ultimo considerando de este fallo.

QUINTO.- Hagase del conocimiento al H. Primer Tribunal
Colegiado en Materias Administrativas y Civil del Décimo Noveno
Circuito, con residencia en ésta Ciudad, el cumplimiento dado a su
ejecutoria de Amparo.NOTIFIQUESE PERSONALMENTE .-

--- Determinacion que se comunicé al Primer Tribunal Tribunal

Colegiado en Materias Administrativas y Civil del Decimo Noveno
Circuito mediante oficio 1114/2021, quien respecto al cumplimiento
determind:

“... En ese sentido, lo que impone es declarar que la sentencia
constitucional NO HA SIDO DEBIDAMENTE ACATADA y con

fundamento en lo dispuesto por el articulo 196 de la Ley de Amparo,
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debe ordenarse de nueva cuenta a la autoridad responsable cumplir
cabalmente con los lineamentos del fallo protector.
Consecuentemente, con fundamento en lo dispuesto por los
articulo 192 y 196 de la Ley de Amparo, requierase de nueva cuenta
al Tribunal para que dentro del término de tres dias, contados a
apartir de la notificacion del presente proveido, cumpla con la
ejecutoria de amparo en sus términos; apercibida que en caso de no
hacerlo, se le impondra una multa consistente en cien mil veces el
valor diario de la Unidad de Medida y Actualizacion, en términos del
precepto 258 de la ley de la materiay se remitira el expediente a
la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, para ramite de
inejecucion” .
CONSIDERANDOS: ---¢ 7’
--- PRIMERO.- Esta Segunda Sala Colegiada Civi iliar del H.

Supremo Tribunal de Justicia en el Est competente para
resolver el presente recurso de apelagio conformidad con lo
dispuesto por los articulos 26 y de la Ley Organica del Poder

Judicial en el Estado.

--- SEGUNDO.- EI cons@o éptimo de la ejecutoria dictada en

*hkkhkkhkhhkhhhhdhhdhhhhiid

el juicio de amparo“promovido por el quejoso ,

en lo conducente senala:

“SEPT tudio.

Se anticipa que uno de los conceptos de violacion vertidos por el
impetrante resulta fundado y suficiente para conceder la protecciéon
solicitada y de estudio innecesario el resto, atento a los motivos que se
expondran en el presente apartado.

l. Antecedentes.

Previo a establecer las razones por las que se arriba a la anterior
conclusion, se estima conveniente destacar algunos aspectos que se
desprenden de las constancias que integran el juicio de origen, las cuales
tienen valor probatorio pleno de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 129 y 202, ambos, del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles,
de aplicacion supletoria a la Ley de Amparo, de conformidad con su articulo
2.

1. Por escrito recibido el veintisiete de abril de dos mil quince,
FRmReeRneeeet - comparecio a denunciar la sucesion intestamentaria a

bienes de su extinto padre ******* xeEmweskacsdbaasr quien fallecid el

veinticuatro de julio de mil novecientos noventa y cuatro, sefalando



como inventario provisional el cincuenta por ciento (50%) de un predio
urbano identificado como lote cuatro (*), de la manzana
*errkkRR kR hicado en Avenida *ttfnimero cuatrocientos
siete (407) del Fraccionamiento rio Bravo, de Rio Bravo, Tamaulipas,
mismo que adquirio en conjunto con su entonces
esposg*rrrHFFTkEkkee** durante la vigencia de su matrimonio, el cual se
sujetd al régimen de sociedad conyugal; circunstancias anteriores que
justific6 mediante el acta de defuncién y la escritura de propiedad
conducente de siete de mayo de mil novecientos sesenta y ocho.

De igual forma, indic6 que del matrimonio de su padre con
Rk procrearon al promovente, asi como

kkkkkhkkkhkkkkkkhkkkhkhkkhhkkhkhkkkkkhkkhkkhkkhkhkkkkhkkkk H kkkkkkkkkkkkk [
de apellidos , como asi lo

acreditd con las partidas de nacimiento correspondientes.

También sefald que el de cujus se divorcio de **** s
mediante sentencia de divorcio voluntario dictada el veintiuno de mayo
de mil novecientos ochenta y uno dentro del expediente 277/1980 del
indice del entonces Juzgado de Primera Instancia Mixto del Décimo Cuarto
Distrito Judicial en el Estado, con residencia en Rio Bravo, Tamaulipas; lo
cual demostré con la sentencia conducente.

Ademas, manifesté que el veintidés de enero de mil novecientos
ochenta y dos, el autor de la sucesion contrajo nuevas nupcias con Juana
reRRRRRRRRRRRRRRRRSS  oon quien  procred  dos  hijos, R
RRRRRRRRRRRRRRRRRIOOS (o analliog FRRRKRRRRRRRRR

2. Del libelo anterior, correspondié conocer al Juzgado de Primera
Instancia de lo Civil y Familiar del Décimo Tercer Distrito Judicial en el
Estado con residencia en Rio Bravo, Tamaulipas, quien por auto de
veintinueve de abril de dos mil quince, lo admitid6 a tramite y registro
como juicio sucesorio intestamentario 374/2015 de su indice, ordenando la
publicaciéon de edictos, asi como la notificacion personal a los herederos.

3. Mediante escrito de cinco de junio de dos mil quince, *******
rRRRRRRRRRRRRRRRRS o gpollidog R comparecieron @ fin de
deducir sus derechos hereditarios, para lo cual exhibieron sus partidas de
nacimiento que los vinculan con el autor de la sucesion; mismo que fue
acordado de conformidad en el proveido de nueve de junio siguiente.

4. Por escrito de tres de julio de dos mil quince,
RRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRR AR R AR R R R R R COmDarecieron 3
su vez a fin de deducir derechos hereditarios, lo cual se proveyd
favorablemente en el acuerdo de seis de julio siguiente.

5. El cuatro de septiembre de dos mil quince, se emitié resoluciéon
de primera seccion en la que se ordend la apertura de la sucesion y se
P

declararon como Unicos y universales herederos de

*hkkhkkkkhhkhkhhkhhk a ******************************, en CaréCter de Co’nyuge
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A H *kkk khkkhkkhkkhkkhkhkkhkhkhhkhkhhkhkhkhhkhhhhkhhhhhkhhkhhhhhhhhhhhhhkhhhhkhhhkhhkhhkkhkhkdk
supéerstite, , y

KRRKRRR HkkRERRRRRE | do a0 l[idog*RRRRRRRRRRRRRS todas en calidad de
hijos del de cujus; y, finalmente, se designé como albacea de la sucesion
g FrEERRRREERRecknesseesR® _quien acepto y protesto el cargo conferido ante el
juzgado el veintitrés de septiembre de dos mil quince.

6. Por escrito recibido el nueve de noviembre de dos mil dieciséis,
el albaceg *****xx*Frwxkmacke** rindid el inventario de los bienes que
integran la sucesién, mismo que fue aprobado mediante proveido de dos
de marzo de dos mil diecisiete.

7. Por escrito de nueve de enero de dos mil diecisiete,
*xrRRRRRRERRRRR RO o s cardcter de concubing de Frr R sr
informo al juzgado sobre el fallecimiento del citado heredego el"dia dos de
diciembre de dos mil dieciséis, para lo cual anex6 el*acta de.defuncion
correspondiente, e indicd que de su relaciébn concibierongiina hija de
nombre ******** ‘menor de edad, para los efectos legales conducentes.

8. Mediante auto de once de enero de dos mil diecisiete, el
juzgador natural sefalé que no procedia lagsuspension del procedimiento

*kkkkkkkkkkhhkhxhk

con motivo del fallecimiento de , virtud de que tuvo como
heredera del mismo a su menor hija “***** representada en el juicio por
SU madre **rrrrrERmmaeemeaeefengenicalidad de su tutora, proveido que
fue ratificado personalmepte pork esta ultima, como asi se infiere de la
constancia que se apregia visiblea foja 281 del juicio sucesorio de origen.

9. Por escrito recibido el diecinueve de mayo de dos mil diecisiete,
FRIeseeneesnegeeest sindio el avalao de los bienes que integral el caudal
hereditario, mismousgue fue aprobado mediante proveido de veintinueve
de enero de 'dos mil dieciocho.

10. Mediante escrito recibido el ocho de febrero de dos mil
dieciocho, el albacea rindié proyecto de particion de los bienes
hereditarios, el cual a su vez, fue aprobado por el juez de primer grado a
través de acuerdo de doce de abril de dos mil diecinueve.

11. El dos de diciembre de dos mil diecinueve, se emitié sentencia

de adjudicacion en la que el juzgador natural decreté que a los herederos

*kkkkkkkkkhkkkhkkkhkkkkkhkhkhkkkhkhhhkkhkkhkhkhkkkhkhkhkkhhkhkhkkhkkhkhkhkkkkhkkhkkkkhkkkkkkkkkk H
de apellidos

*kkkkkkkkkkkk kkkkkkk khkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkk 1 kkkkkkkkkkkkkkk *kkkkkk
, de apellidos y "

ésta ultima por estirpe del fallecido ****************** " debia adjudicarseles
en copropiedad el cincuenta por ciento (50%) de los derechos de
propiedad del unico inmueble que conforma la masa hereditaria.

12. Inconforme con la anterior determinacin, ********¥ ki
interpuso recurso de apelacion en su contra, de la cual correspondio
conocer a la Segunda Sala Colegiada en Materias Civil y Familiar del
Supremo Tribunal de Justicia en el Estado, con residencia en Ciudad

Victoria, quien lo admitio a tramite y registr6 como toca 140/2020 de su



indice; el cual concluyd con la resolucion alcanzada el veinte de agosto
de dos mil veinte, en la que revoco la determinaciéon impugnada.

A dicha conclusién arribo, al prescindir de analizar los agravios del
apelante, ya que oficiosamente advirti6 que en el caso existia cosa
juzgada respecto del unico bien inmueble materia de adjudicacion, pues de
las copias certificadas que constan en autos del expediente 277/1980,
relativo al divorcio voluntario celebrado entre el de cujus *******
KERKKRRRRRRRRRRRRRRE | RRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRSS  a0recid que del convenio pactado
por dichos ex conyuges, se adjudico el bien raiz a
KRRRRRRRE R RRRRRRKRRRRRREE R RRRRE o a0 l[idog FHrkkkkkkrrs

Luego, consideré que el citado inmueble no podia formar parte del
haber hereditario del autor de la sucesién, virtud de que sali6 de su
patrimonio desde que se adjudicé con motivo de la citada sentencia
de divorcio, la cual causé ejecutoria el veintiuno de mayo de mil
novecientos ochenta y uno.

En ese orden, revoco la determinacion de primer grado para decretar
que en el caso, no procede la adjudicacion del citado inmueble al no
pertenecer al haber hereditario del de cujus, dejando a salvo los derechos
de los herederos para que los hicieran valer en la via y forme
correspondiente.

Es la anterior determinacion la que constituye el acto reclamado
en el presente juicio de amparo.

Il. Conceptos de violacion.

En su primer motivo de disenso, el impetrante expone que el proceder
de la Sala responsable resulta incongruente, al haber estimado que en el
caso el bien inmueble materia de adjudicacion del juicio sucesorio de
origen, no podia formar parte del haber hereditario de *******
FrIwEkeskeeekerx . dado que habia salido de su patrimonio con motivo del
convenio celebrado en la sentencia dictada en el juicio de divorcio
277/1980.

Lo anterior lo afirma, pues de la lectura de la citada sentencia de
divorcio no se infiere que haya existido adjudicacion alguna a favor de
KEKKKRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRSOOONS (o anellidog *FFFHRR* sino mas bien,
Unicamente se sefiald que el inmueble se constituiria en patrimonio de
familia a favor de éstos, figura juridica la cual no transmite la propiedad,
de conformidad con lo dispuesto por el articulo 635 del Cdodigo Civil para el
Estado de Tamaulipas.

Luego, indica que la apreciacion de la Sala lo deja en un estado de
incertidumbre, pues con antelacion habia acudido ante el Instituto Registral
y Catastral a fin de ejecutar la sentencia de divorcio, s6lo para que dicha

solicitud le fuera negada, al sostener la referida institucion que de la misma



GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
SEGUNDA SALA COLEGIADA
CIVIL - FAMILIAR

TOCA 140/2020 9

resolucion no se aprecia que haya existido transmision alguna de la
propiedad.

El concepto de violacién antes resefiado resulta fundado y suficiente
para conceder la proteccion solicitada.

Para justificar dicha postura, en primer lugar, es menester analizar los
documentos anexos al escrito inicial de denuncia del juicio sucesorio de
donde emana la presente controversia, mismos que cuentan con valor
probatorio pleno de conformidad con lo dispuesto en los articulos 129 y
202, ambos, del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién
supletoria a la Ley de Amparo, de conformidad con su articulo 2, de entre

los cuales se destacan los siguientes:

- Escritura consistente en el acta numero (1473) cuatrogientos
setenta y tres, Volumen ***** celebrada ante la el Jlicenciado
khkkkkkkkkkhkhkhkhkhhkhkhkhkkhkhkhhkhhkhhkhkhkhkhkhkhkhkhhkhkhkhkkhkhkhkhkhkhkkkhkkkkkkkkk CO F rCiCiO en

Reynosa, Tamaulipas, el siete de mayo de mil ng ntos sesenta y ocho,

acto en el que comparecieron la Comisi deral de Electricidad,

representada por ~ FFREReebbmmeceeed ision” (mutuante),
kkkkkkkkkhkkkkkkhkkkk y********************** de ****, EI deudor” (mUtUGrIO), y de
kkkkkkkk *kkk kkkkkkkkkkk

una tercera parte la empresa

*************************************S. representada por

khkkkkkhkkhkhhkhhkhhhkhhhhkhhrhrkhhhhk % % sk K ke ik,

., representada por

vendedor’, a efecto de celebrar
los contratos de compraventa y mutuo sin interés con garantia
hipotecaria.

Documento delgcual se desprende que *****xxxwiinnmiins vy
TR gt adquirieron la  propiedad del inmueble
ubicado en marcada con el numero ****oriente de la avenida
Morelos, Fraccionamiento Rio Bravo, de la Ciudad de Rio Bravo, con una
superficie de ***** metros cuadrados, el que se identifica de la siguiente
manera: Al NORTE, en 15.00 metros lineales con [g ************x¥*. 9] SUR;
en 15.00 metros lineales con lote nimero 12; al ESTE, en 30.00 metros
lineales con lote numero *; y al OESTE, en 30.00 metros lineales con lote 3.

- Copias certificadas de la sentencia dictada el treinta de diciembre
de mil novecientos ochenta por el entonces Juez de Primera Instancia
Mixto del Décimo Cuarto Distrito Judicial en el Estado de Tamaulipas, con
residencia en Ciudad Rio Bravo, dentro del juicio de divorcio voluntario
277/1980 de su indice.

Del citado documento se desprende que el matrimonio celebrado

y
que interesa para la resolucién del asunto, en relacién a la liquidacion de la

kkkkkkk khkhkkkkhkhkkhkkkkkhkkkkkk khkkkkkkhhkkkkhkkkhkhkhkkkkkk

entre quedo disuelto y, en lo

sociedad conyugal, ambas partes suscribieron un convenio, donde en sus

clausulas Quinta y Sexta, se sefial6 lo siguiente:
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“(...) QUINTA: Ambos conyuges estan de acuerdo en que la
sociedad conyugal sera liquidada de la siguiente manera: El bien
inmueble listado en la presente solicitud sera constituido como
patrimonio familiar de los menores ************** = Conviene en este
acto el sefor r¥*FFMRRR* . en  entregar a su esposa
TR sesees®* en un plazo de cuarenta y cinco dias

contados a partir de la fecha de estas solicitud por concepto de

liquidacion conyugal la cantidad de $300,000.00 (trescientos mil

pesos M.N. 00/100) el menaje de casa esta de acuerdo el cényuge en

entregarlo a sus menores hijos y a su conyuge a fin de que se sirvan
del mismo y atiendan sus necesidades fisicas y materiales,
autorizandola a disponer del mismo hasta en un cincuenta por ciento.

SEXTA: Los cényuges acreditan con copia gorostarica(sic) de la
escritura de compra-venta debidamente certificada la propiedad del
inmueble descrito. (...)”

El convenio anterior fue aprobado por el juzgador en la propia
sentencia que se estudia, pues asi se infiere del considerando segundo de
dicho fallo que se transcribe enseguida:

“(...) SEGUNDO: Se aprueba de plano el convenio presentado

por los promoventes debiéndose sujetar al mismo en todo tiempo y

lugar (...)".

La sentencia de divorcio en andlisis causé estado el veintiuno de
mayo de mil novecientos ochenta y uno, como asi se infiere de la
certificacion visible en la foja 20 del juicio sucesorio de origen.

Como ha quedado expuesto, el acto reclamado es la resolucién del
recurso de apelacién interpuesto contra la sentencia de adjudicacién del
juicio sucesorio intestamentario a bienes dg ******* *FFxwrERIIkIekEx en el

cual el juez de primera instancia decretd6 que a los herederos

B e L e e e e S e e s T T s s
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esta ultima por estirpe del fallecido ****************** " debia adjudicarseles
en copropiedad el cincuenta por ciento (50%) de los derechos de
propiedad del tnico inmueble que conforma la masa hereditaria.

Bien raiz que no es otro que aquél que sustenta la escritura

contenida en el acta numero mil cuatrocientos setenta y tres ****** Volumen

*kkkk kkkkhkkkkkkhkkkkk

, celebrada ante la fe del licenciado , Notario Publico
Numero ** noventa y dos, con ejercicio en Reynosa, Tamaulipas, el siete de
mayo de mil novecientos sesenta y ocho, a que se ha hecho alusion.

Ahora bien, en la sentencia del referido toca de apelacion 140/2020,
la Sala responsable estim6 que en el caso existia cosa juzgada respecto
del multireferido inmueble, ya que de la lectura de la sentencia de divorcio

del expediente 277/1980, considerd que*** ¥ xkmnacinnee
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yrEERRReeesneeskes  habian adjudicado en ese acto la propiedad del bien
raiz en comento a favor de sus hijos
KERKRRKKKRRREE RO AR RRRRRRRRRRRRRRRRRERERERRRRRRRE 1 DOE tal MOtV
no podia formar parte de la masa hereditaria dg******** *rxxwwmmwniminirie
por lo que revocé la determinacion de primer grado, prescindiendo de
analizar los agravios de la parte apelante.

Circunstancia anterior que resulta errénea, a criterio de este 6rgano
colegiado.

Para arribar a dicha conclusion, debe retomarse el contenido de
los articulos 1302, 1322, 1323, 1324, 1325 y 1326 del Cdédigo Civil para el
Estado de Tamaulipas que regulan la interpretacion de los confratos y que
disponen lo
siguiente:

“ARTICULO 1302.-..., ARTICULO 1322.-...
ARTICULO 1324.-..., ARTICULO 1325.-..., ART

De los numerales reproducidos se advi

de los contratos se deben atender las regla

a) Cuando los términos de un ¢on
sobre la intencion de los contratantesise_estara al sentido literal de sus
clausulas; ?

b) Que cuando las,pala parecieren contrarias a la intencién

evidente de los contratantes; prevalecera ésta sobre aquéllas;

trat n claros y no dejan duda

c) Que las clausulaside los contratos deben interpretarse las unas por
las otras, atribuyendo aglas dudosas el sentido que resulte del conjunto de
todas;

d) Que iera que sea la generalidad de los términos de un
contrato, no deberan entenderse comprendidos en él bienes distintos y
casos diferentes de aquellos sobre los que los interesados se propusieron
contratar;

e) Que si alguna clausula de los contratos admitiere diversos
sentidos, debera entenderse en el mas adecuado para que produzca
efecto.

f) Que las clausulas de los contratos deben interpretarse las unas por
las otras, atribuyendo a las dudosas el sentido que resulte del conjunto de
todas;

g) Que las palabras que pueden tener distintas acepciones seran
entendidas en aquella que sea mas conforme a la naturaleza y objeto del
contrato;

De lo anterior se concluye que por regla general las clausulas
pactadas en un contrato deben ser interpretadas de manera literal y en
forma aislada cuando son claras y no dejen duda alguna sobre la intencion

de los contratantes, dado que las partes en los contratos se obligan en la
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manera y términos que aparezca y quisieron hacerlo, sin que la validez de
dicho pacto de voluntades dependa de la observancia o requisitos
determinados.

Como excepcion y sélo en los casos en que las cldusulas de los
contratos sean ambiguas o dudosas, deberan ser analizadas en forma
conjunta para estar en posibilidad de saber cual fue la intencion de los
contratantes.

En ese orden, lo fundado del planteamiento en estudio estriba en
que, a criterio de este 6rgano colegiado, la determinacién de la Sala resulta
incorrecta, pues de la simple lectura del convenio suscrito por********
KRKKKRRKRRRRRRRRRRRR y bERRRRRRRRRORRRRRSSS 00 Se infiere que éstos hayan
transmitido la propiedad del inmueble en estudio a favor de sus entonces
menores  hijos KRRRRREERRRRRRRRRR KRR RORRRRRS  de gpellidos
Frewbmmeerkrrtya que de su literalidad solamente es dable desprender que la
voluntad de los contratantes fue la de constituir un patrimonio familiar
sobre el referido bien raiz.

Ciertamente, para la existencia de la transmisién de la propiedad que
presuntamente indica la Sala responsable que se realizé en el citado
convenio, era indispensable que en el referido acuerdo de voluntad ambas
partes hubieren indicado expresamente dicha circunstancia.

Es decir, que era su intencién ceder la titularidad del inmueble
mediante cualquiera de los distintos actos permitidos para ello (donacion,
venta, permuta, etcétera), pues de lo contrario, de su literalidad unicamente
podria interpretarse que se obligaron en la manera y términos que
aparentemente quisieron obligarse, lo cual, en el caso seria unicamente la
constitucion en patrimonio familiar del bien raiz en controversia.

Sin que de la lectura del resto de las clausulas que integran el
convenio de divorcio, se desprenda en su conjunto una interpretacion
distinta a la voluntad de los contratantes de constituir en patrimonio familiar
al unico bien inmueble adquirido durante la vigencia del matrimonio, por lo
que no existe ambigliedad o sentido diverso derivado de ese mismo
contrato que justifique la postura vertida por la Sala en el sentido de que
existio adjudicacion en favor de
ey

Debiendo destacar que el patrimonio familiar que fue constituido
sobre el unico bien raiz del haber hereditario mediante la sentencia de
divorcio dictada en el expediente 277/1980, no transmite su propiedad,
sino unicamente genera en favor de los beneficiarios el uso y disfrute del
mismo, derechos que no se extinguen por la muerte del constituyente del
patrimonio de familia, pues dicho régimen persiste e inclusive puede ser
transmitida la propiedad a quien corresponda por sucesion, sin afectarlo,

como asi se infiere de los articulos del Cédigo Civil para el Estado de
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Tamaulipas que, en relacion con el patrimonio de familia, establecen lo
siguiente:

“ARTICULO 633.-.., ARTICULO 634.-.., ARTICULO 635.-...,
ARTICULO 636.-..., ARTICULO 638.-..., ARTICULO 639.-..., ARTICULO
641.-..., ARTICULO 646.-...”.

Luego, contrario a lo sostenido por la Sala responsable, no existe
cosa juzgada respecto del bien inmueble que ampara la escritura de
propiedad a que se ha hecho alusion, bajo la premisa atinente a que el
mismo fue adjudicado a favor de
FHEHE KRR KRR KRR KRR R KRR KRR RS R RS ERR RS, oD motivo de |a
sentencia de divorcio alcanzada el treinta de diciembre” de mil
novecientos ochenta por el entonces Juez de Primera Instancia Mixto del
Décimo Cuarto Distrito Judicial en el Estado de Tamauli on residencia
en Ciudad Rio Bravo, dentro del juicio de divorcio voluntario 277/1980
de su indice.

En ese orden, al haber resultado f el” planteamiento en
comento, que conlleva a conceder la pro gonstitucional solicitada,

d

resulta innecesario ocuparse del resto conceptos de violacién
tendientes a evidenciar la omision de 1a,Sala de analizar sus agravios en
cuanto al fondo, dirigidos a comba olucion de adjudicacién de primer
grado.

lll. Decision.

En consecuencia, te lo fundado del planteamiento en analisis,
procede conceder la proteccion constitucional solicitada, a efecto de que
la autorida esp&le, Segunda Sala Colegiada en Materias Civil y
Familiar del o Tribunal de Justicia en el Estado, realice en el toca
140/2020 de sWrindice, lo siguiente:

a) Deje insubsistente la sentencia reclamada.

b) En su lugar emita una nueva resolucion en la que prescinda de
considerar que el unico bien inmueble del haber hereditario de********
semrrrrRRRRRRRRRRRS  fle adiudicado @ favor de  *rERRRRRRRRReeeeeeees
Frakmeeseesr de apellidos ********** mediante la sentencia de divorcio de
treinta de diciembre de mil novecientos ochenta, dictada por el entonces
Juez de Primera Instancia Mixto del Décimo Cuarto Distrito Judicial en el
Estado de Tamaulipas, con residencia en Ciudad Rio Bravo, dentro del
juicio de divorcio voluntario 277/1980 de su indice.

¢) Hecho lo anterior, resuelva la litis sujeta a su potestad, con libertad
de jurisdiccion.

En consecuencia, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 192,
segundo parrafo, de la Ley de Amparo, requiérase al tribunal responsable
para que dentro del término de tres dias, contados a partir de que quede

debidamente notificada de esta ejecutoria, cumpla con la misma, apercibida
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que en caso de no hacerlo, se le impondra una multa consistente en cien a
mil veces el valor diario de la Unidad de Medida y Actualizacién, en
términos del precepto 258 de la ley de la materia y se remitira el expediente
a la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, para el tramite de inejecucion.

Concesion de amparo que se hace extensiva a las autoridades
sefaladas como ejecutoras, a saber, Coordinador de la Central de
Actuarios del Primer Distrito Judicial del Estado de Tamaulipas y a los
Actuarios adscritos al Juzgado de Primera Instancia de lo Civil y Familiar
del Décimo Tercer Distrito Judicial en el Estado, con sede en Rio Bravo, en
virtud de que dicha ejecucién no ha sido impugnada por vicios propios, sino
en via de consecuencia.

Apoya lo anterior la jurisprudencia J/12, emitida por el Tercer Tribunal
Colegiado del Segundo Circuito, publicada en la pagina 41, julio de 1992,
de la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Octava Epoca, de
rubro y texto siguientes:

“AUTORIDADES EJECUTORAS, ACTOS DE LAS, NO
RECLAMADOS POR VICIOS PROPIOS.” (La transcribe).”

--- Por consiguiente, en estricto acatamiento a la ejecutoria

que se cumplimenta, ésta Segunda Sala Colegiada, toma las
consideraciones que han quedado transcritas y a fin de restituir a la
parte apelante y quejosa en el disfrute de sus derechos violados, y
siguiendo los lineamientos del fallo protector, con fundamento en el
articulo 192 de la Ley de Amparo, reglamentaria de los articulos 103
y 107 Constitucionales, deja insubsistente la sentencia numero (106)
ciento seis de (20) veinte de agosto de (2020) dos mil veinte, y en su
lugar, se dicta una nueva cifiéndose estrictamente a la sentencia de

amparo que se cumplimenta.

--- CUARTO.- Los motivos de inconformidad expuestos por
Rk por su- propio derecho y albacea de la
sucesion, son los siguientes:

1A A QUO EN SU RESOLUTIVO PRIMERO, EN LUGAR DE
TERMINAR CON LA INDIVISION COMO SE LE PIDIO EN
CUMPLIMIENTO LEGAL Y QUE EN PRINCIPIO APROBO, AHORA SE
RETRACTA Y DECRETA LA ADJUDICACION EN FAVOR DE LOS CC.

*hkkhkkkkhhkhkkhkhkhkhhkhhhkhhhhkhhkhkhkhrhkhkhhkhrhhkhhkhhrhrk
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e A ] ESTA ULTIMA POR
ESTRIPE DEL FINADQ *xxxx#smmmwwiesx RESPECTO DEL INMUEBLE
CON LAS UBICACIONES MEDIDAS Y COLINDANCIAS QUE SE
DESCRIBEN EN EL CUERPO DEL UNICO CONSIDERANDO DE ESTA
SENTENCIA.

LO ANTERIOR LO FUNDAMENTO EN LOS ARTICULOS 105
FRACCION 1II, 109, 112, 113, 115, 118 Y 825 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES VIGENTE EN EL ESTADO; DE LO CUAL NO
EXISTE LA DEBIDA FUNDAMENTACION Y MOTIVACION CUANDO EL
ACTO NO SE ADECUA A LA NORMA EN QUE SE APOYA; POR TANTO,
EL ACTO RECLAMADO ES VIOLATORIO DE GARANTIAS#DEBIDO A
QUE ES CONTRARIO A LOS MISMOS ARTICULOS QWE A AfQUO
EXPONE Y LO SENALADO EN ARTICULO 14 Y 16 CONSTITUCIONAL;
ARTICULOS 821, 827, 926, 927, 928 FRACCION |, 930%-RAECION 1, 931
FRACCION 1, 932, 933, 949 Y DEMAS CORRELATIVOS DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL ESTADO.

LO ANTERIOR SE DETALLA EN LOSSIGUIENTES (4) AGRAVIOS
QUE SE EXPONEN:

PRIMER AGRAVIO: La sentencia recurrida es contraria al articulo 115,
821 y 825 del Cédigo Procesal; yaique,"en ese tenor, el juzgador no puede
examinarlo oficiosamente y mucho menos dejar sin efectos el proyecto de
particion y liquidacion .del auto gue causé estado para todos los efectos
legales que haya lugar.

RESULTA QUE ENyEL AUTO DE FECHA DOCE DEL MES DE ABRIL
DEL ANO ROS "MIL#DIECINUEVE SE APROBO EL PROYECTO DE
PARTICION "SIN"QUE LOS DEMAS COHEREDEROS NO HICIERON
MANIFESTACION ALGUNA RESPECTO A LA VISTA QUE SE LES
MANDO DAR POR AUTO DE FECHA VEINTISIETE DE MARZO DEL ANO
EN CURSO, POR LO QUE SE APRUEBA DE PLANO EL PROYECTO DE
PARTICION EXHIBIDO EN AUTOS, PARA TODOS LOS EFECTOS
LEGALES QUE HAYA LUGAR.

LA VIOLACION ES MUY PATENTE YA QUE EN LOS
CONSIDERANDOS DE LA SENTENCIA LA A QUO EXPONE QUE EI
PROYECTO DE PARTICION PRESENTADO, ES IMPROCEDENTE y por
lo tanto, los herederos quedaran en copropiedad del bien inmueble; ya que
en la presente etapa Unicamente se procede a la particion del bien
inmueble conforme a derecho, asi mismo, respecto a la cantidad que
presentan como oferta a los citados coherederos, RESPECTO DE LA
MISMA NO OBRA ACEPTACION EN AUTOS, por lo tanto, los herederos
quedaran, en copropiedad del bien inmueble antes descrito, y en caso

de que no sea su deseo seguir en copropiedad, serd en ejecucion de
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sentencia o mediante la accion correspondiente, cuando se procedera a la
divisién del inmueble o de remate del mismo.

TRANSGREDIENDO POR COMPLETO LO ESTABLECIDO EN EL
CODIGO PROCESAL, al ignorar el auto que aprobé con todos los efectos
legales y vulnera todavia mas la A QUO al exigir que obre acuerdo por
escrito cuando el Cdodigo no lo pide y obligandonos a seguir en una
copropiedad que no queremos.

RESULTA INNECESARIO QUE LOS HEREDEROS EJERCITEN
OTRA ACCION PARA OBTENER LA DIVISION. PUES TAL PROPOSITO
SE LOGRA PRECISAMENTE EN EL JUICIO SUCESORIO AL
FORMULARSE EN ELLOS EL PROYECTO DE PARTICION; E INCLUSO
LA ACCION DIVISORIA PROCEDE CON INDEPENDENCIA DE QUE EL
BIEN INMUEBLE LA ADMITA.

“JUICIOS SUCESORIOS. PARTICION. DA POR TERMINADO EL
ESTADO DE INDIVISION.” (la transcribe)...

Articulo 853 del Cdédigo Civil dice: (lo transcribe)..., ahora bien, el
articulo 820 fraccion Il del cédigo procesal, expresa: (lo transcribe)...

No se pierda de vista el articulo 825 del mismo Cddigo que la
adjudicacion de bienes hereditarios se otorgara con las formalidades que
por su cuantia la ley exige para su venta; y dicha copropiedad no admite
comoda division toda vez que la Ley de Desarrollo Urbano del Estado de
Tamaulipas en su articulo 50 establece que las divisiones, subdivisiones o
relotificaciones del suelo, en ningun caso se permitirian lotes con un frente
menor de seis metros lineales y superficies menores de 96 metros
cuadrados y RESULTA INNECESARIO DEMOSTRAR QUE EL BIEN
INMUEBLE ES INDIVISIBLE, SI DE IGUAL FORMA SE BUSCA
TERMINAR CON LA COPROPIEDAD SOLICITADA EN JUICIO EN
TIEMPO OPORTUNO.

Articulo 850 del Cdédigo Civil si el dominio no es divisible o el bien no
admite coémoda divisién y los participes no convienen en que sea
adjudicado a alguna de ellos, se procedera a su venta y a la reparticion de
su precio entre los interesados; asi también el articulo 849 los que por
cualquier titulo tienen el dominio legal de un bien, no pueden ser obligados
a conservarlo indiviso, sino en los casos en que por la misma naturaleza de
los bienes o por determinacién de la ley, el dominio es indivisible; Tomando
en cuenta que es SIN PERJUICIO AL DERECHO DEL TANTO.

Ya que tan solo se trata del 50% (cincuenta por ciento) de un predio
urbano identificado con una superficie total de ****** M2, con las medidas y
colindancias: Al Norte 15.00 metros con *********xxx=&x Al Sur 15.00 metros
con Lote 12; Al Oriente en 30.00 metros con lote 5; y Al Poniente en 30.00
metros con Lote 3; inscrito ante el Instituto Registral y Catastral del Estado

como FINCA 11059 del Municipio de Rio Bravo, Tamaulipas.
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Como resultado son 7.5 metros de frente que dan a lg *************** por
30.00 metros de largo y que al dividirlo entre los 7 coherederos menos los
gastos que obran en autos quedan entonces menos de 1 metro de frente
por 30 de largo; lo que hacen imposible el uso o goce para cualquiera y por
lo cual se presentd el proyecto de divisidbn y particibn donde 4 de los
coherederos acordamos en juntarlo con el otro 50% (cincuenta por ciento) y
los 3 de los coherederos por el derecho del tanto no pueden adquirir, a lo
que solo les corresponde la parte proporcional del valor presentado y
aprobado en el avalio; y RESULTA INNECESARIO DEMOSTRAR QUE EL
BIEN INMUEBLE ES INDIVISIBLE, SI DE IGUAL FORMA SE BUSCA
TERMINAR CON LA COPROPIEDAD SOLICITADA EN @UICIO EN
TIEMPO OPORTUNO.

“COMODA DIVISION. LA ACCION DIVISORIA “PROCEDE CON
INDEPENDENCIA DE QUE EL BIEN INMUEBLE “kA ADMITA
(LEGISLACION DEL ESTADO DE TAMAULIPAS):’, “COPROPIEDAD.
PARA QUE PROCEDA LA ACCION DE SU DISOLUCION ES
SUFICIENTE ACREDITAR SU EXISTENCIA YaLA’MANIFESTACION DE
VOLUNTAD DE UNO DE LOS COPROPIETARIOS DE NO
PERMANECER EN LA INDIVISION (LEGISLACIONES DEL DISTRITO
FEDERAL Y DEL ESTADO DE AGUASCEALIENTES).”, “COPROPIEDAD.
TRATANDOSE DE LA ACCIONYDE VENTA JUDICIAL DE LA COSA EN
COMUN, EL ELEMENTO CQNSISTENTE EN LA FALTA DE ACUERDO
ENTRE LOS COPROPIETARIOS PARA ADJUDICAR EL BIEN A UNO DE
ELLOS CONSTITUYEy UN HECHO NEGATIVO, POR LO QUE NO
CORRESPONDE “tA.CARGA DE LA PRUEBA A QUIEN LO INVOCA
(LEGISLACION'DEL ESTADO DE NUEVO LEON).”, “COPROPIEDAD.
PROCEDIMIENTO JURISDICCIONAL CUANDO SE SOLICITA SALIR DE
LA INDIVISION (LEGISLACION DEL ESTADO DE GUANAJUATO).”,
“PARTICION DE BIENES. LA APROBACION DEL PROYECTO
RESPECTIVO QUEDA SUPEDITADA A LA INTERPOSICION
OPORTUNA DEL INCIDENTE DE OBJECION DENTRO DEL PROPIO
JUICIO SUCESORIO. NO ASI, AL RECURSO DE APELACION
(LEGISLACION DEL ESTADO DE GUANAJUATO).” (las transcribe)...

SEGUNDO AGRAVIO:

En el resolutivo de la Sentencia también contiene omisiones ya que
excluye Gastos de Abogados QUE FUERON APROBADOS vy los cuales
forman parte del proyecto de division y particion en rendiciones de cuenta
aprobadas hechas valer en tiempo y forma, por lo que excluirla de la
sentencia las que no fueron objetadas o impugnadas, resulta incongruente
y contraria a derecho establecido en los fundamentos de los articulos 112,
113, 114, 115, 813, 815 y demas correlativos del Codigo de Procedimientos

Civiles; al resolver entre la demanda, contestacion y demas pretensiones
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deducidas oportunamente en el pleito, y sin resolver todos los puntos que
hayan sido objeto del debate y/o que incluya aquellos que logicamente
se comprenden o son el antecedente necesario de un acto procesal
importante.

La Juez excluye el auto de fecha veinte de febrero del afo dos mil
dieciocho donde se me tiene rindiendo cuentas respecto de los bienes de
administracion y el auto de fecha doce dias del mes de marzo del afio dos
mil dieciocho donde SE APRUEBA dicha rendiciéon que genero sus efectos
legales. Articulo 815 Cualquiera de las personas antes nombradas, que
hayan tenido la administracion de la herencia, esta obligada a rendir una
cuenta BIMESTRAL pudiendo el juez exigir de oficio el cumplimiento de
este deber.

En su fraccion VIl dice.- Si todos los interesados aprobaren la cuenta,
O NO LA IMPUGNAREN, EL JUEZ LA APROBARA. Cabe sefialar que No
puede presentar mas rendiciones de cuenta porque la A QUO se oponia
por algun interés en particular, toda vez que el Cdodigo procesal en su
articulo 942, lo permitia aun y estuviera el juicio suspendido por un recurso
de apelacién pues ello no afecta las medidas puramente conservativas, lo
concerniente a deposito, ni a las cuentas, gastos y administracion vy
tampoco las medidas de aseguramiento provisional de que habla el articulo
943; De alli que se debe tomar en cuenta que hay mas de una (1na)
rendicién de cuentas y es claro nuestra legislacion del Cédigo Procesal en
Materia, que habla en “plural” de rendicién de cuentas como se manifiesta
también en el articulo 813. Respecto a la administracién por el albacea se
tendran en cuenta las siguientes reglas inciso f).- Cuando no rinda cuentas
dentro de los primeros diez dias de expirado cada trimestre; y, articulo
815 fraccion V.- Cuando no alcancen los bienes para pagar las deudas
liquidas, el albacea debe dar cuenta de esta circunstancia a los
acreedores y liquidadores; VII.- Presentada la cuenta trimestral o general
de administracion, se mandara poner en la secretaria a disposicion de los
interesados, por un término de diez dias, para que se imponga de ella;
reitero la fraccién VIII.- Si todos los interesados aprobaren la cuenta O NO
LA IMPUGNAREN, EL JUEZ LA APROBARA.

Lo anterior causando diversos agravios de manera particular al
patrimonio del suscrito ya que yo estuve cubriendo los gastos y honorarios
respectivos, los cuales marca el cédigo deben ser con cargos a la masa
hereditaria y en este caso en particular solo existir el inmueble indivisible,
por consiguiente, corresponde deducirse de la proporcion de la masa
hereditaria de los demas coherederos. Articulos 2761, 2762, 2671, 2683 y
correlativos del codigo civil dice que: (lo transcribe)...

TERCER AGRAVIO.
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La A Quo a su vez en el unico considerando se contradice por una
parte dice que fueron aprobados parcialmente en rendicion de cuentas
gastos y luego que no se tuvieron por aprobadas; causando perjuicio al
desechar los gastos que si fueron aprobados. Por lo que la sentencia
resulta incongruente y contraria a derecho a los fundamentos de los
articulos 112, 113, 114, 115 y demas correlativos del Cddigo de
Procedimientos Civiles; al resolver entre la demanda, contestacion y demas
pretensiones deducidas oportunamente en el pleito, y sin resolver todos los
puntos que hayan sido objeto del debate y/o que incluya aquellos que
l6gicamente se comprenden o son el antecedente necesario de un acto
procesal importante.

En el expediente y Autos obra la toca 87/2018; senten (084) de
fecha veinticuatro de septiembre de dos mil dieciocho cual contiene
Gastos Aprobados parcialmente en cuanto a (1) uno reportes de
rendicién de cuentas presentados y no asi sobre_t
presentados en dicho reporte, anteriores y p @ es'y no se pierda de
vista que se aprobé una parte y la juez en &\

En el SEGUNDO punto del resalutivo
transcribe)...

Por lo que no entiendo OIT%JUGZ se ha empena (sic) en el
presente y otros juicios eptabladosien dictar de forma contraria a la ley;

terminando como resultad njperjuicios a mi persona y/o en dichas

s l0s demas gastos

0 quiere excluirlos.
la toca 87/2018 dice: (lo

violaciones y agravios tefminan en beneficio de los INGENIEROS********

*hkkkkkhkkhkkhhkhhhkhhhkhkkhhhkhhhkhhhhhhkhhhhhhhhhhhhhhhkhhhkhhhhhhhhhhhhhkhhhhhkhhhhhhhkhhkhkkk

*

CUART VIO:

EN LA INFERLOCUTORIA QUE AHORA SE IMPUGNA se deriva de
una errada y obsoleta interpretacion por parte de la A QUO al desechar
arbitrariamente del proyecto de particién los gastos de honorarios utilizados
para llevar acabo el presente Juicio, segin con base en que en la toca
87/2018; sentencia (084) de fecha veinticuatro de septiembre de dos mil
dieciocho; donde no se tomaran en cuenta algunos de los recibos del
abogado presentado porque en estos NO se detalla los trabajos concretos
por el abogado y la prueba de la realidad de los mismos; lo anterior con
base en un criterio establecido en fecha veintitrés de febrero de mil
novecientos treinta y nueve (1939).

Primero que nada, cabe sefialar que hay diversas formas de acreditar
la prestacion de los servicios profesionales, pues incluso puede acreditarse
su existencia por medio de pruebas distintas a la forma escrita ya que el
contrato no requiere formalidad alguna, por lo que existe la posibilidad de
la aceptacién tacita del profesionista incluso la prestacion de servicios

profesionales, el contrato puede acreditarse mediante la autorizacion
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conferida a un profesionista en un escrito relacionado con un procedimiento
jurisdiccional; atendiendo o siguiendo lo establecido en los articulos 44, 52,
68 bis del Cddigo Procesal; articulo 1942 y 1943 del Cdadigo Civil y los
demas correlativos.

POR LO QUE HACE A LA CUANTIA DE LOS HONORARIOS.
TRATANDOSE DE UNA SUCESION, SI EN EL PROYECTO DE
PARTICION, SE LISTA EL MONTO DE DICHOS HONORARIOS, CON
ELLO SE DEMUESTRA LA EXISTENCIA DEL CONVENIO NO ESCRITO,
HABIDO ENTRE LAS PARTES, PARA FIJAR EL MONTO DE AQUELLOS,
Y CON MAYOR RAZON, S| EN EL PROYECTO DE PARTICION SE
APROBADO POR LOS COHEREDEROS, SIN OPONERSE.

“SERVICIOS PROFESIONALES. CONTRATO DE PRESTACION DE
(LEGISLACION DEL ESTADO DE NUEVO LEON).” (la transcribe)...

EN NUESTRA LEGISLACION ACTUAL LOS CODIGOS DE
TAMAULIPAS, NO ESTIPULA LA FORMA EN QUE LOS RECIBOS O
REPORTES DE HONORARIOS DEBAN PRESENTARSE Y MUCHO
MENOS DETALLARSE; RAZON POR LA CUAL, DONDE LA LEY NO
DISTINGUE NO ES DABLE DISTINGUIR PARA EL JUZGADOR.

POR EL CONTRARIO, NUESTRA LEGISLACION ACTUAL EN SU
ARTICULO 141 DEL CODIGO PROCESAL; estipula que cuando los
honorarios son impugnados se debe de fijar por peritos, nombrados por el
juez o tribunal que conozca del incidente. En ningin momento menciona
que deben desecharse.

“PRESTACION DE SERVICIOS PROFESIONALES. EL CONTRATO
PUEDE ACREDITARSE MEDIANTE LA AUTORIZACION CONFERIDA A
UN PROFESIONISTA EN UN ESCRITO RELACIONADO CON UN
PROCEDIMIENTO JURISDICCIONAL.” (la transcribe)...

Por su parte el mismo AD QUEM expone que no debe perderse de
vista, que la administracién de los bienes de la sucesion es diversa a los
gastos que se generen por la contratacién de un abogado, pues mientras la
primera concierne a los egresos e ingresos que generen el o los bienes de
la sucesion, la segunda tiene que ver con el gasto que requiere erogarse
para la solucién definitiva del juicio hasta la adjudicacién de los bienes
afectos a la administracion de la masa hereditaria.

Por lo tanto, si son diversos los gastos que se generen por la
administracion de los bienes a la contratacién de abogado, estos ultimos no
tienen que ser presentados en el reporte o informes de administracion, en
consecuencia, quitarlos u omitirlos del reporte de administracién, no implica
que no deba cobrar los honorarios que el mismo cddigo establece que son
a cargo de la masa hereditaria y si hay controversia el juez debe fijarlos por

perito.
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No se debe perder de vista lo establecido en nuestro Cédigo en Materia
en su articulo 1942 y 1943.- (se transcribe)...

Siguiendo la regla que sean cuales fueren los trabajos ejecutados y los
gastos expensados en el negocio, las costas no podran exceder del veinte
por ciento sobre el interés del mismo.

Como albacea para llevar el presente juicio sucesorio contraté al inicio
de manera verbal al C. Licenciado JUAN GABRIEL REYES ROBLEDO
con cédula profesional numero 5501381 vy titulo profesional debidamente
registrado ante el Supremo Tribunal de Justicia en el Estado bajo el nimero
6281 a fojas 195 vuelta con fecha 4 de agosto de 2008; en cumplimiento
del articulo 128 dice que los honorarios solo podran cobrarse cuando
intervengan como asesores o mandatarios, abogados con titulo legalmente
expedido y debidamente registrado en el supremo tribunalgde justicia del
Estado, y en la secretaria general de gobierno; como pagoide honorarios
establecimos que seria el 20 % veinte por cientogsobre el interés del
negocio.

El cédigo claramente expresa que los henoragies de abogado que haya
ocupado se pagaran de la masa hereditaria; no requiere que el juzgador,
aplicando su criterio, determine si_del proceso se advierte una presuncion
juris tantum. Estos aun cuando nojexistaracuerdo previo de los herederos,
siempre y cuando se sujeten al arangel respectivo; en Tamaulipas no existe
un arancel. pero en el €6dige,defprocedimientos civiles en su articulo 140
menciona que sean cuales fueren los trabajos ejecutados y los gastos
expensados en €l negecio, las costas no podran exceder del veinte por
ciento sobregel interes,del mismo y tal cual se pacto.

“SI ALGUIEN*IMPUGNA LOS HONORARIOS SE FIJARAN POR
PERITOS, NOMBRADOS POR EL JUEZ O TRIBUNAL QUE CONOZCA
DEL INCIDENTE ARTICULO 141 DEL CODIGO PROCESAL.” (se
transcribe)

“SUCESIONES. LOS HONORARIOS DE LOS ABOGADOS
CONTRATADOS POR EL ALBACEA PARA LA TRAMITACION DEL
JUICIO RESPECTIVO SON CON CARGO A LA MASA HEREDITARIA,
AUN CUANDO NO EXISTA ACUERDO PREVIO DE LOS HEREDEROS,
SIEMPRE Y CUANDO SE SUJETEN AL ARANCEL RESPECTIVO
(LEGISLACIONES DEL DISTRITO FEDERAL Y DE SAN LUIS POTOSI).”
(la transcribe)...

Es importante comentar que existe una serie de incidentes y recursos

improcedentes y/o inoperantes interpuestos por los INGENIEROS********

kkkkkkkhkkkhkkhhkkhhkhkkhkkhhkkhhkkkhkkhkkkkkhkkx Y su mad re Ia C

khkkkkhkkhkhhkhhkhhhkhrhhkhhkhk

, lo cual ha sido originado por una avaricia

desmedida como se aprecia en autos; llegando a mentir y falsear

C *kkkk

informacion, pues asi se desprende del juicio que menciona la
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Fresaesnesness* en un intento fallido de usucapir donde dijo que el
bien inmueble se lo donaron verbalmente desde que se casé en el afo de
mil novecientos ochenta y dos (1982); en donde No comparece la persona
que se lo dond porque fallecioé y en su lugar como testigo lo hace su hijo el
INGENIERQ*****#xx smwwmmiimipxxxsizxx* el cual naciéo en el afio de mil
novecientos ochenta y tres (1983) ya pesar de no ser nato cuando
sucedieron los hechos, la Juez lo declar6 el mejor testigo porque le
constaban los hechos y no de oidas, algo que a todas luces es inaudito. No
obstante que es incoherente también que segun ella se lo donaran desde
que se casé cuando ese mismo dia en las mismas capitulaciones
matrimoniales le dicen lo contrario al casarse por bienes separados.

Todas las acciones incluso la mala praxis de sus abogados solo logran
alargar el juicio de manera dolosa al no orientarlos a los susodichos para
que acepten lo que solo le corresponde conforme a ley solo alimentando su
mezquindad para llegar a los ultimos extremos como el querer quitar el
apellido a uno de mis hermanos ya fallecido para que su hija menor no
pueda heredar y obtener ellos mayor porcion.

Por lo que debe tomar las pruebas y alegatos por el suscrito que obra
en el expediente:

a) El sucesorio solo es la Parte proporcional del finado que
corresponde al 50% (cincuenta por ciento) de un predio urbano identificado
en autos.

b) La C. **sirmsssssssssssssssss so casé por bienes separados.

c) El 50% (cincuenta por ciento) del predio urbano en disputa se
compro antes de que se casara con la susodicha por lo que No forma parte
de ta sociedad conyugal.

d) El cényuge que sobrevive, concurriendo con descendientes, tendra
el derecho de un hijo, si carece de bienes o los que tiene al morir el autor
de la sucesion no igualan a la porciéon que a cada hijo debe corresponder.
La mismo se observara si concurre con hijos adoptivos del autor de la
herencia. Fundamento en su articulo 2683 del Codigo en Materia.

e) Y que hay gastos y honorarios que se cargan a la masa hereditaria,
en éste caso a la porcion en flujo del bien inmueble que les corresponde.”

--- QUINTO:- En estricto actamiento a la ejecutoria que se
cumplimenta este 6rgano Colegiado prescinde de considerar que en
el juicio sucesorio que nos ocupa existe cosa juzgada respecto al

unico bien que conforma la sucesion, para determinar que el bien

relicto es susceptible de adjudicarse.
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--- Establecido lo anterior, se procede ahora estudiar, sintetizar y
calificar los agravios expuestos por la recurrente, los cuales se
estiman el primero esencialmente fundado y suficiente para revocar
el fallo apelado, y los identificados como segundo, tercero y cuarto
analizados en conjunto infundados; ello por las consideraciones que

mas adelante se expresan.

--- Lo anterior se fundamenta en la ultima parte del articulo 115 del

Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado, que faculta al Jsibunal
para fijar el razonamiento o proceso légico que sega lagbaseé de su
determinacién, sin quedar sobre estos puntos Vi ado a las
manifestaciones de las partes. e

--- Establecido lo anterior se procede a\' el primer agravio, en
el cual el albacea de la sucesion expone:

e Que les irroga perjujcio juzgadora determinara que el
proyecto de particion Tera improcedente y por tanto los
herederos qliedacian en copropiedad ya que en la presente
etapa unicaménte se procederia a la particion del bien
inmu que la cantidad que el albacea presentd como
oferta a los citados coherederos, respecto a la misma no obra
aceptacion en autos, por lo tanto los herederos quedarian en
copropiedad del bien inmueble y en caso de que no fuera su
deseo seguir en copropiedad, seria en ejecucion de sentencia
o mediante la accion correspondiente cuando se proceda a la
division del inmueble o remate del mismo; y por ello alegan los
apelantes que la juzgadora trasgredié lo establecido en el
articulo 821 del Cdédigo de Procedimiento Civiles en el Estado,
e ignoro el auto que aprobd el proyecto de particion el cual se

encuentra firme para todos sus efectos legales.



24

--- El agravio es fundado, ello en virtud de que la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Naciéon, ha sostenido que el
juzgador no puede examinar oficiosamente el proyecto de particion y
adjudicacién de los bienes de la masa hereditaria, por el caracter
declarativo de este, debiéndose constreiirse a ponerlo a la vista de
los interesados y hacer la declaratoria correspondiente cuando
transcurra el plazo de preclusion, si no existe oposicién alguna, o
tramitar el incidente respectivo en caso de haberla, exceptuando
unicamente los casos en los que se encuentren en juego derechos
de menores de edad o incapaces, cuya debida salvaguarda es de
interés pubico, en cuyo caso si puede el juez verificar el proyecto en
cuestién, sin embargo, en el caso que nos ocupa no se observa que
se vulneraran los derechos de la entonces menor de edad *******;
Maxime que al ser mayor de edad actualmente, y haber comparecido
formulando agravio en el sentido de que la juzgadora no esta
facultada para analizar de oficio el proyecto de particion, no existe

suplencia que hacer valer en su favor.

--- Cobra aplicacion a lo anterior la jurisprudencia emitida por la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta.
Tomo XXXIV, septiembre de 2011, pagina 952, Novena Epoca, con
numero de registro digital, cuyo rubro y texto dispone:

“SUCESION TESTAMENTARIA EL JUZGADOR NO
PUEDE EXAMINAR OFICIOSAMENTE EL PROYETO DE
PARTICION Y ADJUDICACION DE LOS BIENES DE LA
MASA HEREDITARIA. La particion de la herencia es el acto
juridico efectuado respecto de la comunidad de bienes vy
derechos que se genera a la sucesiéon de una persona cuando
concurren varios herederos y se da a cada uno lo que le
corresponde segun las reglas del testamento o de la ley, de
manera que las partes abstractas e indivisas de una herencia

se convierten en concretas y divisas. Ademas, es un acto
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declarativo, ya que sélo determina e individualiza un derecho
preexistente y no definido, en virtud de que hasta el momento
de la particion, la masa hereditaria formaba un patrimonio
comin a todos los herederos, reconociendo el dominio
exclusivo que corresponde a cada uno, no desde que se
realiza, sino a partir de la muerte del autor de la herencia. En

ese tenor, y por el caracter declarativo del proyecto de

particion y adjudicacion, el juzgador no puede examinarlo

oficiosamente, sino que debe constreiirse a ponerlo a la

vista de los interesados y a hacer la declaratoria

correspondiente cuando transcurra el plazo de preclusion

si_no existe oposicion alguna, o tramitar el .ihcident

respectivo en caso de haberla, con la salveda ue se

encuentren en juego derechos de menores o inc , Cuya

Cuyo caso si

debida salvaguarda es de interés publico
puede el Juez verificar oficiosamente el | @
\ oMo

apelantes, el juzgador no estaba facultado’para analizar el proyecto de

D en cuestion.”

--- Lo fundado del agravio estriba en bien lo alegan los

oficio y al haberlo hecho asi tras n su perjuicio lo establecido en el

articulo 821 del Cddigo de@ ntos Civiles el cual dispone:
"ARTICU & cluido el proyecto de particion, el

juez mandara®poner ayla vista de los interesados por un término
de diez dias.

id plazo sin hacerse oposicion, el juez aprobara
el proyecto y dictara sentencia, mandando entregar a cada
interesado los bienes que le hubieren sido aplicados, con los
titulos de propiedad, después de ponerse en ellos, por el
secretario, una nota en que se haga constar la adjudicacion.

Si entre los bienes del caudal hereditario, hubiere
inmuebles, se mandara protocolizar el proyecto de division y
particién y se ordenara su inscripcion en el Registro Publico de

la Propiedad.”

--- Del numeral en cita se desprende que una vez concluido el
proyecto de particion el Juez mandara ponerlo a la vista de los
interesados, y si en el caso no hubiese oposicion aprobara el
proyecto y dictara sentencia, y que dicha particion constara en
escritura publica si hay bienes cuya enajenacion deba hacerse con

esa formalidad. —_—




26

--- De lo expuesto se tiene que en los juicios sucesorios, la
formulacién del proyecto de particion tiene por objeto culminar el
juicio sucesorio a través del reparto de bienes del autor de la
sucesion, entre los herederos en relacion a la cuota que a cada uno
le corresponde, de acuerdo al proyecto de particion aprobado; y si
existen inmuebles dentro del caudal hereditario, el tercero parrafo
del numeral 821, del Codigo de Procedimientos Civiles de la Entidad,

£

dispone literalmente lo siguiente: “...Si entre los bienes del caudal
hereditario hubiere inmuebles, se mandara protocolizar el proyecto
de division y particion y se ordenara su inscripcion en el Registro

Publico de la Propiedad”. -

--- Establecido lo anterior, y en reparacion del agravio ocasionado
esta Alzada procede a declarar procedente la adjudicacion en la

forma propuesta por el albacea, asi tenemos que en la presente

*hkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

intestamentaria a bienes de , Se aprecia que los

kkkkkkkkkkkhkkhkhkkhkkkhkkkkkkkkkkk kkkkkkkkkkkhkkhkhkkhkkhkkhkkkkkhkkkkk H
CC. , por estirpe

*kkkkkkkkkkkkkkkkkk *hkkkkkkkhkkkhkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk (je

del finado y

*kkkkkkkkkkkk kkkkkkkk *hkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

apellidos , de apellidos
FrrsReeneekek . poseen derecho a heredar dentro de la sucesion en
estudio; asi mismo, del inventario y avalué se aprecia que el caudal
hereditario a bienes de la de cujus esta conformado por: El 50%
(cincuenta por ciento) de un predio urbano identificado como lote 4,

kkkkkkkk

manzana **, ubicado en la avenida nuamero ****de la seccién
Il, del fraccionamiento Rio Bravo, Tamaulipas, con superficie de
*RrEr M2, con las siguientes medidas y colindancias: AL NORTE en
15.00 metros con *****xxxxxes AL SUR en 15.00 metros con lote **;
AL ORIENTE en 30.00 metros con lote * y AL PONIENTE en 30.00

*

metros con lote *; inscrito ante el instituto registral y catastral, del

estado como finca ****** del Municipio de Rio Bravo Tamaulipas,
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“... En relacion al 50% del bien inmueble aprobado , a bienes
del sefigr ******xxxxxwkmiixxx* del cual se ha referenciado desde el inicio
; corresponde 705 metros de frente por 30 metros de largo, a los 7
coherederos nos tocaria una porcion a cada uno porcién a cada uno
de 1. 0714 metros de frente por 30 de largo, menos las erogaciones
0 gastos efectuados establecidos en los articulos 2761, 2762 del
Cddigo Civil; articulo 801 del Cdédigo de Procesal il emas
correlativos de los Cddigos en la materia.
Por lo que dicha copropiedad no admite cé division toda
vez que la ley de Desarrollo Urbano del E maulipas en

su articulo 50 establece que las subdivisiones o0

reltoficaciones del suelo, en ningun casg

frente menor de seis metros lin S erficies menores de 96
metros cuadrados.
Derivado de lo anteri de partes de los coherederos, es
|

finado el los CC.

**todos de apellidos

decir los suc e

kkkkkkkkkkkkhkkkkkhkkkkkk

TR QUEREmOoS ar la copropiedad , en el otro 50% del
inmueble ertenece a la sefiorg ******rrxxrakkmmRk’ con lo cual
podemos dar cumplimiento a la ley de desarrollo Urbano.

elacion a las otras 3 partes menos las erogaciones, no
lograrianf’cumplir con lo que marca la ley de desarrollo urbano del
Estado de Tamaulipas en su articulo 50 para poder subdividirse, ya
que solo quedaria 71/100 metros de terreno de frente por 30 metros
de largo.

Por tanto, de lo anterior legalmente fundamento Ia
propuesta de divisién seria:

1.- para dar cumplimiento legal conforme al articulo 820
del Codigo procesal y al Articulo 850 del Cdédigo Civil: estamos
dispuestos a pagar de la evaluacién ya aprobada y autorizada menos
erogaciones, lo que corresponde a la 3/7 partes a
R T T Y y sus hijOS; lo cual da un total de $*********
noventa y siete mil ciento quince 16/100 pesos moneda nacional, de
acuerdo al siguiente desglose:

Froxxxxxrix Valor del terreno (avalto aprobado) por los 7.5 x
30M2
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$111,000.00 ABOGADO (PUBLICACIONES DE EXHORTOS,
ETC)

$680.00 AVALUO PROPORCION

$36.50 MANIFIESTO PROPORCIONADO

$1,714.00 PREDIAL (2014,2015,2016) PROPORCIONADO

$113,774.25 EGRESOS MANIFESTADOS MAS LOS QUE SE
VAN ACUMULANDO.

$226,602.03 (VALOR DEL INMUEBLE SOBRANTE).

greesos | 0§ 3 COHEREDEROS RECIBIRAN DE
LIQUIDACION O EL CORRESPONDIENTE A 2.13 METROS DE
FRENTE POR 30 DE LARGO.”

--- Y toda vez que dicho proyecto fue suscrito por el Albacea

hkkkkhkhhhhkhhkhhhdhkhhkkkrk

Definitivo , Y una vez ordenado que se diera

vista con el por el término de diez dias, a los demas coherederos,
quienes no hicieron manifestacioén alguna, por lo que por auto dictado
el doce de abril de dos mil diecinueve, se aprob6é de plano el
Proyecto de Particién y Adjudicacion suscrito por el citado Albacea,
en consecuencia a ello, este Organo Colegiado determina declarar
procedente el Proyecto de Particion y Adjudicacion que integra la

Cuarta Seccion, por lo que se aprueba que los coherederos

**********************y *hkkhkkhhkkhhhhhhhhhhhhhhhhhhhhhhdhhhhhhhhhddhid

y

khhkkhkhkkhkhhhkhhkhhhhkhkkkkkkk

, esta ultima por estirpe del finado

khkhkkhkhkkhkkhhhkhhkkkx

, unifiquen la porcion que les corresponde en

copropiedad; En cuanto a los coherederos

khhkkhkhkhkhkhhhhkhhhhhhhhhhhkhhkhkhkhkkh kkkkkkkk *hkkkkkk *hkkkkkkhkkkx

, , de apellidos

khhkkkkkhkkkkkkk

, se les debera adjudicar la cantidad de $*********
(*******'k***********'k***********************************'k**) Cantidad que
resulta de dividir $*****~k*~k*
(************************************************************************)

entre los tres coherederos, por lo que se ordena la protocolizacion de

la presente sentencia, asi como su inscripcidén en el Registro Publico

de la Propiedad en el Estado, a fin de que sirva como documento de
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Propiedad; para tal efecto, y previo el pago de derechos
correspondientes, deberan de enviarse copias fotostaticas
certificadas del Expediente en estudio ante la Notaria Publica que
designe el Albacea Definitivo, para que se expidan las hijuelas
respectivas de adjudicacién, ante lo esencialmente fundado del
agravio lo procedente es revocar la sentencia, para que ahora en su
lugar rijan las consideraciones emitidas por esta Alzada.-----------------
--- Siguiendo con el analisis de los motivos de inconformidad el
albacea ****rrrrkkkkkkRRRRRRRE  Dor S propio Jderec y en
representacion de los oherederos
ke ek ko ok ek ek ek ek ek ke Rk ko ok ek
***gsta ultima por estirpe, expone en T\ os de inconformidad
identificados como segundo, tercer@ y cuarto, en sintesis:

e Que la sentencia que ?‘Q medio se impugna contiene
omisiones, pues,indicanique al excluir la juzgadora los gastos
de abogados losicuales fueron aprobados y que forman parte
del proyecto divisiéon y particion en rendicion de cuentas
apro echas valer en tiempo y forma, por lo que excluir
de la sentencia las que no fueron objetadas o impugnadas
resulta incongruente y contrario a derecho de acuerdo a los
dispositivos 112, 113, 114, 115 del Cédigo de Procedimientos
Civiles en el Estado, pues indica el inconforme que la
juzgadora en la sentencia dictada excluy6 el auto del veinte de
febrero del dos mil dieciocho donde se le tuvo rindiendo
cuentas respecto a los bienes de administracion y el auto del
doce de marzo en donde se aprobd la rendiciéon la cual surtié
efectos legales, y por ello aduce, que el A quo se contradice
en el considerando unico de la sentencia al argumentar que

fueron aprobados parcialmente en rendicion de cuentas
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gastos y luego se contradice al sostener que no se tuvieron
por abobados, causandole perjuicio al desechar los gastos
que si fueron aprobados, por lo que la sentencia resulta
incongruente, pues indican los apelantes que en autos obra el
toca 87/2018, en la cual se dictd sentencia que contiene
gastos aprobados parcialmente, siendo unicamente uno de los
reportes de rendicidon de cuentas presentados y no sobre
todos los demas gastos presentados en dicho reporte
anteriores y posteriores, causandole perjuicio que la juzgadora
los excluyera.
--- Son infundados los anteriores motivos de inconformidad, pues
estos van dirigidos a combatir la rendicion de cuentas la cual
corresponde a la tercera seccion misma que quedo firme para todos
sus efectos legales, y al haber reasumido jurisdiccion esta Alzada a
fin de adjudicar a cada heredero la porcién que le corresponde
conforme al proyecto de particion presentado por el albacea, ningun
perjuicio le ocasiona; asi mismo resulta infundado el alegato en el
cual sostiene el inconforme que la juzgadora excluyo de la sentencia
de adjudicacion el auto del veinte de febrero del dos mil dieciocho,
donde se le tuvo rindiendo cuentas respecto a los bienes de
administracion y el auto del doce de marzo de dos mil dieciocho, en
donde se aprobé la rendicion, dicho calificativo se otorga, en virtud
de que si bien dichas cuentas fueron aprobadas era obligacion del
albacea incluirlas en el proyecto de particién e incluso este podia
actualizarlo, para estar en condiciones de liquidarlas, pues es de
explorado conocimiento juridico que la liquidacion de la herencia
debe llevarse a cabo pagando, en primer lugar las deudas, para que
el saldo quede como materia de la particion y adjudicacion a los

herederos, pues solo es materia de la sucesion el saldo que resulte
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después de pagar a los acreedores del autor de la herencia.
Estableciendo la ley el orden en que debe de pagarse la deuda
sucesoria, siendo en primer lugar las deudas mortuorias las cuales
pueden pagarse antes del inventario, en segundo lugar los gastos de
conservacion y administracion, asi como las deudas por alimentos,
las que también pueden pagarse antes del inventario. Dentro de
estas se consideran los honorarios del albacea interventor, el
abogado y los peritos, asi como las rentas, los impuestas fiseales y
las primas de seguros, ademas de otros gastos, degho lvabef dinero

de la herencia para realizar estos pagos,,el a deberia

promover la venta de bienes en los tér 6
una vez efectuados los pagos el rema pas

particion y adjudicaciéon; Entonces,iningun perjuicio se le ocasiona a

la ley dispone y

ara a ser materia de

los apelantes, por lo que se co que el albacea al presentar el
proyecto de adjudicaciongincluyé'y desconté de la masa hereditaria
los gastos que por comcepto de horarios generd la sucesion con

motivo de la tramitacion juicio, de ahi que los agravios se estime

infundados.
--- Bajo las anteriores consideraciones y toda vez que los agravio
expresado por ***FFxaEkidakidkkkxx* por su propio derecho y en su
caracter de albacea y de sus representados ****x**rrekmrakiiit de
apellidos  **+++swieee y xxerrrrrrrrrrrRRRRRRRRS posyitaron: el
primero esencialmente fundado y suficiente para revocar el fallo
apelado, y el segundo, tercero y cuarto analizados en conjunto
infundados, lo procedente es revocar la sentencia dictada el dos de
diciembre de dos mil diecinueve, dictada dentro del expediente
374/2015, correspondiente al juicio sucesorio intestamentario a

*kkk

bienes de FFrrFFEEEREEREREx promovido promovido por

*kkkkkkkkkkkk

, ante el Juez de Primera Instancia Civil y Familiar, del
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Décimo Tercer Distrito Judicial con residencia en Rio Bravo,

Tamaulipas.
--- Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en los articulos
926, 927, 928, 929, 931, 936, 937, 939, 946, 949 y demas correlativo

del Cédigo de Procedimientos Civiles, se resuelve: ---

--- PRIMERO.- En cumplimiento a la ejecutoria pronunciada
en sesion ordinaria virtual el treinta de septiembre de dos mil
veintiuno, dictada por H. Primer Tribunal Colegiado en Materias
Administrativas y Civil del Décimo Noveno Circuito, con residencia en
esta Ciudad, dentro del amparo directo 272/2020, promovido por
sk contra actos  de  esta  Segunda  Sala
Colegiada en Materias Civil y Familiar, se deja insubsistente la
sentencia dictada el veinte de agosto de dos mil veinte, en el toca de
apelacion 140/2020, formado con motivo del recurso de apelacion

kkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

interpuesto por en nombre propio y en calidad

de albacea de sus representados ********rxErxEkmxmweia*de apellidos

kkkkkkkkkkkkkk *kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

y , en contra de la sentencia del
dos de diciembre de dos mil diecinueve, dictada en el expediente
374/2015, dirimido en el Juzgado Juez de Primera Instancia Civil y

Familiar, del Décimo Tercer Distrito Judicial con residencia en Rio

Bravo, Tamaulipas, y consecuentemente:

--- SEGUNDO.- Han resultado: fundado el primer agravio, e

infundados los identificados como segundo, tercero y cuarto,

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

aducidos por , en nombre propio y en calidad

de albacea de sus representados ******FxxFrEkmkkixtirtde apellidos

kkkkkkkkkkkkkk *kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

y , en contra de la sentencia del

dos de diciembre de dos mil diecinueve, relativo al juicio sucesorio

*hkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

intestamentario a bienes de ,
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dictada dentro del expediente 1374/2015, promovido por

, ante el Juez de Primera Instancia Civil y Familiar,

del Décimo Tercer Distrito Judicial con residencia en Rio Bravo,

Tamaulipas; en consecuencia:
--- TERCERO.- Se revoca la sentencia recurrida para que ahora en
su lugar diga:

“PRIMERO.- Ha procedido el presente Juicio Intestamentario a

bienes de *****xxEEmwxkkne* denunciado en Via Sucesiém por ****
Freskaeeksx - correspondiente al Proyecto de Liquidacio icion
del caudal relicto que integra esta intestamentaria, encia
SEGUNDO.- Se aprueba el Proyecto de Pa judicacion
del caudal hereditario a bienes de la el cual esta

conformado por el 50% del bien inmueb

por el Albacea Definitiva, quedan

que fue formulado
siguiente manera: Se

aprueba que coherederos

*hkkkkkkkkkhkkkhkkhkkhhkhhkhkkhkkhkkhkkhkkFRhkkhkkkx ***********************y

kkkkhkkkkkkhkkkkhkkhkkkkkhkhkkhkkkhkkx ’ Itima por estirpe del ﬁnado

FrERRRERk e unifiqu a porcidn que les corresponde en
copropiedad; uanto a los coherederos
kkkkkkkkkkhkkkkhkkk *hkkkkk kkkkkkkk

*hkkkkkkkkkhkhkRrkhkkhkkkhkk **********************1 se IeS debera’ adjudicar

$*******~k*

la antidad de
e KRKKK KRR RO SRR RRRRRRRRIRRR  cantidad que
resulta dividir  $********* (noventa y siete mil pesos mil ciento
quince 16/100 pesos moneda nacional) entre los tres coherederos.

TERCERO.- Se ordena la protocolizacion de la presente
sentencia, asi como su inscripcion en el Registro Publico de
la Propiedad en el Estado, a fin de que sirva como documento
de Propiedad; para tal efecto, y previo el pago de los
derechos correspondientes, deberan de enviarse copias fotostaticas
certificadas del Expediente en estudio ante la Notaria Publica que
designe el Albacea Definitivo, para que se expidan las hijuelas
respectivas de adjudicacion.

Notifiquese personalmente.-...”.

--- CUARTO.- Hagase del conocimiento al H. Primer Tribunal
Colegiado en Materias Administrativas y Civil del Décimo Noveno

Circuito, con residencia en ésta Ciudad, el cumplimiento dado a su

ejecutoria de Amparo.
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--- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.- Con testimonio de la
presente resolucion devuélvase el expediente al Juzgado de origen y
en su oportunidad archivese el toca como asunto concluido.------------
--- Asi, lo resolvié esta Segunda Sala Colegiada en Materias Civil
y Familiar del Supremo Tribunal de Justicia en el Estado, por
unanimidad de votos de los Magistrados Omeheira Lopez Reyna,
Alejandro Alberto Salinas Martinez y Mauricio Guerra Martinez,
siendo Presidenta la primera y ponente el segundo de los
nombrados, quienes firman con la Licenciada Sandra Araceli Elias

Dominguez, Secretaria de Acuerdos que autoriza y da fe.----------------

Lic. Omeheira L6épez Reyna.
Magistrada Presidente

Lic. Alejandro Alberto Salinas Martinez. Lic. Mauricio GuerraMartinez
Magistrado Ponente Magistrado

Lic. Sandra Araceli Elias Dominguez.
Secretaria de Acuerdos.

--- Enseguida se publica en Lista de Acuerdos.- CONSTE.
L'OLR/L'AASM/L'MGM/L'SAED/L'AALH/mmct'

La Licenciada Ana Alejandra Loyola Herrera, Secretaria Proyectista, adscrita a la Segunda Sala
Colegiada Civil, hago constar y certifico que este documento corresponde a una versién publica de la
resolucién dictada el Miércoles, 8 De Diciembre De 2021, por el Magistrado Alejandro Alberto Salinas
Martinez, constante de 34 (treinta y cuatro) fojas utiles. Version publica a la que de conformidad con lo
previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXII, y XXXVI; 102, 110 fraccién lll; 113, 115, 117, 120 y 126
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, y trigésimo
octavo, de los Lineamientos generales en materia de clasificacion y desclasificacion de la informacion,
asi como para la elaboracion de versiones publicas; se suprimieron: el nombre de las partes, el de sus
representantes legales, sus domicilios, informacién que se considera legalmente como reservada, por

actualizarse lo sefialado en los supuestos normativos en cita. Conste.
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