GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
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TOCA PENAL.: 155/2021
PROCESO PENAL: 001/2015
PROCEDENCIA: Juzgado de
Primera Instancia del Séptimo
Distrito Judicial en el Estado.

ACUSADOQ: *¥w sk sk
DELITO: Homicidio Calificado.

---- Ciudad Victoria, Tamaulipas, resolucion de la Sala
Colegiada en Materia Penal del H. Supremo Tribunal de
Justicia en el Estado, tomada en la sesion del dia siete de

diciembre de dos mil veintiuno.

---—- VISTO para resolver el Toca Penal numero 155/2021,
formado con motivo de la apelacion _interpuesta por el
sentenciado, el defensor publico y el agente del Ministerio
Publico, en contra de la sentencia condenatoria de fecha uno
de julio de veintiuno, dictada dentro del proceso penal
numero 1/2015, que por el delito de HOMICIDIO
CALIFICADO CON VENTAJA, se le iniciara g ***** #xwx*
wexkx ante el Juzgado de Primera Instancia de lo Penal del
Séptimo Distrito Judicial del Estado, con residencia en Ciudad

El Mante, Tamaulipas; y,-

RESULTANDO

---- PRIMERO:- La resolucién impugnada en sus puntos

resolutivos dice:

“PRIMERO: Se dicta SENTENCIA CONDENATORIA
dentro de la presente causa penal numero 01/2015 que
se sigue en contra de ************ como responsable en

la comisiobn del delito de HOMICIDIO CON LA
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CALIFICATIVA DE VENTAJA en agravio de quien en

Vida /Ievara e/ nombre de ************.

SEGUNDO.- Por el delito de HOMICIDIO CON LA
CALIFICATIVA DE VENTAJA se impone en sentencia
g TrEEE wmwekwowxEF* pena privativa de libertad de VEINTE
ANOS DE PRISION, sancion corporal
INCONMUTABLE, la cual debera compurgar el
sentenciado en el lugar que para tal efecto designe la
autoridad ejecutora de sanciones, debiéndose tomar en
consideracion el tiempo que ha permanecido priado de
su libertad por estos hechos que lo es desde el dia
quince de enero del afio dos mil diecinueve y que a la
fecha en que se emite la presente sentencia ha
compurgado DOS ANOS, CINCO MESES Y
DIECISEIS DIAS, faltando por compurgar DIECISIETE

ANOS, SEIS MESES Y CATORCE DIAS.--=--=mnnnneemmm-

TERCERO.- Se condena AL SENTENCIADO *****
wwkank sk Al PAGO DE LA REPARACION DEL
DANO, por los razonamientos esgrimidos en el

considerando SEXTO de la presente resolucion.---------

CUARTO.- Se ordena amonestar en los términos del
articulo 51 del Codigo Penal para el Estado de

*hkkkk khkkhkkk khkkkk

Tamaulipas al sentenciado a fin de que
no reincida y adviértasele que en caso contrario se le

impondra una sancion mayor.---------------

QUINTO.- De conformidad con lo establecido por el
articulo 49 del Codigo Penal para el Estado de

Tamaulipas se suspenden temporalmente los derechos
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civiles y politicos del sentenciado por el término de la

GOBIERNO DE TAMAULIPAS i
PODER JUDICIAL compurgacion de la pena.

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
SALA COLEGIADA PENAL SEXTO.- En virtud que el sentenciado ***** *xxxrx wxxkx

se encuentra recluido en el Centro de Ejecucion de
Sanciones de Ciudad Victoria, Tamaulipas, girese
ATENTO EXHORTO al C. Juez Penal de Primera
Instancia en turno en Ciudad Victoria, Tamaulipas,
exhorto que se le haré llegar VIA ELECTRONICA
mediante el apartado de COMUNICACION PROCESAL
derivado del SISTEMA DE GESTION PENAL DEL
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADO
DE TAMAULIPAS, con la finalidad de notificar la
presente resolucion al sentenciado de autos,
haciéndole saber el improrrogable término de ley de
CINCO DIAS con el que cuenta para interponer recurso
de apelacion. si la presente resolucion le causare
agravios, y en caso de inconformarse con el presente
fallo admitase dicho recurso previniendo al sentenciado
para efecto de que designe defensor y sefiale domicilio
para oir y recibir notificaciones en Segunda Instancia y
una vez diligenciado en sus debidos términos, se sirva
devolverlo a la brevedad posible por el mismo medio
electréonico por el que fue recibido. Asi mismo se le
faculta al C. Juez Penal de Primera Instancia del
Primer Distrito Judicial en turno para que mediante
oficio haga llegar al Director de dicho Centro
Penitenciario copia certificada de Ila presente

resolucion.
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SEPTIMO.- Enviese copia certificada de la presente
resolucion a las diversas autoridades sefialadas en el
articulo 510 del Cdédigo de Procedimientos Penales

para el Estado de Tamaulipas.

OCTAVO.- NOTIFIQUESE AL AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO Y DEFENSOR PUBLICO

ADSCRITOS A ESTE JUZGADO’.

--- SEGUNDO. Notificada la sentencia a las partes, el
sentenciado y su defensor publico interpusieron recurso de
apelacion, el primero de ellos al negarse a firmar la
notificacion de la sentencia, esto en fecha dos de julio del afio
en curso, el cual le fue admitido el dia siete de ese mes y
afno, y respecto a la apelacion de su defensor publico, fue
interpuesto mediante escrito de fecha siete de julio de dos mil
veintiuno, el cual le fue admitido en ambos efectos mediante
auto de ocho de julio del actual; asi mismo la Agente del
Ministerio Publico mediante escrito de fecha trece de julio de
dos mil veintiuno interpone a su vez dicho recurso,
admitiéndosele en ambos efecto por auto de fecha catorce de
ese mismo mes y afno; siendo remitido por el juzgado del
conocimiento el proceso penal para la substanciacion de la
alzada a este Honorable Supremo Tribunal de Justicia del
Estado y por acuerdo plenario se turné al Magistrado
Presidente de la Sala Colegiada en Materia Penal, en la que

se radico el veintidos de septiembre de dos mil veintiuno. El
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dia treinta de septiembre del afio en curso, se verificd la
audiencia de vista, actuacion donde el defensor publico y la
fiscal adscrita realizaron manifestaciones que competen a la
representatividad con la que comparecen a ese acto formal;
quedando el presente asunto en estado de dictar resolucién;
por lo que por sorteo le correspondié a la Magistrada Titular
de la Sexta Sala Penal Licenciada Gloria Elena Garza

Jiménez, la formulacion del proyecto correspondiente;

Y,

CONSIDERANDO:
---- PRIMERO. Esta Sala Colegiada.en Materia Penal del
Honorable Supremo Tribunal. de Justicia del Estado de
Tamaulipas, es competente para conocer y resolver el
presente recurso. de apelacion, de conformidad con lo
dispuesto por.los articulos 26, 27 y 28, fraccion |, de la Ley
Organica del Poder Judicial de esta entidad federativa.---------
---- Los hechos a los que se contrae la causa penal se
hicieron consistir en que el domingo veinte de julio de dos mil
catorce, encontraron sin vida al hoy occiso
sexrRRRREEERRRRRRRR RN ol interior de SU casa, ya con
signos de descomposicién en virtud de que llevaba fallecido
ya varios dias. Donde testigos refirieron haber visto salir un

par de dias atras del descubrimiento del cuerpo al aqui

sentenciado cargando un abanico, el cual fue localizado dias

después en su domicilio.
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--- SEGUNDO. En la audiencia de vista, el Defensor Publico
solicita la suplencia de la queja en favor de su representado.-
--- Por lo que esta Sala procedera al estudio de la totalidad
de las constancias que obran en los autos que nos ocupan, a
efecto de verificar si en autos se encuentran debidamente
acreditados los elementos constitutivos externos del delito de
HOMICIDIO CALIFICADO CON VENTAJA, asi como la
plena responsabilidad penal del aqui sentenciado en su
comision, lo concerniente a la individualizacion y la sancion
impuesta, y lo relativo a la reparacion del dafio, de

conformidad con el articulo 360 del Cddigo Adjetivo de la

materia, que literalmente sefala lo siguiente:

“Articulo 360. La segunda instancia solamente se abrira a
instancia de parte legitima para resolver sobre los agravios
que debera expresar el apelante al interponer el recurso o
hasta la audiencia de vista. El Tribunal de Alzada cuando el
recurrente sea el inculpado o el defensor, suplira la
deficiencia de los agravios o su omision, igualmente cuando

se trate de la parte ofendida y solo en lo referente a la

reparacion del dafio”.

- - = Ademas de lo anterior, se toma en consideracion el
contenido de la jurisprudencia aprobada por contradiccion de
tesis, de la Novena Epoca, del Semanario Judicial de la

Federacion y su Gaceta, VI, Octubre de 1997, 1a./J. 40/97,

pagina 224, del siguiente rubro y texto:
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“SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE EN LA
APELACION EN MATERIA PENAL.- De conformidad
con lo dispuesto en los Codigos de Procedimientos
Penales de las diversas entidades federativas que
contengan similar disposiciéon, ante la falta total o
parcial de agravios en la apelacion, cuando el
recurrente sea el reo o su defensor, o siéndolo también
en ese supuesto el Ministerio Publico, hubieren
resultado infundados los agravios alegados por este
ultimo, el tribunal revisor cumple con la obligacion de
suplir la deficiencia de la queja, al hacer suyas y remitir
a las consideraciones, razonamientos y. fundamentos
de la sentencia de primer- grado, al no advertir
irregularidad alguna-.en aquella, que amerite ser
suplida, lo que significa que la misma se encuentra
ajustada a derecho, sin que sea necesario plasmar en
su ' resolucion el analisis reiterativo de dichos
fundamentos que lo llevaron a la misma

conclusion.”.

- - - Por su parte, la Ciudadana Agente del Ministerio Publico
recurrio el fallo de primer grado, motivo por el que en la
misma audiencia exhibié y ratificé su escrito de agravios de
fecha veintinueve del septiembre del afio que transcurre, el
cual versa unicamente respecto de la individualizacion de la
sancion y la pena impuesta al sentenciado, y siendo asi,
dichos agravios seran analizados en el apartado

correspondiente a estos conceptos juridicos, sin suplir sus
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deficiencias, en atencion a lo dispuesto en el dispositivo legal

anteriormente invocado, asi como con base ademas al

contenido de la jurisprudencia’ que a la letra dice:

“MINISTERIO PUBLICO. LA APELACION DEL. ESTA
SUJETA AL PRINCIPIO DE ESTRICTO DERECHO.- El
articulo 309 del Codigo de Procedimientos Penales para
el Estado de Sonora, dispone que la sequnda instancia
se abrira a peticion de parte legitima, para resolver
sobre los agravios que estime el apelante le cause la
resolucion recurrida; asimismo, dispone que el tribunal
de apelacion podra suplir la deficiencia de los agravios,
cuando el recurrente sea el procesado, o siéndolo el
defensor, se advierte que, por torpeza, no los hizo valer
debidamente. En consecuencia, la apelacion del
Ministerio Publico esta sujeta al principio de estricto
derecho, por lo que no podran invocarse otros
argumentos que los que hiciere valer, expresamente, la
institucion acusadora en sus agravios.- SEGUNDO

TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.”.----

- - - Es materia del Toca Penal que nos ocupa, la sentencia
condenatoria numero doscientos sesenta y cuatro de fecha
uno de julio de dos mil veintiuno, dictada por el Juez de
Primera Instancia de lo Penal del Séptimo Distrito Judicial en
el Estado, con residencia en Ciudad Mante, Tamaulipas,

dentro del proceso penal numero 01/2015 instruido en contra

*kkkk kkkkkk kkkkk H fhkkkkkkkkkkkk)) Chkkkkkkkkkkkk))
de alias ylo , por

1Segundo Tribunal Colegiado del Quinto Circuito, localizable en el disco éptico IUS 2009, con el
numero de registro 216130
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ser penalmente responsable de la comision del delito de
HOMICIDIO CALIFICADO, previsto en los articulos 329 con
relacion al diverso 342 fracciones | y IV del Cédigo Penal
para el Estado de Tamaulipas en vigor, cometido en agravio
de quien en vida llevara el nombre de ************ “an |a cual
le fue impuesta a la pena corporal consistente en VEINTE
ANOS DE PRISION, condenandole al pago de la reparacion
del dafio, por la cantidad de $98,108.82 (Noventa y.ocho mil
ciento ocho pesos 82/100 M.N.) y finalmente ordend su

amonestacion para evitar su reincidencia.

- - - TERCERO. Esta Sala Colegiada procedera al estudio de
las constancias procesales.a efecto de determinar si en autos
se encuentran debidamente acreditados los elementos
materiales del tipo penal del delito que se le imputa al aqui
sentenciado, ‘ademas de la responsabilidad penal en su
comision, asi como lo concerniente a la individualizacion y la
pena impuesta g ***** ****** =F* toda vez que fueron objeto
de inconformidad, por lo tanto, se debe leer detenida y
cuidadosamente el ocurso conteniendo la expresion de
agravios que se hacen valer, para que, de su correcta
comprension, advierta y atienda a lo que se quiso deciry no a
lo que aparentemente se dijo, con el objeto de determinar con

exactitud la intencion del justiciable, ya que sélo de esta
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forma se puede lograr una recta administracion de

justicia.
--- En tal virtud, habiéndose realizado el analisis de la
totalidad de las constancias que integran el presente sumario,
esta Sala Colegiada en Materia Penal, estima que de los
agravios expresados por el Defensor de Oficio que
consistieron unicamente en solicitar la suplencia de la queja,

*kkk*k

no se advierten agravios que hacer valer en beneficio de

*khkkkkk kkkkk

--- CUARTO. EI delito que por el cual se conden6 a *****
Frawkx e fue el de Homicidio Calificado, previsto y
sancionado por los articulos 329 del Cédigo Penal para el
Estado de Tamaulipas con la agravante citada en el numeral
342 fracciones | y IV del citado ordenamiento legal, cometido

en agravio de quien en vida respondiera al nombre de

kkkkkkkkkkkk

--- De las constancias que integran el presente sumario, es
de puntualizarse que le asiste la razon al Juez de origen, al
estimar que en autos se encuentran debidamente acreditados
los elementos que integran el tipo penal basico de Homicidio
previsto en el articulo 329 del Cddigo Penal vigente, que

textualmente senala:

“Articulo 329.- Comete el delito de homicidio el que

priva de la vida a otro”.
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--- De la definicion anterior se obtiene que esta figura delictiva

esta compuesta por los siguientes elementos:

--- a) Una vida previamente existente.

--- b) La supresion de esa vida; vy,

--- ¢) Que dicha supresion se deba a una conducta externa.---

--- Del material probatorio existente se desprende, tal como lo

determind el juzgador de origen, que se acreditan

plenamente los elementos ya aludidos.
--- Y como conducta agravante, el Juez de la causa advierte
acreditada la hipotesis prevista en el articulo 342 fracciones |,
y IV del Codigo Penal para el Estado de Tamaulipas y que se
refieren a que la privacion de la vida de *******¥****  gg
ejecutd con la-calificativa de ventaja lo cual, como se dijo, se
analizara con posterioridad al tipo penal basico en

comento.

---- El primer elemento, consistente en la previa existencia
de una vida humana, se acredita con la DENUNCIA POR
COMPARECENCIA DE ***s*sxsxsxx  (foig  20), de fecha
veintiuno de julio de dos mil catorce, ante el agente del

Ministerio Publico Investigador, quien manifesto:-------------

“... Que la suscrita soy hija de quien en vida llevara el

nombre de **¥**¥*¥*¥¥¥% |3 suscrita me encargaba de

l kkkkkkkkkkkk
i

ver a mi sefior padre, ya que vivo en e y

mi sefior padre vivia en *****¥*FFEEX - an Ja calle
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Fadkakak*¥* y yo tenia ya varios dias fuera de la ciudad

ya que andaba en Estados Unidos en compafia de mi

hermana de nombre *****x*xkkxk(gjp) HkaEIkkdRkx

quien vive en la Ciudad de ************ v vo siempre

insisti a mi sefior padre en que se fuera a vivir conmigo

a mi casa al **********EX - hero él nunca habia querido
irse conmigo, siempre me decia que todavia no era el
momento, pero yo nunca dejé de verlo, de darle sus

vueltas a su casa, siempre le llevaba de comer,

entonces mi hermana *******¥****

(sic) y yo decidimos
optar por buscar a una persona que le hiciera la
limpieza en la casa, asi como la comida, lavara su ropa
y le dijimos lo que se habia decidié y mi sefior padre me
dijo que si, que estaba bien, ya que él usaba un
andador para poder caminar ya que su edad era de
ochenta y siete afios, y aparte era diabético y tenia
marcapasos y el dia miércoles dieciséis de julio del

presente afio, mi papa le hablo a mi hermana

FrEEFIERIRER® (siC) @ su celular, pero como ya manifesté

yo andaba con ella en Estados Unidos, y le dijjo a mi

hermana que él iba a conseguir a una sefiora que se

”ama *kkkkkkkkkkk

para que lo cuidara ya que ella era
conocida y mi hermana le dijo que estaba bien que le
diera para delante, y que ya cuando yo llegara yo iba a
ver a la sefiora para darle el visto bueno y darle las

instrucciones que fueran necesarias, ya que yo llegaba

l *kkkkkkkkkkk

el dia de hoy a y mi papa quedo en ir a
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buscar a la sefiorg ******xxkErx

y le dijo a mi hermana

GOBIERNO DE TAMAULIPAS
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SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
SALA COLEGIADA PENAL Fedededkkkkkkkk

, quedando de regresar la llamada para
decirnos a ver en que habia quedado con la sefior que
lo iba a cuidar, y nunca regreso la llamada y nosotros le
estuvimos marcando, a mi papa a su celular ya que
veniamos en camino el dia sabado diecinueve de julio
del presente afio, y siempre entro al buzon, y el dia
domingo veinte de julio del presente aro, que .ya

estabamos en KFFFREIEREmi hermana  y = yo

aproximadamente a las once de la mafiana yo recibi

una llamada telefénica a mi celular por parte de la

sefiora ******F**E**0e |a cual desconozco sus apellidos

pero vive ahi mismo en *********FEX - relativamente

cerca de la casa de mi papa, diciendome que la habia

ido @ buscar el sefior ********¥*¥* quien vive enfrente

de la casa de mi papa y le dijo que fueran a la casa de

Frdakakakak® 0 sea mi papa, porque ya tenemos como

dos dias que no lo vemos y me dice que ella estaba
afuera de la casa de mi papa, y me pidi6 autorizacion
para entrar a la casa de mi papa, a lo que yo le digo
que no hay problema que pasara que yo me hacia
responsable, para que viera a ver qué estaba pasando
con mi papa, me dice que estaba dentro de la casa de
mi papa y me dijo que mi papa ya estaba fallecido y que
su cuerpo estaba descompuesto que habia muchas
moscas, y lo que hicimos mi hermana y yo fue avisarle

a todos mis hermanos y venirnos inmediatamente para
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ver qué habia pasado, pero para eso yo ya habia
hablado con mi esposo y le dije lo que habia pasado
que fuera a la casa de mi papa porque iba a ir a recoger
el cuerpo, porque estaba en descomposicion y cuando
mi esposo llegd y estaban levantando el cuerpo de mi

sefior padre y mi esposo le hablo a mi hermana y le dijo

que mi papd ya venia a la funeraria ************ hara

kkkkkkkkkkkk

que no nos fuéramos para que llegaramos

Fakakakak***a la funeraria y nosotros llegamos el

aqui a
dia de ayer domingo veinte de julio del presente ario,
aproximadamente como a las ocho y media de la
noche, y quiero manifestar que lo de mi sefior padre no
fue muerte natural ya que enframos a su casa y vimos
como estaba ahi, habia mucha sangre y estaba
salpicado hasta el techo, las paredes, un juego de sala,
bastéon y andador, y el colchén de su cama estaba
levantado y hay unas huellas a un costado de la cama y
entrada del bario, y huellas de calzado que no estaban
acordes con las personas que entraron a recoger el
cuerpo, ni tampoco con el calzado de mi padre, ya que
él ya no usaba zapatos, usaba unos huaraches, y
personal de la funeraria argumento que el golpe que
tenia mi padre en la frente, no fue producto de una
caida, asi mismo quiero manifestar y solicitar a ésta
autoridad que se investigue la causa de la muerte de mi
padre, no quiero que se archive el expediente, porque
sospechamos la suscrita y mis hermanos que mi padre

no tuvo una muerte accidental, sino que fue producto de
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una agresion, asi mismo quiero manifestar que las

GOBIERNO DE TAMAULIPAS ; -
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SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA _ _
SALA COLEGIADA PENAL bienes materiales no se llevaron nada, todo estaba en

su lugar, y él traia dinero pero éste lo guardaba en un
compartimiento del asiento de su andador, pero el
dinero ahi estaba, y creo que la persona que entro
estaba tomada porque se encontro una botella de vino
en el tanque de lamina que estaba boca abajo y ahi
pusieron la bebida, y quiero que se investigue porque
los vecinos de enfrente son los que estaban muy en
contacto con mi padre y por comentarios de personas
de ahi mismo sabemos que visitaban a diario a mi
sefior padre, en particularel hijo de ellos, alias “el
mono”, mismo que- cuenta.ya con antecedentes

*kkkk kkkkkk kkkkk

penales, asi como tambien , ya que son
personas que frecuentaban mucho a mi padre, siendo

todo lo que tengo que

manifestar’.

---- Evento que se relaciona a la comparecencia de ***********®

(foja 79) de fecha once de septiembre de dos mil catorce, quien

ante el fiscal investigador senalo:

“.. que el suscrito tengo mi domicilio en la

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk deSde hace Cual’enta aﬁos
aproximadamente mi casa Se encuentra en contra

esquina de la casa del ahora fallecido el seror

Fadkkakxkx¥ a quien solo saludaba en la calle cuando

me lo encontraba y él también me saludaba y en dos o

tres ocasiones *******¥**¥*% me pedia de favor que le
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ayudara a chapolear en su solar ya que solo sé que
tenia lastimadas sus rodillas y estaba en silla de
ruedas, por lo que el suscrito lo ayudaba cuando me lo
pedia, pero no teniamos una amistad formal y como el
de la voz me traslado a ésta ciudad a checarme mi
estado de salud, casi la mitad de la semana me la paso
en ésta ciudad, y el dia domingo veinte de julio del
presente afio, me encontraba afuera de mi casa
barriendo y serian como las siete de la mafiana

aproximadamente, llegé un sefior quien solo sé que se

llama ***¥*****%¥%  quien vive ahi en Ejido de

FraEkIRRIIRE, ¥ Se que vende tortillas y llegd al

domICI/IO de ***************************y Vi que Ingreso’ al

solar de mi vecino fallecido, y le empezé a hablar al

sefior ***¥*I*ININnara que saliera y entregarle las

tortillas como de costumbre, y vi que le tortillero no

ingreso a la casa, solo al solar, pero como no salid

************’ e/ SeﬁOf ************Cruza /a Ca”e y se

dirige conmigo y me comenta que se le hizo extrafio

kkkkkkkkkkkk
que n

o saliera a recibirlo y que también vio
que las puertas de su casa estaban abiertas y opto por
salirse del solar, y en eso me retiro de mi casa y

*kkkkkkkkkkk

cuando el tortillero se fue, yo percibi un

olor raro que venia del interior de la casa de

Fhdkakakakx¥* _por lo que me fui a la casa del sindico

C kkkkkkkkkkkk

municipal el y le dije que mi vecino

FhEFIRARNXI*  desde el dia sébado no salia de su casa



GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
SALA COLEGIADA PENAL

17 Toca Penal No. 155/2021

y que el tortilloro *****¥xkxkxk

me dijo que se le habia
hecho raro que no saliera por sus tortillas y que

estaban las puertas de su casa abiertas y también le

kkkkkkkkkkkk

dije que no se habia metido a la casa,

solo al solar de *********¥*% v, por dltimo le dije al

sindico que salia un olor muy raro del interior de la

casa de ****F*EINERE y, s0lo me dijo que iba a ir a ver a

la casa de ***********¥* v yvo me fui para mi casa, y al

pasar como cuatro horas, llego el sindico municipal y-vi

que se asomo a la casa de ***FxEIEIIAK

y..se retiro,
después legaron elementos de la policia estatal de ahi
del ejido y ya no supe mas porque me meti para mi

casa, siendo todo lo que deseo

manifestar”.

---- Manifestaciones a las que el juez de primer grado, en lo
individual les concedid valor probatorio de indicio, en términos
del articulo 300 del Codigo de Procedimientos Penales
vigente en el Estado, en virtud de que reune los requisitos del
numeral 304 del ordenamiento legal en cita, por su edad,
capacidad e instruccion, tienen el criterio necesario para
juzgar del hecho, por su probidad, y sus antecedentes
personales, que el hecho a tratar fue susceptible de
conocerse por medio de los sentidos y que el testigo lo
conozca por si mismo y no por inducciones ni referencias de
otro; declaraciones claras, precisas, sin dudas ni reticencias,

sobre la sustancia del hecho, y sus circunstancias esenciales,
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sin que obre dato que indiquen que fueron obligados a
declarar por fuerza o miedo, o impulsados por engafio, error o
soborno, pues les consta la previa existencia de la vida de
KRRRREERRRRRRRRR ORS00 vez que la primera de  los
deponentes era su hija, y el segundo era su vecino de hacia
afnos atras, teniéndose con esto por acreditado el primer

elemento del delito consistente en la preexistencia de una

vida.

---- En cuanto al segundo elemento relativo a la privacion de
la vida, se encuentra demostrado en primer término con la
RAZON DE AVISO RECIBIDA EN FECHA VEINTE DE
JULIO DE DOS MIL CATORCE por el Ministerio Publico
investigador, mediante la cual se le notific6 por parte del
departamento de emergencias 066 C4 de EI Mante,
Tamaulipas, que se encontraba una persona del sexo
masculino sin vida al interior del domicilio ubicado en Calle
Frkdakwkkad* Tamaulipas, de lo cual derivd que el agente

investigador se constituyera en dicho domicilio (foja

05).
---- Razdén de aviso de hechos delictuosos, a la que se le
otorg0 valor probatorio indiciario en términos del contenido de
los articulos 193 y 194, en relacién con el 305 del Cddigo de
Procedimientos Penales para el Estado, pues aun cuando
ese medio probatorio no esta especificado en el codigo

procedimental, aporta conocimientos sobre los hechos que se
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juzgan al constituirse en la noticia criminal a través de la cual

el agente del Ministerio Publico inici6 su actividad

investigadora.
---- Derivado de lo anterior, se tiene como diverso medio
probatorio LA DILIGENCIA MINISTERIAL DE FE Y
LEVANTAMIENTO DE CADAVER, relacionada con la
existencia fisica del cuerpo inerte de quien en vida llevo el
nombre de *****rxEErERmRmmer=*llevada a cabo el veinte de
julio de dos mil catorce, en el interior del domicilio situado en
Calle ****»*xxdxx - Tamaulipas, por la_Agente del Ministerio

Publico Investigador, en la que asenté (foja 06), lo

siguiente:

“.. siendo las:13:00 horas con 15 minutos, de la fecha

en que. se actua la suscrita licenciadg ******¥**¥x¥x

Agente Tercero del Ministerio Publico Investigador,

quien actua con oficial ministerial de forma legal, se

constituyé en Calle ************ Tamaulipas, y con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 139 y 140
del Cdédigo de Procedimientos Penales vigente en la
entidad se procedio a llevar a cabo la diligencia de
identificacion de cadaver, en los siguientes términos: A)
POSICION DEL CADAVER: Decubito dorsal, ESTADO
DEL CADAVER; putrefaccion, la causa: la determinara
la necropsia de ley. B) ORIENTACION DEL CADAVER
EN RELACION A LOS PUNTOS CARDINALES:

orientaciéon de la cabeza: oriente, orientacion de los
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pies: poniente, orientacion del brazo izquierdo: norte,
orientacion del brazo derecho: sur. C)MEDIA

FILIACION: SEXO: Masculino, EDAD: **, ESTATURA:
***’ COLOR DE PIEL: ************] COMPLEXIo'N

FhkERIAERXI* FORMA DE CARA: frente, cabello, nariz,

labios, boca, = SENAS PARTICULARES: ninguna.

D)DATOS GENERALES DEL OCCISO.- *****¥akinss

J

apodo: ----, Lugar de nacimiento: ---. fecha de

nacimiento; ******¥¥¥*¥¥* adad ** afios de edad, estado

civil:  casado, ocupacion:  pensionado, Calle

FrkdgRAIRAI* Tamaulipas, nombre de los padres:--,

nombre del conyuge: ~FF}FIRININEX - ugar  del

fallecimiento, fecha y hora de fallecimiento. E)
DESCRIPCION DEL VESTUARIO DEL OCCISO:---.
F)PERTENENCIAS DEL OCCISO: Ninguna. G)FE DE

LESIONES:  Putrefaccion. H)PERSONAS QUE

IDENTIFICAN EL CADAVER: *****¥*¥%%%% g ** afios

kkkkkkkkkkkk
’

de edad, esposo, originario de
comerciante. |)OBSERVACIONES: Se encuentra el
cadaver en avanzado estado de putrefaccion en el

interior de una vivienda. Con lo anterior se da por

terminada la diligencia’.

---- Medio de prueba que se le da valor pleno de conformidad
con lo previsto por el numeral 299 del Coddigo de
Procedimientos Penales en vigor, en su caracter de
inspeccion, entendiéndose por ésta el examen directo hecho

por el fiscal investigador de una persona (en el presente caso
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sobre la humanidad de la victima) en quien recayé el hecho
delictivo, para formar su conviccion sobre su estado, del que

se desprende que efectivamentg ******x*rximmiwiimkuiias*fue

privada de la vida.

---- Es aplicable la tesis sustentada por el Segundo Tribunal

Colegiado del Sexto Circuito, cuyo texto es el siguiente:-------

“HOMICIDIO, INSPECCION Y DESCRIPCION DEL
CADAVER, COMO UNO DE LOS MEDIOS PARA
ACREDITAR EL CUERPO DEL DELITO DE. Aun cuando la
inspeccion y descripcion del cadaver haya sido practicada
por el Ministerio Publico dias después del levantamiento del
cadaver, ello no le priva de validez, ni revela su ineficacia
como uno de los medios para tener por acreditado el cuerpo
del delito de homicidio, toda vez que siendo su objetivo que
el representante social inspeccione y describa fisicamente el
cadaver, ello puede realizarse en cualquier momento,

mientras que las condiciones del cadaver lo permitan”.--------

---- Lo anterior, encuentra apoyo en el criterio sustentado por
el Segundo Tribunal Colegiado del Quinto Circuito, que

dice:

“MINISTERIO PUBLICO, FACULTADES
CONSTITUCIONALES DEL, EN LAS DILIGENCIAS DE
AVERIGUACION PREVIA, INSPECCION OCULAR.- No es
atendible el argumento de un inculpado en el sentido de que
la inspeccion ocular y fe ministerial practicadas por el

Ministerio Publico Federal, carecen de valor probatorio
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porque se originaron en el periodo de averiguacion y no
fueron confirmadas ni practicadas en el periodo de
instruccion. Al respecto debe mencionarse que la Ley
Organica de la Procuraduria General de la Republica, en su
articulo 3, fraccion I, reglamenta las facultades que sobre el
particular concede la Constitucion al Ministerio Publico
Federal, para allegarse medios que acreditan Ia
responsabilidad de los infractores. El valerse de medios para
buscar pruebas es una facultad de origen y eminentemente
privativa del Ministerio Publico, porque de no ser asi, se
encontraria imposibilitado para acudir a los tribunales a
ejercer la accion penal; consecuentemente, a dicha
institucion le esta permitido practicar toda clase de
diligencias tendientes a acreditar el cuerpo del delito de un
ilicito y la responsabilidad del acusado. Dentro de la potestad
se halla la prueba de inspeccion, la cual puede ser la mas
convincente para satisfacer el conocimiento para llegar a la
certidumbre de la existencia del objeto o hecho que debe
apreciarse, la que puede recaer en personas, cosas O
lugares, y su practica corresponde a los funcionarios del
Ministerio Publico en las diligencias previas al ejercicio de la
accion penal, otorgando la ley adjetiva pleno valor probatorio
a dichos actos; por lo que no se requiere que sea confirmada

1y

o practicada durante el periodo de instruccion.”------------------

- Dato anterior que se enlaza al DICTAMEN MEDICO DE
NECROPSIA de veintidos de julio de dos mil catorce (foja
37), signado por el perito médico legista Doctor *****¥x*kx*x

adscrito a la Direccion de Servicios Periciales de la
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Procuraduria General de Justicia en el Estado, quien al

examinar la humanidad de quien en vida llevé por nombre

*kkkkhkkkhkhkkkhkhkhkhkhkkkhkhkkkhkkk

anoto:

".. CONSIDERACIONES MEDICO-LEGALES: Presenta
lesiones con objeto contundente, fecha aproximada de la

defuncion 16/07/2014. CONCLUSIONES: LA MUERTE DEL

REFERIDO.. ***************************FUE COMO
CONSECUENCIA DE TRAUMATISMO
CRANEOENCEFALICO”.

---- Pericial que se le da valor probatorio indiciario, con apoyo
en los articulos 298 y 300 del Cdédigo de Procedimientos
Penales en vigor, toda vez que reune los requisitos que para
tal efecto sefiala el-numeral 229 del ordenamiento legal
citado, del que se desprende que la causa de muerte de
*kkREREERERE R CREREOSE S 5omo consecuencia  de  un
traumatismo craneoencefalico, mismo que fue debidamente

ratificado ante el Juzgado de

origen.

---- Resulta aplicable la tesis sustentada por la Primera Sala

que dice:

“AUTOPSIA, FINALIDAD DE LA. Cuando la ley consigna
que el cuerpo del delito de homicidio se comprobara con una
serie de diligencias entre las que senala la autopsia, la

finalidad de la ley es establecer en forma fehaciente la
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relacion de causalidad entre las lesiones y Ia

muerte”.

---- Elemento de prueba que al ser adminiculado con la
diligencia de Inspeccion Ministerial y Levantamiento De
Cadaver, proporcionan los elementos facticos que revelan,

clara y objetivamente que, derivado de la lesion inferida en la

humanidad de ****xsersees
---- Las descritas evidencias se fortalecen al corroborarse con
la proporcionada por el dictamen en técnicas de campo y
fotografia elaborado por el perito ************ atento que, al
desahogarse la narrada diligencia de inspeccion, en
compafia del Representante Social se constituyd en el sitio
donde se encontrd el cuerpo del pasivo del delito; hecho lo
cual, lo describid y, obtuvo diversas impresiones fotograficas,
y anexas a las indicadas opiniones técnicas se agregaron al
sumario penal, y su contenido permite constatar las evidencia

en cuestion (visibles a fojas 44-

52).
---- La pericial en comento, que en los términos del numeral
298 del Codigo Procesal Penal vigente, se le da valor
indiciario, pues esos elementos de prueba que en su conjunto
son aptos y suficientes para que en autos quede plenamente
justificado el segundo elemento del tipo penal de homicidio,

que es la privacion de una vida, mismo que fue debidamente

ratificado ante el juez de la instruccion.
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---- El valor probatorio otorgado a los dictamenes se soporta

también en la Jurisprudencia de la Sexta Epoca, cuyo

sumario, a la letra, dice:

“PERITOS. VALOR PROBATORIO DE SU DICTAMEN .-
Dentro del amplio arbitrio que la ley y la jurisprudencia
reconocen a la autoridad judicial para justipreciar los
dictamenes periciales, el juzgador puede negarles eficacia
probatoria o concederles hasta el valor de prueba plena,
eligiendo entre los emitidos en forma legal, o aceptando o
desechando el unico o los varios que se hubieran rendido,

segun la idoneidad juridica que fundada y razonadamente

determina respecto de unos y otros’.

---- El tercero de los elementos, consistente en que la
privacion de la vida se deba a causas externas, se encuentra
acreditado con la _diligencia de Inspeccién y Levantamiento
de Cadaver, relacionada con la existencia fisica del cuerpo
inerte ~ . de quien en vida llevdo el nombre de
PR e *realizada el veintidos de julio de dos
mil catorce, en el interior del domicilio del pasivo ubicado en
Calle ***x*xxxx por la Agente del Ministerio Publico
Investigador misma que fue valorada en lineas anteriores del
cuerpo del presente y en obvio de repeticiones se omite su
transcripcion, diligencia la cual se entiende por ésta el
examen directo hecho por el fiscal investigador de una
persona (en el presente caso sobre la humanidad del

ofendido) en quien recayé el hecho delictivo, para formar su
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conviccion sobre su estado, del que se desprende que

efectivamente *****x*xxwemmkimiwkaeres**fue privado de la vida

por una causa externa.
---- Robusteciendo lo anterior de autos también se desprende
el DICTAMEN MEDICO DE NECROPSIA, que por economia
procesal, al haber sido previamente valorado por esta Sala se
omite su transcripcion y de la cual se desprende que dicha
diligencia se llevo a cabo en cumplimiento a lo dispuesto en
el numeral 229 del ordenamiento legal invocado, porque de
las constancias de autos se advierte que la conclusiéon a la
que arribd el experto, la desarrollé6 con base en los estudios
realizados y en la técnica a su alcance, se encuentra acorde
con el resto del material probatorio, el cual no ha sido
objetado por las partes, lo que justifica la eficacia probatoria
plena reconocida a dicho dictamen, idoneo para acreditar que
la causa de la muerte de la ofendida fue provocada por una

causa externa y no fue a consecuencia de una muerte

natural.
---- Se reafirma esa consideraciéon porque el certificado de
autopsia es la prueba cientifica privilegiada para demostrar la
causa de la muerte de una persona, en razon que de su texto
se aprecia la realizacion de un estudio fisico al cuerpo del

occiso para determinar el motivo del fallecimiento, ademas de

ser documento publico con pleno valor probatorio.
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--- Ahora bien, aunado al cumulo de probanzas ya valoradas
se tiene la DECLARACION DE *******x**** |layada a cabo el
dia treinta de octubre de dos mil catorce (foja 137) de la cual

se desprende:

“Que el suscrito vivo en el municipio de ****¥ExEkNkN

Fedddkkkkkkkkk =
anos

Tamaulipas, desde hace
aproximadamente, y tal es el caso que actualmente me
dedico a la compra y venta de tortillas de maiz, y el dia de
hoy jueves treinta de octubre del presente ario serian como
las dos de la tarde aproximadamente llequé a mi casa de mi

parcela, y ahi se encontraban unos policias ministeriales y

me dijeron que andaban realizando una investigacion de

C. ************’ por IO

hechos y en relacion a la muerte del
que me dijeron-que tenia que acudir y los acomparié, y ya
estando_en las oficinas de la policia ministerial de esta

ciudad Mante, Tamaulipas, me cuestionaron si ya tenia

C kkkkkkkkkkkk
. i

conocimiento de la muerte del por lo que el

suscrito les platiqué que yo conocia a don ***¥x¥xExERE

desde hace diez afios aproximadamente y actualmente y
como lo referi antes yo le vendia tortillas y le hacia algunos
mandados en ocasiones ya que desde hace como un afo
estaba en silla de ruedas, o a veces traia un andador porque
ya batallaba para caminar, y desde que ya no podia caminar
yo pasaba a su casa y le dejaba las tortillas cada tercer dia,
segun lo que me pedia, y el dia dieciocho de julio del
presente afio, como de costumbre serian como las ocho de

************a

la mafana llegué a la casa de don llevarle sus
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tortillas y sali6 de su interior de su casa y me pago las
tortillas y lo saludé como de costumbre y platicamos
normalmente, por lo que al terminar de platicar con el sefior,
me retiré de su casa a seguir trabajando y entregando las

tortillas, y el dia sabado diecinueve de octubre del presente

afio, yo pasé por la casa de don ***********¥, no lo vi, y no

le di importancia ya que en diferentes ocasiones me platico
el senor que salia de viaje a ver a su familia, y el domingo
veinte de julio del presente afo, pasé por la casa a fin de
llevarle las tortilla pero al llegar a su casa se me hizo raro

que no salia y que tampoco estaba el candado que don

Frdkikskxk*¥*oonia en el porton de su casa cuando salia , por

lo que me fui a la casa de un sefior que vive enfrente de

casa de Don™******¥**¥** de nombre Vicente y le pregunté
que si habia visto a Don Ausencio y me dijo que no lo ha

visto, por lo que me fui a la casa de un sefior que vive en

contra esquina, de nombre *********¥*¥%, 1o pbregunté que si

habia visto a Don ********¥**¥%, me djjo que no lo habia visto

tampoco y le pregunté que como le podia hacer yo para que
entrara alguien de la autoridad a la casa para ver si se
encontraba ahi adentro, y lo que hice yo para salir de la
duda, me fui a las oficinas de la policia estatal de ahi de
Nuevo Morelos, y ya estando ahi les manifesté mi inquietud

kkhkkkkkkkkhhkhkkkhkkhkkkkkkkkkk

sobre el Serior y me dijeron los

estatales que iban a avisarle al sindico el profesor

FrkpkxkaEI** por lo que yo me fui a seguir vendiendo mis

tortillas, y como hasta el dia lunes me platicaron que los

policias estatales habian entrado a la casa del sefior
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FRrakwakiRx en compaiiia de un familiar y que lo habian

encontrado muerto, siendo todo Ilo que deseo

manifestar”.

Robusteciendo la deposicion anterior, se tiene

la

DECLARACION DE *******xx+* |layadg a cabo el dia dos de

octubre de dos mil catorce (foja 108) de la cual se

desprende:

“Que el dia veinte de julio del presente afio, la suscrita iba
llegando a mi casa ya que andaba con mi mama,

aproximadamente a las diez y media u once de la mafiana, y

llegé a mi casa el sefior ************, me dice que vaya a

kkkkkkkkkkkk

echarle una vuelta a don ya que yo tengo

amiStad con sus hl_'jas que son *kkkkkkkkkkk y ************’

conozco de hecho a todos sus hijos, pero mas con ellas, don

FRRRRRRRER**vive aproximadamente a tres cuadras y media

*kkkkkkkkkkk

de mi-casa, y cuando don me dice que yo vaya

kkkkkkkkkkkk

a echarle una vuelta a don yo le dije que no

podia porque iba a venir a *******F*EXE ol me insistio

diciendome que fuera y como yo vi mucha insistencia de su
parte, le vuelvo a preguntar porque queria que fuera a velo,
entonces me dijo que no lo habian visto un dia antes en todo

el dia, que fue el dia sabado, y fijese que ahi en la casa de

don *********EEE huele bien feo, y yo le dije que bueno voy

a ir, y en ese momento me fui a casa de don ******¥¥kukx

con mi esposo de nombre *****FXEXERE ya que le dije que

me acompaniara, y al llegar a casa de don ************mq dj
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cuenta que olia muy mal, y habia moscas por toda la casa, y

kkkkkkkkkkkk

yo le dije a que si no le habian avisado a nadie

kkkkkkkkkkkk

de la familia de don y me dijo que él me habia

ido a buscar a mi un dia antes en la noche y me dijo que él

kkkkkkkkkkkk

no tenia teléfono de ningun familiar de don , ya
que él tenia mucho tiempo que vivia solo, ya que todos sus
hijos se encuentran fuera de la ciudad, él se hacia solo sus

comidas, se lavaba su ropa y la que lo visitaba muy seguido

kkkkhkkkkkkk kkkkhkkkkkkk

era su hija que vive en y los
demas también estan al pendiente de él unos por teléfono y

otros lo van a ver y cuando yo llequé a la casa de Don

FrkakakaE*** lo que hice después de que vi todas las moscas

ahi, fue hablarle por teléfono a su hija ************ go mj

celular,, y yo le digo que qué razon me daba de su papa y

me dijo que crees ****¥*¥ XX deosde ayer le estamos
marcando a mi papa y no nos contesta, y me dice que

donde estaba, y yo le digo que ahi afuera de la casa de su

FhEXFIAXX*E* N0 sea mala métanse a la casa

papa, y me dice
tu y el glero, refiriendose a mi esposo, diciéendome que
nosotros éramos de confianza y que no hay problema, y me
dice fijate si esta abierta la casa y nos arrimamos a la puerta
y medi cuenta de que estaba abierta, entonce me dijo ya

cuélgale ahorita yo regreso la llamada para que no gastes, y

Fekkkkkkdkkkk que él se metiera porque olia

yo le dije a don
demasiado feo y habia muchas moscas y entonces don
Vicente se mete y mi esposo yo yo lo esperamos en la

*kkkkkkkkkkk

puerta y Don entro a la casa pero con la misma
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*kkkkkkkkkkk

se salio y nos dijo si esta don pero esta bien

reventado, o sea, echado a perder, y yo le mandé mensaje a

HIIIIIIIII* diciéndole que me marcara y enseguida me

marco y o le dije que les tenia malas noticies que don

FrkakskIRR**estaba sin vida y muy descompuesto el cuerpo,

y Yolanda me dijo que yo les echara la mano ya que ella se

encontraba en Monterrey con su hermana ********¥*¥* " gp

lo que nosotros llegamos y yo le dije que yo me tenia que
venir para El Mante, y le expliqué lo de mi hija, y yo mientras
esté aqui les echo la mano en lo que yo pueda, me dice,

entonces dile al gliero, o sea mi esposo, que nos eche la

mano en lo que llega ************ asposo de Yolanda ya
que él si estaba en *******FE** Ly me dijo ahorita yo le
hablo, en eso llego el sindico el maestro ******¥*¥*¥%, ¢| |g
habla al Liceneciado **********¥** ya ellos le llamaron al

ministerio publico y mi esposo estuvo ahi hasta que llegd

*kkkkkkkkkkk *kkkkkkkkkkk

el esposo de , ¥ ya se trajeron el

cuerpo...”.

---- Manifestaciones a las que el juez de primer grado, en lo
individual les concedio6 valor probatorio de indicio, en términos
del articulo 300 del Codigo de Procedimientos Penales
vigente en el Estado, en virtud de que reune los requisitos del
numeral 304 del ordenamiento legal en cita, por su edad,
capacidad e instruccién, tienen el criterio necesario para
juzgar del hecho, por su probidad, y sus antecedentes

personales, que el hecho a tratar fue susceptible de
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conocerse por medio de los sentidos y que el testigo lo
conozca por si mismo y no por inducciones ni referencias de
otro; declaraciones claras, precisas, sin dudas ni reticencias,
sobre la sustancia del hecho, y sus circunstancias esenciales,
sin que obre dato que indiquen que fueron obligados a
declarar por fuerza o miedo, o impulsados por engafio, error o
soborno, pues les consta que la victima
werwrrekkkR kR erdiG |3 vida al interior de  su
domicilio, ya que fueron las personas que dieron las primeras
referencias para encontrar el cuerpo sin vida del hoy occiso.--
---- Los elementos de prueba en cuestion acreditan el tercer
elemento del delito en estudio, referente a que la supresion
de la vida se deba a causas externas al pasivo, ya que de los
mismos se desprende que efectivamente, la victima perdio la
vida a consecuencia de un traumatismo craneoencefalico, es
decir, por una causa externa, por lo que esta Sala Colegiada,
considera que los anteriores elementos de prueba, son
suficientes para acreditar que, quien llevdé el nombre de
Sk ko ok ko ko

perdi6 la vida a consecuencia de

lesiones inferidas por diversa persona, al interior de su

domicilio.
---- Medios de conviccion que al encontrarse entrelazados de
manera logica y natural, valorados conforme a lo previsto por
los articulos 288, 298, 299, 300, 301, 302 y 304 del Cdédigo

de Procedimientos Penales en vigor, son aptos y suficientes
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para tener por acreditados los elementos del tipo del delito de
Homicidio a que alude el articulo 329 del Cdédigo Penal en
vigor, de conformidad con lo previsto por el numeral 158 del
Cddigo de Procedimientos Penales vigente en el Estado,
motivo por el cual llega el momento de adentrarnos al estudio
de la agravante con la cual se privo de la existencia a

Ausencio Gonzalez Guerrero.

--- QUINTO. ESTUDIO DE LA AGRAVANTE DE VENTAJA.
Que habiendo quedado demostrada la existencia del delito de
Homicidio, se procede a efectuar el analisis integro de los
autos, para determinar si se acredita la calificativa asentada
por el juez de origen en el cuerpo del fallo apelado, es decir,
si dicho Homicidio fue cometido con la agravante de ventaja,
prevista en el articulo 342, fracciones | y IV del Cédigo Penal
en vigor para el Estado de Tamaulipas que a la letra

establece:

“Articulo 342. Se entiende que hay ventaja:

I. Cuando el activo sea superior en destreza fisica al

ofendido y éste no se halle armando.

IV. Cuando la victima se halle inerme o caido y el acusado

armado o de pie.”.

--- Pues bien, al entrar al estudio de dicha agravante esta
Sala Colegiada advierte que se encuentra acreditada la

agravante consistente en la VENTAJA, esto en los términos

siguientes:
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--- Sentado lo anterior y en relacion a la calificativa de
ventaja, a que se hace referencia, este Tribunal de Alzada
considera acreditada dicha agravante, esto al advertir que el
sujeto activo contaba con una evidente ventaja en relacién a
la pasivo, ya que éste era una persona de la tercera edad
(tenia ** anos de edad), vivia solo y ademas sufria de una
discapacidad motriz ya que caminaba con ayuda de un
andador, dicha situacion la aprovechd el sentenciado para
inferirle un golpe en la cabeza, provocando su deceso, lo cual
sin lugar a dudas coloco al encausado en eminente ventaja
sobre su victima, de tal manera que el sentenciado en ningun
momento tuvo el riesgo de ser muerto ni herido por el ahora
occiso, esto atendiendo a que el mismo era una persona de
alta estatura y robusto, lo cual lo pone en una situacion de
ventaja fisica sobre el sujeto pasivo y aprovechd para

golpearlo en la cabeza con un objeto contundente y con esto

provocar su muerte.
--- Se corrobora la media filiacion del acusado, con la propia
DECLARACION DE *****¥kikixx padre del sentenciado, quien
en fecha dos de octubre de dos mil catorce, manifesté al

respecto ante la representacion

social:

“

. el nombre de mi hijo ***** ***xx ek e ** afios de

edad, de oficio ayudante de ************ ostado civil

Fakxkxkakxx* el cual vive con nosotros.... mi hijo no tenia
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problemas con otras personas que viven en el Ejido, y que

si acaso tenia era porque le tenian ciertas envidia a mi hijo

porque mi hijo es alto y robusto...”.

--- Pues bien, esta Alzada estima que las circunstancias
asentadas en el parrafo que antecede, se adecuan a las
constancias que se advierten en los autos que se analizan, y
dicho argumento, se acredita debidamente con la propia
declaracion del padre del acusado, la cual se tiene por
trascrita por cuestion de economia procesal, al.igual que su
alcance y valoracion legal, debido a que fue claro'y preciso
en sefalar que su hijo es una persona alta y robusta, y
contrapuesta con la condicion fisica del hoy occiso se tiene,
que el acusado aproveché para golpearlo con un objeto en la
cabeza sin dejarle..a la victima la oportunidad para
defenderse de la agresion, lo cual le fue imposible, ya que no
podia ‘caminar sin ayuda, ni tenia la fuerza suficiente para
hacerlo debido a su edad, lo cual era de ochenta y seis afnos.
Teniendo a su vez la circunstancia relativa a que la victima
vivia solo segun los testigos cuyas declaraciones han
quedado valoradas en el cuerpo de presente, situacion que
también era sabida por el sentenciado, quien en su
DECLARACION PREPARATORIA llevada a cabo ante el
juzgador de origen en fecha quince de enero de dos mil

diecinueve, en lo medular manifesto:
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“..yo tengo tiempo de conocer al sefior, siempre me
hablaba, lo saludaba y pues me contestaba, él vivia solo y
de vez en cuando le hacia mandados, y de hecho como dos
semanas antes de que lo encontraran, de que habia
fallecido, el sefior me mandé hablar a su casa para que le
arreglara la television, esa fue la unica vez que ingresé al

domicilio del serior...”.

- Teniendo a su vez la DECLARACION DE *****sxsxsik
quien en fecha dieciocho de enero del dos mil diecinueve
manifestd, en lo medular, ante el Ministerio Publico lo

siguiente:

“..quiero hacer hincapié en que mi papa era una
persona con una discapacidad en ambas piernas y en un
brazo en el cual no tenia fuerza suficiente para moverse
por si solo, usaba andador, no escuchaba bien, traia
marcapasos y era una persona diabética... quiero hacer
mencion que tratandose de una persona de la tercera

edad con una discapacidad muy evidente la de mi padre,

el sefior *****¥*¥*¥x% habia una gran diferencia entre la
edad de mi padre con la persona que estamos
sefialando, el Sefior ***** ***xxx wxEEEya que él no
padecia ninguna discapacidad y es una persona robusta,
alta, en buenas condiciones fisicas y de salud

comparadas con las de mi padre...”.

--- Manifestaciones a las que el juez de primer grado, en lo
individual les concedio valor probatorio de indicio, en términos

del articulo 300 del Cddigo de Procedimientos Penales
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vigente en el Estado, en virtud de que reune los requisitos del
numeral 304 del ordenamiento legal en cita, por su edad,
capacidad e instruccion, tienen el criterio necesario para
juzgar del hecho, con las cuales en forma clara se pone de
manifiesto la Ventaja del sentenciado existente en relaciéon al
pasivo, hipdtesis que actualizan la fracciones | y IV, del
articulo 342, del Codigo Penal para el Estado de Tamaulipas,
y que no existe dato alguno que demuestre que.-el ahora
occiso contara con objeto o arma con el cual se defendiera, ni
mucho menos que el acusado hubiere corrido peligro de ser
muerto o herido por el mismo ofendido, quedando el pasivo
en desventaja respecto_al ‘acusado al ser su atacante
superior en destreza fisica'y a su vez, al haber encontrado a
la victima tirado en el suelo se advierte que estuvo caido en
dicho-lugary el ‘acusado aprovecho tal circunstancia para huir

del lugar dejandolo en esa posicion.

--- En ese contexto legal, se desprende que la forma de
ventaja prevista en la anterior disposicion, en la cual se
demuestra la circunstancia que, para que el ahora
sentenciado agrediera fisicamente al pasivo, sabia de la
ventaja que tenia sobre el ahora occiso, debido a que éste
vivia solo y era una persona con movilidad limitada y de la
tercera edad, y que esto lo llevd a intuir que no corria riesgo

alguno de ser muerto ni herido por el ofendido, quedado
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demostradas las anteriores circunstancias con los medios de
prueba sefialados, por lo que se concluye que la calificativa
de VENTAJA, se encuentra acreditada en autos,
concretamente en su hipoétesis previstas en las fracciones | y

IV, del articulo 342, del Codigo Penal para el Estado de

Tamaulipas.
--- Debe citarse en el caso que nos ocupa, el siguiente criterio
sustentado en la jurisprudencia?, cuyo contenido dice;:-----------
“VENTAJA, ESTRUCTURA DE LA CALIFICATIVA DE. La
calificativa de ventaja se integra no solamente en funcién de
la superioridad del sujeto activo sobre el ofendido, sino que

es necesario que aquél no corra riesgo alguno, esto es, que

obre en situacion de invulnerabilidad.”.

--- Asi como también, se trascribe el contenido de la tesis?,

con el titulo y redaccion que se citan:

“VENTAJA, CALIFICATIVA DE. EL ASPECTO
SUBJETIVO REFERENTE A LA CONCIENCIA DE
SUPERIORIDAD O INVULNERABILIDAD DEL ACTIVO
PUEDE ACREDITARSE MEDIANTE LA PRUEBA
CIRCUNSTANCIAL O INFERENCIAL (LEGISLACION DEL
ESTADO DE MEXICO).- El aspecto subjetivo referente a la
conciencia de superioridad o invulnerabilidad, en tratandose
de la calificativa de ventaja, en el delito de homicidio, al igual
que cualquier otra especie de elemento del delito basico o

cualificado, con fundamento en los articulos 128 y 255 del

2Localizable en el disco déptico IUS 2008, bajo el numero de registro 234210

311.2°.P.221 P, sustentada por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Penal del Segundo
Circuito, de la Novena Epoca, visible a Tomo XXVI, Septiembre de 2007
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Coddigo de Procedimientos Penales para el Estado de
Meéxico, puede acreditarse a travées de Ila prueba
circunstancial o inferencial mediante la racional y ponderada
concatenacion de los indicios resultantes de la mecanica de
ejecucion del hecho; de ahi que, conforme a ese l6gico
gjercicio del intelecto humano, se pueda afirmar que si las
constancias de autos reflejan como evidente ese estado o
condicion de superioridad entre el agresor y el agredido, asi
como Ssu cabal captacion por parte del activo, puede
igualmente tenerse como razonable la afirmacion.de que el
agresor lo percibio de la misma manera, teniendose como
indicio valido respecto de la citada  conciencia de
invulnerabilidad como elemento de la calificativa de ventaja.-
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL

DEL SEGUNDO CIRCUITO.”.

--- De lo anteriormente analizado se ha acreditado el tipo
penal del delito de Homicidio Calificado con la agravante
de haberse cometido con Ventaja, de conformidad con lo
dispuesto por los articulos 329 en relacion con el 342,
fracciones | y IV del Cdédigo Penal para el Estado de

Tamaulipas.

---- SEXTO.- ESTUDIO DE LA RESPONSABILIDAD PENAL.
Ahora bien, por lo que respecta a la responsabilidad penal del

kkhkkk khkkkkk *kkkkx

acusado , se tiene por demostrada en autos
como autor material y directo, en los términos del articulo 39,
fraccion |, del Codigo Penal para el Estado de

Tamaulipas.
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--—-- En el presente caso, la responsabilidad penal se
conceptua como el deber juridico de sufrir la pena que recae
sobre quien ha cometido un delito, entendiendo como agente
comisivo, aquélla persona que se ha colocado en los
supuestos legales de intervencion punible previstos en el

dispositivo legal arriba invocado, mismo que

establece:

“Articulo 39. Son responsables en la comision de un

delito:
--- 1. Los autores intelectuales y los que tomen parte directa

en la preparacion o ejecucion del mismo.

*kkkk

--- Asi las cosas, la responsabilidad penal del acusado
Frwess wwekxen la comision del delito de Homicidio Calificado
con la Agravante de Ventaja, quedd plenamente acreditada,
con los mismos medios de prueba que fueron utiles y
suficientes para acreditar el cuerpo del delito que se le imputa
al acusado, en los términos que han quedado establecidos en
los considerandos anteriores, pero que los mismos se
robustecen al adminicularse con el resto del material
probatorio agregado a los autos del proceso que aqui se
resuelve, los cuales nos conducen a la certeza de que dicho

sentenciado perpetré el delito en mencidn, puesto que esta

circunstancia se establece en forma

inequivoca.
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--- En efecto, de las constancias procesales anteriormente
estudiadas y valoradas se arriba a la certeza de la
participacion material y directa del aqui sentenciado, toda vez
que obra en autos la denuncia de ************ hija del hoy
occiso, quien hizo de conocimiento de la Autoridad
Investigadora de la muerte de su padre y asi mismo refirid
que el aqui sentenciado era una persona que frecuentaba

mucho a su padre, por lo que solicito.se le

investigara.
--- Ademas de lo anterior, se tiene la AMPLIACION DE
DECLARACION DE ******xxxxx ‘hiig.de la victima, quien en
fecha veinticinco de agosto de dos mil catorce, ante la

representacion social manifestd:-------------

“Que comparezco ante esta Autoridad a efecto de
manifestar que la semana pasada del presente mes y
ano, no recordando la fecha exacta, recibi dos llamadas
anonimas en diferentes dias, la voz era de un hombre,
me decia que el nombre de la persona que habia
matado a mi papa, y me volvio a recalcar el nombre es el

que la suscrita ya habia referido aqui ante esta

Autoridad, es el de *********¥*% v me dijo que ésta

persona se encontraba en un rancho pegado al ejido

*kkkkkkkkkkk MuniCipiO de *kkkkkkkkkkk

, ¥ que ahi le

kkkkhkkkkkkk

llevaban de comer y dos personas mas, y

como a los dos dias recibi otra llamada anénima de la

kkkkkkkkkkkk

misma voz y me dijo que a ya lo habian
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movido de lugar y que el que lo movi6 es un tal

Fpkddkkaxk v le dicen alias “****¥*IRE que es una

persona que vende chorizo ahi en ********¥**¥* 'y, me dio

otro domicilio diciéndome que ahora lo tienen en el

I'anChO ************’ propiedad de ************’

municipio de *******¥*¥*% " Tamaulipas, siendo todo lo

que deseo manifestar”.

--- Declaracion que el Juzgador de Origen le otorgd valor
probatorio de indicio y al cual, una simple imputacion no es
suficiente, sino que debe concatenarse con medios de

conviccidn suficientes y bastantes, lo cual sucede con la

siguiente probanza:
- Se tiene la AMPLIACION DE DECLARACION DE
Frkkakakinkx quien en fecha seis de octubre de dos mil

catorce, ante el Ministerio Publico investigador manifesto lo

que a continuacion se detalla:

“Que el suscrito en fecha once de septiembre del
presente arfio, me presenté ante esta representacion
social a fin de dar cumplimiento al citatorio enviado por

parte de esta Autoridad, a fin de declarar en relacién a

los hechos donde perdiera la vida el Sefior ******¥*¥****

y en esa diligencia, omiti por temor a represalias de

parte de los familiares del C. ***** xx¥¥xx xx&%x alias

rkikiRdakakxr declarar lo siguiente: Que el dia jueves
diecisiete de julio del presente afio, serian

aproximadamente las veintitrés horas, yo me encontraba
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en mi casa ubicada en la calle F¥¥FFFEIRIERE
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SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
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casa del hoy occiso el C. *****¥**¥*¥¥% y, tal es el caso de

que yo sali de un cuarto a otro dentro del mismo solar,

ya que iba al bafio y en eso escuché mucho desorden, o

ruido dentro del domicilio del sefior *********¥*%* v un

grito fuerte de una voz del sexo masculino, y yo volteé
porque identifiqué la voz y era la del hoy occiso, y
escuché que decia “hay hijo de tu pinche madre”, y ya no
se escucho nada, yo me quedé a ver que-sucedia y
aproximadamente como diez minutos después vi desde
el interior de mi casa, que de la casa del ahora occiso

*kkkk *kkkkk *kkkk

sali6 un chavo de nombre . alias

rkdakakkakxke a quien identifiqué plenamente ya que yo

tengo toda la vida de conocerlo a él y a su familia, ya

que vive aproximadamente a doscientos metros de mi

casa, rumbo al norte ahi mismo en lg ******¥*¥*¥x

llevaba en la mano izquierda unas bolsas grandes de
plastico y en la mano derecha un abanico de mesa
grande en color claro, ya que se notaba a distancia,

quiero manifestar que el suscrito identifiqué plenamente

g FrEIEIEIRIRE ya que esa noche era noche de luna, es

decir, estaba clara la noche permitiéendome identificar el
rostro de ***** **xx**x xx¥¥x"y también vi que al parecer iba
borracho porque caminaba tambaleandose de un lado a
otro, ya que pasoé en frente de mi casa, y lo que vi
tambien es que vestia short, no recordando el color del

mismo ni tampoco la totalidad de la vestimenta de *****
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, y Vi que se fue con rumbo a su casa, pero en

esa ocasion no le presté importancia, porque pensé que

kkkkkkkkkkkk

como el sefior en otras ocasiones tomaba

con sus amigos ahi en su casa, crei que e “***¥*¥x&xkiky

y el sefior ¥****¥**¥*¥x% 1o habia regalado las bolsas y el
abanico, y ya el dia sabado diecinueve del mismo mes y

ano, serian como las nueve de la noche al no ver el

suscrito que la luz de afuera de la casa de ****¥**¥xkx¥x

estuviera encendida, y al no observarlo fisicamente
como de costumbre, comencé a pensar que le habia
sucedido algo y es hasta el dia domingo veinte de julio
del afio en curso, en el transcurso de la tarde cuando yo

regresaba en compafia de mi familia en Ciudad

Fakpkakakak® San Luis Potosi hacia la poblacion de

FhRkARRIERX* 05 cuando recibo una llamada telefénica de

C kkkkhkkkkkkk
- 3

parte de la quien me pregunta que si
sabia que habia sucedido en la esquina de mi casa
porque habia presencia de policias y de personas civiles,

a lo que le contesté por lo ya manifestado que

posiblemente le habia sucedido algo a Don *****¥*¥x¥*%

el dia jueves diecisiete de julio del presente afo y
cuando llegué a mi casa confirmé que habia fallecido
ésa persona, es por esta razon que decidi comparecer
voluntariamente ante esta Autoridad con la intencion de

informar lo que me consta en relacion con la muerte de

FRkakakxkx¥ quiero manifestar, que lo anterior declarado
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por el suscrito lo omiti por temor a represalias de la

Familia del Sefior ***** *x*xxx xxxxer
- Declaracién a la cual se la adminicula la INSPECCION
OCULAR REALIZADA AL DOMICILIO DEL TESTIGO
Fekkaksksxx . en fecha once de diciembre de dos mil catorce,
de donde se advierte que la casa cuenta con una puerta y
ventanas frontales, no esta bardeada y que tal y como lo
manifestd el testigo, la casa del occiso se aprecia con
completa visibilidad y asi fue como pudo identificar.a *****
Frawks ke En dicho lugar no hay .objeto alguno que
comprometa la visibilidad hacia el domicilio del pasivo,
ademas que en la esquina de calle ************sa encuentra
un poste de alumbrado publico lo que le permitié identificar
plenamente al sentenciado cuando salié del domicilio de la

victima ‘cargando unas bolsas de basura y un

abanico.

---- Actuacion ministerial, que en los términos del numeral 299
del Cdédigo Procesal Penal vigente, se le da valor pleno,
donde se advierte que el testigo es congruente entre los

hechos que narré con la visibilidad y ubicacién de su casa

ante la casa de la victima.
--- Robusteciendo los anteriores medios de prueba, se tiene
la DECLARACION DE ***¥¥iiksex quien en fecha dieciocho

de enero de dos mil diecinueve manifestd6 ante la
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representacion social lo
siguiente:

“ ManlﬁeStO que ml padre ***************************fue

brutalmente asesinado con un objeto pesado y fuerte,

por la manera en que mi cufiado el sefior ******xkxkxk

fue la persona que llego al lugar de los hechos siendo el
mismo el que vio el cuerpo e hizo el reconocimiento del
mismo justamente cuando lo estaban levantando y
tapandolo con una sabana blanca y metiéndolo en una
bolsa negra, quiero hacer hincapié en que mi papa era
una persona con una discapacidad en ambas piernas y
en un brazo en el cual no tenia fuerza suficiente para
moverse por si solo, usaba andador, no escuchaba bien,
fraia marcapasos y era una persona diabética, en varias
ocasiones mi papa cuando yo estaba de visita en su
domicilio, que estabamos sentados afuera descansando,

kkkkk khkhkhkhkk khkkk

pasaba el ciudadano mi papa me decia:
Mira hija ese muchacho que va ahi es el que aveces
viene borracho a pedirme dinero y fue el quien hace
algun tiempo no manifiesto meses y afios habia entrado
a la casa a quererse meter a robar rompiendo los

*hkkk

cristales y rompiendo unos candados, el sefior

Frekex wx¥** en el pueblo tenia fama de ser una persona
agresiva por ser un pueblo pequero pues todos nos
conocemos y la gente comentaba que pues molestaba a
las personas cuando andaba en estado inconveniente,

”

tratando de pedirles dinero....”.
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--- Ahora bien, la defensa ofrece pruebas de descargo las

cuales son las siguientes:

--- La DECLARACION DE *******#x4:x madre del acusado,
quien en fecha veintiocho de marzo de dos mil diecinueve

manifesto ante la representacion social lo

siguiente:
“.. Yo estoy segura que mi hijo no asesin6é a ese sefior
porque aparte mi hijo es un muchacho que no se mete
con nadie, al contrario es un muchacho muy acomedido,
yo estoy segura que el no cometio ese delito de lo que lo
estan culpando, simplemente yo estoy segura que el no
cometio ese delito, quiero agregar sobre una prueba ese
abanico lo sustrajeron del cuarto de mi hijo porque yo se

lo habia prestado a él, ese abanico me lo mando mi hija

de **FXFXRINEEX ), segun yo a mi me dijeron que ese

abanico.esta aqui como prueba, ese abanico es mio

porque mi hija me lo mandé de *********¥*** sjendo todo

lo que deseo manifestar”.

---- Declaracién la cual es llevada a cabo por la madre del
acusado, donde intenta excusar a su hijo de tener en su
habitacién el abanico con el cual lo vieron salir de casa del
hoy occiso el dia de los hechos, manifestacion defensiva que
no tiene probanza con la cual robustecer el dicho de la
testigo, razén por la cual no le favorece al acusado de
referencia, ya que asi como refiere que dicho articulo se lo

regald su hija que vive en ************ también fue identificado
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por la hija del hoy occiso como de la propiedad de éste, ya

que su hermana ks se lo habia

regalado.

--- Por lo tanto, de los medios probatorios sefialados con
anterioridad es que en autos se acredita la responsabilidad
penal de ***** *x*kxk xkixk en la comision del delito que se le
imputa, dado que como se advierte de las probanzas
analizadas con antelacion las mismas no quedaron
desvirtuadas con medios de pruebas aptos y suficientes,
pues del proceso penal que se analiza se puede apreciar que
durante el periodo de instruccidon no fue desahogada ninguna
prueba de descargo que pudiera beneficiarle, lesionando con
dicha conducta el maximo bien juridicamente protegido por la
ley, y que en el presente caso se trata de la vida de las
personas, quedando con ello acreditada la responsabilidad
penal del ahora sentenciado en la comision del delito de
homicidio calificado por ventaja, previsto en el articulo 329 en

relacion con el 342, fraccion | y IV, del Codigo Penal para el

Estado de Tamaulipas.

--- En consecuencia, esta Sala Colegiada en Materia Penal
estima que existen elementos suficientes para arribar a la
certeza legal respecto de la responsabilidad penal del
sentenciado, se dice lo anterior, porque del analisis integro y

conjunto de todos los indicios, conducen a este Tribunal de
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Alzada a la obtencion de un estado superior de conocimiento
de esa culpabilidad, siendo esto asi, dichos indicios,
concatenados entre si, de acuerdo con los principios I6gicos
de la valoracién de la prueba, y habiéndose tomado en
consideracion las circunstancias y peculiaridades que
entornan el momento de Ilos hechos y precisando
circunstancias de tiempo, lugar y modo sobre los mismos, en
uso del libre arbitrio que ostenta este Tribunal es que se
valoran tales probanzas, teniendo en cuenta tanto los
elementos de justificacion, como las demas circunstancias
objetivas y subjetivas que mediante un_proceso légico y un
correcto raciocinio, conduzcan.a determinar la veracidad de
los hechos, adminiculando la deposicion del encausado con
otros elementos probatorios que permiten formarse la plena
conviccidn respecto del hecho sujeto a confirmacion, por lo
que se concluye que dicho encausado es autor material y
directo de la comision del delito sefalado, por los motivos
expresados en el cuerpo de la presente resolucion, sin que
este tribunal de Alzada advierta algun motivo de agravio que

hacer valer de oficio a favor del acusado.

--- Cabe sefialar que en autos no se demostré alguna causa
de inimputabilidad, como lo es que el sentenciado presentara
discapacidad intelectual, auditiva del habla, visual o carezca
de la capacidad de comprender el caracter ilicito del hecho o

de determinarse de acuerdo con esa comprension, conforme
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lo dispuesto en el articulo 35 del Cdédigo subjetivo en vigor;
asi como alguna causa de justificacion a favor del acusado
como lo es la legitima defensa; o que haya cumplido con
algun deber o ejercicio de un derecho consignado por la ley;
o existiera algun impedimento legitimo en su favor, o hubiere
obrado bajo obediencia jerarquica, ni tampoco se acredité un
error substancial e invencible de hecho conforme lo dispone
el Articulo 32 del ordenamiento sustantivo en la materia,
tampoco se acredita causa de inculpabilidad pues, no se
encuentra justificado que procediera bajo una amenaza que
le provocara un miedo grave o temor fundado al momento de
realizar los hechos delictuosos, ni que haya actuado bajo
algun error ya que, por el contrario, lo hizo en forma
consciente, ya que no se encontraba bajo algun estado de

necesidad, conforme al numeral 37 del mismo

ordenamiento.
--- SEPTIMO. ESTUDIO DE LA INDIVIDUALIZACION DE LA
SANCION. En lo que concierne a la sancién aplicada por el

*kkkk kkkkkk kkkkk

Juez de primer grado al sentenciado , por el
delito de Homicidio Calificado con Ventaja, en agravio de
quien en vida llevara por nombre ******¥**¥** jlicito descrito y
precisado en el articulos 329 en relacién con el 342, fraccion |
y IV, de ley punitiva penal vigente, y que en la especie lo fue

de veinte (20) aflos de prision, sancion prevista en el articulo

337 del Codigo Penal en el Estado, misma que fue dictada
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con caracter de inconmutable, esto es asi en virtud de que el
Juez de primer grado, ubico al aqui sentenciado en un grado

de culpabilidad minima.

--- Por otra parte, el Juez de Primera Instancia del
conocimiento del proceso, en el quinto punto considerativo de

la resolucion, asento:

« SEXTO.- INDIVIDUALIZACION DE LA SANCION.-
tomando en consideracion que se comprob6 el cuerpo
del delito de HOMICIDIO CALIFICADO _CON
VENTAJA, asi como la plena responsabilidad penal de

kkkkk kkkkkk *****’ ALIAS wkkkkkkkkkkkkia en /a ComiSién de

dicho ilicito, en términos de la fraccion | del articulo 39
del codigo punitivo, como autor material y directo, lo
procedente es entrar al estudio de la sancion que le
corresponde al acusado por el delito cometido, siendo
menester ingresar al analisis de las peculiaridades
personales y especiales del prenombrado, asi como las
circunstancias de ejecucion del delito, tal como lo preve
el articulo 69 del Codigo Penal vigente en el Estado, y
para ello se toma en cuenta la naturaleza del delito que
lo es eminentemente dolosa, y aque el activo quiso el
resultado previsto por la ley, los medios empleados
para ejecutarla que lo fue el haber utilizado un objeto
contundente para privar de la vida al pasivo en
atencion a ello esta Autoridad Judicial considera que

Fakakkskskx* por el delito en la presente causa nos

compete vulnerd el bien juridico protegido por la
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norma, que en el caso lo es la vida de las personas,
pues de manera consciente y querida el dia de los

hechos, utilizando un objeto contundente golpe6 en la

cabeza al pasivo **¥**FFIEIERE

que le provoco la muerte
por traumatismo craneoencefalico, la edad del activo
era de ** anos de edad, de lo que se infiere cuenta con
la  suficiente  capacidad para discernir las
consecuencias de sus actos, y aun asi realizd la
conducta licita, lo que nos conduce a ubicar al
procesado en un indice de CULPABILIDAD MINIMA.
Por Ilo que tomando en cuenta el grado de

CULPABILIDAD en que se ubica el hoy sentenciado

que lo es el PUNTO MINIMO la pena que procede

imponer a *******¥*x% hor el delito de HOMICIDIO

CALIFICADO CON VENTAJA, en agravio de quien en

vida llevara por nombre ******¥*¥¥** se le impone a

dicho acusado la pena corporal de VEINTE ANOS DE
PRISION, la cual se declara inconmutable, misma que
debera de compurgar el sentenciado en el lugar que
para ello designe la autoridad ejecutora de sanciones,
la que le empezara a contar a partir del dia QUINCE
DE ENERO DEL ANO DOS MIL DIECINUEVE, fecha
que segun consta en autos se encuentra privado de su
libertad por lo que hace a los presentes hechos, y que
a la fecha en que se emite la presente sentencia ha
compurgado DOS ANOS, CINCO MESES Y

DIECISEIS DIAS faltando por compurgar DIECISIETE
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ANOS, SEIS MESES Y CATORCE
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- - - Al respecto la ciudadana Agente del Ministerio Publico

Adscrita a esta Sala, expres6é como conceptos de agravio lo

siguiente:

“PRIMERO. Causa agravios a esta Representacion
Social la sentencia recurrida, ya que en la misma el
Juez de la Causa aplica inadecuadamente lo dispuesto
en el articulo 69 del Cbodigo Penal en Vigor, al

momento de individualizar la pena privativa de libertad

que le corresponde al acusado **********¥% como se

aprecia en el considerando quinto de la resolucion
recurrida, al precisar:. (se transcribe). Criterio antes
transcrito que ésta Representacion Social no compatrte,
toda vez que el Juzgador realiza una incorrecta

individualizacion de la pena, al ubicar al sentenciado

akkkaRkxk por la comision del delito de HOMICIDIO
CALIFICADO CON VENTAJA, en un grado de
culpabilidad  minima, siendo incorrecta dicha
apreciacion, ya que pasa por alto lo dispuesto en el
articulo 69 del Coédigo Penal en vigente en el Estado,
que a la letra versa: (Se transcribe). Inclusive la
suprema Corte de Justicia de la Nacion, se ha
pronunciado respecto del método idoneo para fijar la
individualizacion de las penas estableciendo el

quantum a partir de una operacion aritmética que

establece el grado equidistante en cada uno de los
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niveles subsiguiente a partir del término medio
aritmeético, ya sea ascendiente o descendiente, lo que
se explica de una mejor manera con la tesis que
transcribo a continuacion: (Se transcribe). El juzgador,
por imperativo legal debe individualizar los casos
criminosos sujetos a su conocimiento y con ello, las
sanciones que al agente del delito deban ser aplicadas,
cuidando que no sean el resultado de un simple
analisis de las circunstancias en que el delito se
gjecuta y de un enunciado mas o menos completo de
las caracteristicas ostensibles del delincuente, sino la
conclusion racional resultante del examen de su
personalidad en sus diversos aspectos y sobre los
moviles que lo indujeron a cometer el delito,
circunstancias que el A-quo debié tomar en cuenta
para realizar un correcto analisis de las circunstancias
exteriores de ejecucion y de las peculiaridades del
agente, ya que pueden existir casos en que el activo
demuestre un alto grado de culpabilidad derivada de la
forma en que se hayan desarrollado los

acontecimientos, como en el caso en concreto, ya que

el activo ************ f,6 la persona que llevo a cabo la
perpetracion del ilicito de HOMICIDIO CALIFICADO
CON VENTAJA, hechos ocurridos el dia 17 de julio de

2014, siendo aproximadamente las 23:00 horas en la

Calle ***¥**¥**¥*¥*% = Tamaulipas, cuando llego el

inculpado ***** xkwxx o wxkEx oy, se introdujo a la casa

propiedad del pasivo ***************************para
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enseguida, actuando con alevosia, sorprendieron
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golpearlo en la cabeza con un objeto contundente
provocandole lesiones de consideracion que a la postre
Causaron la muerte del pasivo *kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

obteniendo como resultado material su muerte, ya que

segun el dictamen médico legal de autopsia de fecha

kkkkkkkkkkkk

22 de julio de 2021, emitido por el doctor >
perito médico forense adscrito al departamento. . de
medicina legal de la Direccion De Servicios Periciales,
Unidad Regional Mante, la muerte de quien en vida
llevara por nombre *wssxxkxsssrrrccss  fue como
consecuencia de ' Traumatismo Craneoencefalico;
siendo ademas relevante el hecho que el inculpado, no
corria riesgo de ser muerto o herido por el hoy occiso,
ya que este ultimo se encontraba desarmado y sin
posibilidad de defensa ante la agresion sufrida.
Habiéndose comprobado legalmente la responsabilidad
penal del inculpado ***** ****x* ***** queda ubicado en
la escena del evento como autor directo, en términos
del articulo 39 fraccion | del Cédigo Penal vigente en el
Estado, al ser quien en forma individual agotara con su
comportamiento los elementos semanticos del
particular tipo penal de HOMICIDIO CALIFICAD toda
vez que tenia en todo momento dentro de su radio de
accion y disponibilidad el dominio del evento, para
desistirse de la actividad ilicita-dolosa que estaba

llevando a cabo, esto es que dicha persona debia
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conducirse bajo la norma establecida que no hace otra
cosa que vigilar el recto actuar del individuo en
sociedad para lograr una completa armonia, lo que en
ningun momento realizd, es decir, con su conducta
vulnerd el bien juridico tutelado por los dispositivos de
antecedentes, que lo es la vida de las personas,; asi
mismo cabe recalcar que, como se desprende de la
sentencia dictada por el juzgador de origen se concreta
a enumerar las caracteristicas del acusado, asi como
sus datos personales, siendo muy somero el estudio
que realiza para ubicar el grado de culpabilidad por él

revelado, quien di por generales contar con ** afios de

edad, si sabe leer y escribir, estado civi| ******¥*¥x¥x

ocupacion F¥*FXEREREEX - que su dltimo grado de

estudios de ***¥¥FERIIEX oi es afecto a las bebidas

embriagantes, no es afecto a las drogas siendo tales
circunstancias lo que revelan que se ftrata de una
persona que sabe discernir entre lo bueno y lo malo y
que aun asi transgredio el bien juridico protegido por la
norma penal, ademas que tuvo su intervencion y grado
de participacion en forma directa y que el motivo que lo
impulso a delinquir fue su propio afan, deseo y
voluntad de hacerlo y que, como ya se dijo, pudo haber
evitado el dafio causado al pasivo del delito y a la
sociedad en general. Debiéndome ademas tomar en
consideracion que el delito de HOMCIDIO
CALIFICADO CON VENTAJA que se atribuye al

*hkkkk khkhkkkk kkhkhkk

sentenciado , es sefialado como grave
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en nuestra legislacion penal en vigor al momento de los
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SALA COLEGIADA PENAL priva del derecho a la vida, que es uno de los Derechos

Humanos Universales recogido y aceptado en todas
las Constituciones Politicas demas normas leales de
los diferentes paises del mundo, asi como en los
Instrumentos Internacionales, que libre y
voluntariamente algunos paises, como el nuestro, han
integrado a sus respectivas legislaciones, por tanto, el
derecho a la vida constituye un valor supremo, cuya
titularidad corresponde a todos los individuos de la
especie humana y su violacion es de. caracter
irreversible, ya que hace desaparecer al titular de dicho
derecho fundamental, ademas causa graves estragos
fisicos, psiquicos, morales y hasta econémicos a los
deudos.de las victimas del delito; por lo que esta
representacion social en busca de una exacta
aplicacion a la justicia, solicita sean analizadas tales
circunstancias por el juzgador para establecer Ia
gravedad de la conducta tipica y antijuridica, misma
que estara determinada por el valor del bien juridico, su
grado de afectacion, la naturaleza dolosa o culposa de
la conducta, los medios empleados, las circunstancias
de tiempo, modo, lugar u ocasion del hecho, asi como
por la forma de intervencion del sentenciado, luego
entonces, al existir circunstancias notorias que omitiera
analizar y valorar el Juzgador al momento de
establecer el grado de culpabilidad del acusado e

imponer pena privativa de libertad, resulta



58

Toca Penal No. 155/2021

condescendiente su postura, al considerarlo como una
persona con un grado de culpabilidad minima. Por lo
que en relatadas condiciones, se solicita a esa Sala
colegiada, modifique la sentencia condenatoria

kkkkk kkkkkk

recurrida, para que se ubique al sentenciado
**xx% en un grado mayor de culpabilidad y en la misma
medida se incremente la sancion aplicada por el
Juzgador de origen, ya que la pena impuesta por el A
quo es indulgente en comparacion con el dafio
causado al pasivo del delito y a la sociedad en general,
atendiendo ademas que la seguridad del acusado
Jjamas se vio afectada, ni estuvo en riesgo su vida, ya
que en todo momento tuvo control sobre la situacion,
por lo que es de entenderse que se ftrata de una
persona por demas peligrosa para la sociedad, con
plena conciencia de la ilicitud de sus actos, aunado al
hecho de que el acusado es persona alfabetizada,
dado sus antecedentes personales, y por la forma de
realizacion de la conducta y el resultado de la misma,
no es posible aplicar condiciones para su beneficio, por
ser como ya se expuso, una persona que no realizé su
conducta por necesidad, y si bien el acusado se asume
como un sujeto de derechos, en esa medida, se
reconoce que puede y deben hacerse responsable por
sus actos. Ademas se puede ponderar tanto los
aspectos personales del enjuiciado, como la gravedad,
magnitud y particularidades del hecho, para
incrementar de una manera justificada su grado de

culpabilidad y por consiguiente, la pena a imponer, ya
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que la determinacion del juzgador de fijar la sancién
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atendiendo a factores que incrementan el grado de

proceso, no implicara que rebasa ni que perfecciona el
pedimento del érgano acusador, aun cuando éstos no
hayan sido hechos valer por el Ministerio Publico en las
conclusiones  acusatorias, toda vez que Ila
individualizacion de las sanciones no esta
condicionada a lo solicitado en la acusacion definitiva,
tampoco debe estarlo la litis en la apelacion, ya que
dicho recursos tiene perfectamente definidos su objeto
y alcance. Por consiguiente esta representacion social
solicita en via de agravios se.imponga en esta

kkkkk kkkkkk kkkkk

Instancia al inculpado por la comision
del delito de HOMICIDIO CALIFICADO CON
VENTAJA, en agravio de quien en vida llevara el
nombre e *****ssssskkkkkkkkeeoonss o penalidad
contemplada en el articulo 337 del Cddigo Penal
vigente en el Estado en la época de los hechos,
debiéndose reqularse su grado de culpabilidad entre la
media y la maxima aritmética, lo anterior encuentra

apoyo legal en las tesis jurisprudenciales que

ensequida se transcriben: (Se

transcribe)’.

- - - En el presente caso, dicho agravio de la representacion
social, resulta INFUNDADO, motivo por el cual lo procedente
es CONFIRMAR Ila sentencia apelada, en los términos

siguientes:
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- - - Es de advertirse que el juzgador al momento de dictar el
fallo recurrido, atendidé el arbitrio judicial a que se refiere el
articulo 69 del Cdédigo Penal para el Estado de Tamaulipas,
tomando en cuenta la naturaleza de la accidén, que fue
eminentemente dolosa, las circunstancias exteriores para su
ejecucion, consistentes en que el acusado ***** *xwwkx wkwwk
cometié la accion ilicita de HOMICIDIO CALIFICADO CON
VENTAJA, lesionando el bien juridico protegido por la ley,
como lo es la vida de las personas, el peligro corrido por el
inculpado, solo fue el de ser detenido, lo cual ocurrié con
posterioridad a los hechos; tomandose en cuenta también
sus condiciones personales relativas a su edad, educacion,
costumbres, conducta anterior, es decir, todas aquellas
caracteristicas propias del sujeto que se enjuicia, ubicandolo
en un grado de culpabilidad minimo, criterio que es
compartido por esta Sala, dadas las condiciones en las

cuales se cometieron estos hechos.

- - - En efecto, debe quedar debidamente establecido que el
juzgador, al momento de emitir su resolucion, aprecié en el
presente caso, las condiciones personales del acusado, los
moviles del delito y todas las demas circunstancias de
ejecucion, asi como el comportamiento posterior del
sentenciado en relacidn al ilicito cometido, ademas de tomar
en cuenta las demas circunstancias particularmente

relevantes que concurran, todo ello, conforme a su prudente
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arbitrio y de acuerdo con las circunstancias de ejecucion del
delito, gravedad del hecho y peculiaridades del encausado,
obteniendo con ello el grado de culpabilidad en forma acorde
y congruente, y asi imponer la pena respectiva, sin olvidar
que esa facultad de determinacion que concede la ley, debe
ser prudente, discrecional y razonable, todo lo anterior
conforme lo dispuesto por el articulo 69 del Cdédigo Penal

para el Estado de Tamaulipas en vigor.

- - - En ese sentido, debe decirsele a la apelante que el Juez
goza de plena autonomia para imponer las penas que estime
justas, tomando en consideracion. los margenes de
punibilidad que para cada delito establezca la ley, la
gravedad del ilicito de que se trate y el grado de culpabilidad
del inculpado, y precisamente en atencion al arbitrio del
juzgador, el sistema de individualizacion de la pena que
acoge nuestra legislacion, se limita a proporcionar reglas
normativas para regular ese criterio, ello para evitar incurrir
en contradiccidén sobre el grado de culpabilidad en que deba
ubicarle, por lo que, atendiendo a los bienes juridicos
salvaguardados, asi como a las repercusiones en la vida
social que emanan de su lesibn o amenaza, la penalidad que
el legislador tuvo a bien fijar para quien cometié esto ilicito, y
en proporcion a la trascendencia de dicho bien juridico
protegido, asi como a la importancia y necesidad de que

permanezcan incélumes, son los aspectos que conllevan e
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influyen en el animo del juzgador para adecuar al inculpado
en cierto punto, entre el minimo y el maximo de las penas
aplicables; de manera que debe decirse que en todo delito,
grave 0 no, se debe establecer un parametro que parta de
una pena minima a una maxima, lo que es acorde con el
principio de adecuada individualizacién de la pena; de ahi
que conforme a lo dispuesto por el dispositivo legal invocado,
para la aplicacién de las sanciones se tomd en cuenta las
circunstancias exteriores de ejecucion del delito, asi como las
peculiares del delincuente, es decir, que se analizaron por
parte del Tribunal de primer grado, tanto la gravedad del
ilicito, como el grado de peligrosidad del agente activo, y que
para imponer una sancion justa y adecuada al delito

consumado, el tribunal efectivamente examind todos estos

aspectos.
--- En relacidon de lo anterior, se observa que el juzgador al
momento de dictar el fallo recurrido, atendio6 el arbitrio judicial
a que se refiere el articulo 69 del Codigo Penal para el
Estado de Tamaulipas, el cual literalmente dispone lo

siguiente:

“‘“ARTICULO 69.- Dentro de los limites fijados por la
Ley, los Jueces aplicaran las sanciones establecidas

para cada delito, tomando en cuenta:
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10.- La naturaleza de la accion u omision, los medios
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20.- La edad, la educaciéon, la ilustracion, las
costumbres y la conducta precedente del sujeto, los
motivos que lo impulsaron o determinaron a delinquir y

sus condiciones economicas.

3o.- Las condiciones especiales en que se encontraba
en el momento de la comision del delito y los demas
antecedentes y condiciones personales que puedan
comprobarse, asi como sus vinculos de parentesco, de
amistad o nacidos de ofras relaciones sociales, la
calidad de las personas ofendidas y las circunstancias

de tiempo, lugar, modo y ocasion que demuestren su

mayor o menor temibilidad.

40.- Tratandose de los delitos cometidos por
servidores publicos, el juez tomara en cuenta, en su
caso, si el servidor publico es trabajador de base o
funcionario o empleado de confianza, su antigliedad
en el empleo, sus antecedentes de servicio, sus
percepciones, su grado de instruccion, la necesidad de
reparar los dafios y perjuicios causados por la
conducta ilicita y las circunstancias especiales de los
hechos constitutivos del delito. Sin perjuicio de Io
anterior, la categoria de funcionario o empleado de
confianza sera una circunstancia que podra dar lugar a

una agravacion de la pena.
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50.- La conducta procesal del inculpado, para lo cual
se observara lo dispuesto en los articulos 192 y 198
del Codigo de Procedimientos Penales para el Estado

de Tamaulipas.

Para los efectos anteriores, el Juez debera tomar
conocimiento directo del sujeto, de la victima y de las
condiciones que considere importantes en cada caso,
que se encuentren debidamente probadas y que sirvan
para evaluar el grado de temibilidad del sujeto,
razonando su criterio personal al respecto en las

consideraciones de su sentencia.”.

--- Esta Alzada considera que el juez de la causa aprecio
correctamente las circunstancias personales del acusado, los
moviles de su conducta, asi como las circunstancias del
hecho, como segun lo dispone el articulo 69 del Codigo Penal
para el Estado de Tamaulipas, y por ello, consider6 como
minimo el grado de culpabilidad del inculpado, toda vez que
corresponde exclusivamente al juzgador, quien goza de plena
autonomia para fijar la pena que su amplio arbitrio estime
justo dentro de los maximos y minimos sefalados en la ley

ubicarlo en cierto punto de culpabilidad.

--- En ese orden de ideas, el Titular de Organo Jurisdiccional,
asentd en el cuerpo de su resolucidn que el sentenciado
sabia perfectamente de la prohibicién legal de privar de la

vida a otra persona, y aun asi ejecutd dicha accion ilicita en
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contra del pasivo, por lo tanto aceptd y quiso el resultado
previsto por la ley, con la conducta desplegada por el
sentenciado se lesiond el maximo bien juridico protegido por
la ley y que es la vida de las personas, en este caso de
serrrermkkRRRRRRRRRRSS 05 medios empleados  para
ejecutarla, los cuales han quedado establecidos en el cuerpo
de la presente resolucion; la extension del dafio causado y
que el acusado no corrid peligro alguno, excepto el de ser
detenido, como lo fue con posterioridad, ya ‘que en_ningun

momento su vida se puso en riesgo, toda vez que la privacion

de la vida del hoy occiso fue con ventaja.

--- Por otra parte, como lo.establecié el Juez del proceso se
toman en consideracion las condiciones personales del
prenombrado procesado, ya que en su declaracion
preparatoria dijo ser de nacionalidad ************ gy edad al
momento de la comision de los hechos que lo era de
Frkwekskaekrafos de edad, sefalando ser de ocupacion
Fkkkkkkkkkkk o0 1N ingreso de $******.OO (************pesos con
00/100 M.N.) semanal, que su nivel de estudios es
secundaria terminada, por lo que su instruccion es
considerada suficiente para estimarse como justificante de
que no tuviera conocimiento del evento delictivo ejecutado;
que en dicha declaracion se asentd que el acusado si es

afecto a ingerir bebidas embriagantes y fuma, y que no
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consume drogas, asi como las condiciones especiales en que
se encontraba en el momento de la comision de los presentes

delitos, y condiciones personales que puedan comprobarse

para demostrar su mayor o menor culpabilidad.

--- Por lo anterior, debe quedar asentado que el grado de
culpabilidad estimado por el Juez de origen como media en el
que fue ubicado el acusado ***** *****x *x**x' es el que
legalmente le corresponde, dadas las circunstancias y la
forma con las cuales cometio el delito atribuido, y siendo esto

asi, se confirma dicha locucion.

- - - Se sustenta lo anterior, tomando en consideracion el

contenido de la Jurisprudencia*, que a la letra dice:--------------

“INDIVIDUALIZACION DE LA PENA. DEBE SER
CONGRUENTE CON EL GRADO DE CULPABILIDAD
ATRIBUIDO AL INCULPADO, PUDIENDO EL
JUZGADOR ACREDITAR DICHO EXTREMO A
TRAVES DE CUALQUIER METODO QUE RESULTE
IDONEO PARA ELLO.- De conformidad con los
articulos 70 y 72 del Nuevo Coédigo Penal para el
Distrito Federal, el Juez debera individualizar la pena,
dentro de los limites previamente fijados por el
legislador, con base en la gravedad del ilicito y el grado
de culpabilidad del agente. De ahi que Ila
discrecionalidad de la que goza aquél para cuantificar

las penas esté sujeta a que motive adecuadamente el

4Novena Epoca del Semanario Judicial de la Federacidon y su Gaceta, Primera Sala, XXIII,
Enero de 2006, Materia(s): Penal, Tesis: 1a./J. 157/2005, Pagina: 347
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lugar o escalafén en el que se ubica el grado de
reproche imputado al inculpado, dentro del parametro
que va de una culpabilidad minima a una maxima, para
asi poder demostrar, en cumplimiento a las normas
que rigen la individualizacion de la pena y con el
principio de exacta aplicacion de la ley, que el quantum
de la pena resulta congruente con el grado de reproche
del inculpado, por encontrarse ambos en igual lugar
dentro de sus respectivos parametros. Para lograr tal
fin, el juzgador puede valerse de cualquier método que
resulte idoneo para ello, pues no existe norma alguna
que lo constriia a adoptar algun procedimiento
matematico en especifico,entre los diversos que

resulten adecuados para desempenar dicha labor.”.-----

- - - Por lo anterior, debe quedar asentado que el grado de
culpabilidad estimado por el Juez de origen como MINIMO en
el que fue .ubicado el acusado ************ a5 el que
legalmente le corresponde, dadas las circunstancias y la
forma con las cuales cometié el delito, por lo anterior, se
estima que la apelante al esgrimir sus agravios unicamente
realiza argumentaciones subjetivas respecto de la conducta
del sentenciado, sin ofrecer argumentacién légica juridica,
suficiente, plenamente fundada, razonada y motivada para
que esta Sala se encuentre en posibilidad de incrementar el
grado de culpabilidad que se le impuso al sentenciado.---------
- - - Por lo anteriormente sefalado, y toda vez que esta Sala

se encuentra impedida para subsanar las deficiencias de los
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agravios de la representacion social, deben declararse,
INFUNDADOS sus conceptos de agravios, por lo tanto,
resulta procedente, CONFIRMAR la sentencia de fecha
primero de julio de dos mil veintiuno dictada por el Juez de
Primera Instancia de lo Penal del Séptimo Distrito Judicial en
el Estado con residencia en ciudad Mante, Tamaulipas, al
resolver la causa penal numero 01/2015 instruida en contra
dg *¥xE* Fwkdak wdk* al considerarlo responsable de la comision
del delito de HOMICIDIO CALIFICADO CON VENTAJA

cometido en perjuicio de quien en vida llevara el nombre de

kkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

- - - Se apoya lo anterior, con base en la jurisprudencia®, del

texto siguiente:

“APELACION EN MATERIA PENAL, INTERPUESTA
POR EL MINISTERIO PUBLICO. SUS LIMITES.-
Tratandose de la apelacion en materia penal, el
Tribunal Superior debe circunscribirse a los hechos
apreciados en primera instancia, y conforme a los
limites marcados por los propios agravios, cuando sea
el Ministerio Publico quien los exprese; ya que de ir
mas alla de lo alegado en ellos, se convertiria en una
revision oficiosa en cuanto a los puntos no recurridos,
lo que constituye una flagrante violacion a las garantias
individuales de legalidad y seguridad juridica en
perjuicio del reo.- TERCER TRIBUNAL COLEGIADO

DEL SEGUNDO CIRCUITO.”.

50ctava Epoca, por el Tercer Tribunal Colegiado del Segundo Circuito, del Semanario Judicial
de la Federacion, Abril 1993, Tesis: 11.30. J/54, pagina 38
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- - - Asi mismo, tomando en consideracion ademas la

Jurisprudencia®, que a la letra reza:

“AGRAVIOS INOPERANTES DEL MINISTERIO
PUBLICO.- Cuando del examen comparativo de las
consideraciones de la sentencia de primera instancia y
de los agravios formulados por la representacion
social, se concluye que éstos no combaten las mismas,
pues no ponen de manifiesto la ilegalidad de las
consideraciones esenciales del fallo absolutorio
recurrido, tales agravios deben declararse inoperantes,
pues los mismos deben consistir enrazonamientos
légicos y juridicos encaminados a combatir de manera
directa e inmediata los: fundamentos del fallo de
primera instancia.- SEGUNDO TRIBUNAL

COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.”.

- - - En razon de lo anterior, g ***** ****¥x *x¥x* |le corresponde
compurgar la pena de VEINTE ANOS DE PRISION; sancion
corporal que resulta Inconmutable, debiendo de compurgarla
en el Centro de Ejecucion de Sanciones que para el efecto le
designe el Titular del Ejecutivo del Estado, y que se
computara a partir del dia quince de enero de dos mil
diecinueve, fecha en la cual fue ejecutada orden de
aprehensiéon por estos hechos, o bien, a partir de que
compurgue alguna otra pena que se le hubiera dictado con

anterioridad.

6 Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, con los datos que se mencionan: Novena
Epoca, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion, Tomo VI, Julio 1997, Materia (s): penal,
Tesis: VO. 20. J/105, pagina 275
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- - - Asi mismo toda vez que no existe motivo de
inconformidad alguno por parte de la apelante, ni de la
ofendida, respecto al PAGO DE LA REPARACION DEL
DANO, ni tampoco se advierte agravio alguno que hacer
valer de oficio en favor del sentenciado, se CONFIRMA el
cuarto punto resolutivo de la sentencia venida en apelacion,

relativo a dicho concepto juridico.

- - - Con fundamento en el articulo 510 del Cédigo de
Procedimientos Penales para el Estado de Tamaulipas en
vigor, notifiquese al Juez de Ejecucion Penal de Ciudad
Victoria, Tamaulipas, a la Subsecretaria de Ejecucion de
Sanciones y Reinsercion Social en el Estado y al Director del
Centro de Ejecucion de Sanciones de Ciudad Victoria,
Tamaulipas, para los efectos legales correspondientes.---------
- - - Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en los
articulos 359, 360, 375 y 377 del Cédigo de Procedimientos
Penales en vigor y 26, 27 y 28, fraccion |, de la Ley Organica

del Poder Judicial del Estado, se resuelve:

- - - PRIMERO: Son INFUNDADOS los agravios expresados
por la Representacion Social de la Adscripcion, y esta Sala
se encuentra impedida para subsanar sus deficiencia, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 360 del Codigo

de Procedimientos Penales para el Estado de Tamaulipas en
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vigor y al no advertirse agravio alguno que hacer valer de

oficio en favor del sentenciado; en consecuencia:

- - - SEGUNDO: En esta Instancia, CONFIRMA la sentencia
numero doscientos sesenta y cuatro dictada en fecha primero
de julio de dos mil veintiuno, por el Juez de Primera Instancia
de lo Penal del Séptimo Distrito Judicial en el Estado con
residencia en Ciudad Mante, Tamaulipas, al resolver la causa
penal numero 01/2015 instruida en contra de ***** #xwFiE dakix
al considerarlo responsable de la comisién del delito de
HOMICIDIO CALIFICADO CON VENTAJA cometido en

perjuicio de quien en vida llevara el nombre de

kkkkkkkkhkhkkkhkhkkkhkhkkkhkhkkkkk

- - - TERCERO, #**** ¥xkixx wxkax debera de compurgar de

manera definitiva una pena de prisién consistente en VEINTE

(20) 'ANOS ‘DE PRISION; sancién corporal que resulta
INCONMUTABLE, conforme lo establece el articulo 109 del
mismo ordenamiento legal, y que por ello debera de
compurgarla en el Centro de Ejecucion de Sanciones que
para el efecto le designe el Titular del Ejecutivo del Estado, y
que se computaran a partir del dia quince (15) de enero de
dos mil diecinueve (2019) fecha que consta en autos fue

detenido con motivo de los hechos que nos

ocupan.
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- - - CUARTO. Se CONFIRMA el tercer punto resolutivo de la
sentencia venida en apelacion, mediante el cual se condena
al sentenciado del pago de la reparacién del dafio a favor de
quien acredite en ejecucion de sentencia el caracter de

deudo de la occisa.

- = = QUINTO. Por otra parte, se declara incélume la
amonestacion hecha por el A-quo al sentenciadg ***** ***¥**
***¥*  haciéndosele ver las consecuencias del delito que
cometio, exhortandolo a la enmienda, previniéndosele que en
caso de reincidencia se le impondra una sancion mayor, con
fundamento en los articulos 51 del Cddigo Penal para el
Estado de Tamaulipas y 509 del Codigo de Procedimientos

Penales para el Estado de Tamaulipas en

vigor.
- - - SEXTO. Con fundamento en el articulo 510 del Cddigo
de Procedimientos Penales para el Estado de Tamaulipas en
vigor, notifiquese al Juez de Ejecucion Penal de Ciudad
Victoria, Tamaulipas, a la Subsecretaria de Ejecucion de
Sanciones y Reinsercidon Social en el Estado y al Director del
Centro de Ejecucion de Sanciones de Ciudad Victoria,
Tamaulipas, para los efectos legales correspondientes.------------
- - - SEPTIMO. Notifiquese; Con el proceso original remitase
el testimonio de la presente resolucion al Juzgado de su
origen para los efectos legales conducentes y, en su

oportunidad, archivese el Toca como asunto concluido.---------
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--- Asi lo resolvié esta Sala Colegiada en Materia Penal del
Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Tamaulipas, por
unanimidad de votos de los Magistrados Gloria Elena Garza
Jiménez, Jorge Alejandro Durham Infante y Javier Castro
Ormaechea, siendo presidenta y ponente la primera de los
nombrados de conformidad con lo previsto por los articulos
26 y 27, parrafo séptimo, fraccion |, de la Ley Organica del
Poder Judicial del Estado quienes al concluir el engrose

respectivo, firman en fecha ocho de diciembre de dos mil

veintiuno.

LIC. GLORIA ELENA GARZA JIMENEZ
MAGISTRADA PRESIDENTA Y PONENTE

LIC. JORGE ALEJANDRO DURHAM INFANTE
MAGISTRADO

LIC. JAVIER CASTRO ORMAECHEA
MAGISTRADO

LIC. JOSE ONESIMO BAEZ OLAZARAN.
SECRETARIO DE ACUERDOS.
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Proyecto: Licenciada Abril Teresa Reza Rascon.

--- Enseguida se publicé en lista.- CONSTE.

---- En fecha ( ) notificada de la resolucion
anterior, la Agente del Ministerio Publico de esta adscripcion,

dijo: Que la oye y firma al margen para constancia.- DOY FE.----

---- En fecha ( ) notificada de la resolucion

anterior, el Defensor Publico, dijo: Que la oye y firma al margen

para constancia.- DOY FE.

La Licenciada ABRIL TERESA REZA RASCON, Secretaria
Proyectista, adscrita a la SALA COLEGIADA PENAL, hago
constar y certifico que este documento corresponde a una
version publica de la resolucion ciento sesenta y nueve dictada
el MIERCOLES, 8 DE DICIEMBRE DE 2021 por los
MAGISTRADOS DE LA SALA COLEGIADA PENAL, constante
de setenta y cinco fojas utiles. Version publica a la que de

conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII,
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XXII, y XXXVI; 102, 110 fraccién Ill; 113, 115, 117, 120 y 126
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
del Estado de Tamaulipas, y trigésimo octavo, de los
Lineamientos generales en materia de clasificacion y
desclasificacion de la informacion, asi como para la elaboracion
de versiones publicas; se suprimieron: (el nombre de las partes,
el de sus representantes legales, sus domicilios, y sus demas
datos generales) informacion que se considera legalmente
como (confidencial, sensible o reservada) por actualizarse lo

sefialado en los supuestos normativos en cita. Conste.



Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.

Version publica aprobada en la Primera Sesion Ordinaria del ejercicio 2022 del Comité de
Transparencia del Poder Judicial del Estado, celebrada el 26 de enero de 2022.



