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—--- NUMERO: (10) DIEZ.
---- Ciudad Victoria, Tamaulipas, a dieciocho de febrero

dos mil veintidos.

—-—--V | S T O para resolver el Toca Penal numero
7/2021, formado con motivo de la apelacion interpuesta
por el Ministerio Publico y la ofendida contra la sentencia
absolutoria de treinta de septiembre de dos mil cinco,
dictada dentro de la causa penal numero 93/2003, que
por el delito de violencia intrafamiliar se instruyé a *****
ke eerx”en el Juzgado de Primera Instancia Penal del
Séptimo Distrito Judicial, con residencia en ElI Mante,

Tamaulipas; y;-

RESULTANDO

---- PRIMERO. La resolucion impugnadasen sus puntos

resolutivos dice:
“..PRIMERO.- Con |esta propia fecha se dicta
SENTENCIA ABSOLUTQRIA™a favor de ***** *¥¥xx*x
waexx por el delito de, VIOLENCIA INTRAFAMILIAR del

cual se duell *Px xexk swkix

---- SEGUNDO:- Hagase saber a las partes el derecho

y temmino e cinco dias que la ley les concede para

interpener recurso de apelacion en caso de

inconformidad o agravio.
---- TERCERO.- Una vez que cause ejecutoria la
presente resolucion remitase copia certificada de la
misma al Director del Centro de readaptaciéon Social de
esta Ciudad y lo anterior con fundamento en lo
dispuesto por el articulo 510 del Codigo de

Procedimientos Penales de Tamaulipas.

---- Notifiquese personalmente.- Asi lo resolvié y firma
el Ciudadano Licenciado JAIME ENRIQUE CASTILLO
SAUCEDO, Juez Interiono del Juzgado de Primera
Instancia de lo Penal del Séptimo Distrito Judicial en el

Estado, que actua con Secretario de Acuerdos, el
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Licenciado VALENTIN ESTRADA MARTINEZ, que da

fe.- Doy Fe...” (SiC).
---- SEGUNDO. Notificada la sentencia a las partes, el
Ministerio Publico y la parte ofendida interpusieron
recurso de apelacion que fue admitido en efecto
devolutivo mediante autos del once de octubre de dos
mil cinco, siendo remitido por el juzgado del
conocimiento el expediente (dos tomos) relativo para la
substanciacion de la alzada a este Supremo Tribunal de
Justicia del Estado y por acuerdo plenario se turné a esta
Segunda Sala donde se radicé el doce de enero de dos
mil veintiddés. El dia dieciocho de enero mismo, se
celebro la audiencia de vista, acto procesal en que la
fiscal adscrita ratific6 su escrito de agravios que obra
agregado en el Toca Penal en que se actua; en tanto, la
defensora publica solicitd se confirme la resolucion por
considerar que la misma se encuentra ajustada a
derecho y acorde a las constancias procesales;

quedando el presente asunto en estado de dictar

resolucion; por lo que:
CONSIDERANDO
---- PRIMERO. Esta Segunda Sala Unitaria es

competente para conocer y resolver el presente recurso

de apelaciéon, de conformidad con lo dispuesto por los
articulos 26, 27 y 28 de la Ley Organica del Poder
Judicial del Estado.

---- SEGUNDO. Las consideraciones que sustentan la

sentencia apelada se encuentran contenidas en el
considerando tercero, visible a fojas setecientos
veintiuno a setecientos veintitrés, de la causa penal; de
ahi que resulte innecesaria su transcripcion, puesto que

no existe precepto legal alguno en la legislacién procesal
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de la materia, que establezca esa obligacion, pero
ademas, esa omision no deja en estado de indefension a
las partes del presente controvertido penal, precisamente

porque el fallo impugnado obra glosado a las

constancias procesales.
---- Por similitud juridica cobra puntual aplicacién la tesis
que se comparte, con el numero XVII.1a.C.T.30 K,
Novena Epoca, emitida por el Primer Tribunal Colegiado
en Materia Civil y de Trabajo del Decimoséptimo Circuito,
publicado en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, tomo XXIIl, marzo de 2006, pagina 2015scuyo

rubro indica:

“SENTENCIAS DE LOS TRIBUNALES COLEGIADOS
DE CIRCUITO. AL EMITIRLAS NO SE*ENCUENTRAN
OBLIGADOS A TRANSCRIBIR =A% RESOLUCION
RECURRIDA. El hecho de que en las sentencias que
emitan los Tribunales Colegiades™de«Circuito no se
transcriba la resolucidh recufrida, no infringe
disposiciones de la Ley de_Amparo, a la cual quedan
sujetas sus actuacionesSypues el articulo 77 de dicha
legislacidn, que “establece los requisitos que deben
contener las“senteneids, no lo prevé asi, ni existe
preceptosialgunes=que establezca esa obligacion;
ademas, dieha omisibn no deja en estado de
indefension al recurrente, puesto que ese fallo obra en
los autoswy se toma en cuenta al resolver.”

---- ROr otro lado, contra la sentencia recurrida la Fiscal
adscrita expuso agravios que obran por escrito del
diecisiete de enero del presente afno, agregados al toca
penal, de los que no existe obligacion respecto a su
transcripciéon, dado que en parrafos subsecuentes se
realizara una sintesis de los mismos y su calificacion.-----
---- Sirve de apoyo a lo anterior la jurisprudencia numero
2a./58/2010, aprobada por la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacioén, visible en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Novena Epoca, tomo XXXI, mayo de 2010, pagina 830

del rubro y texto siguientes:
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“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA
Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE
AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.
De los preceptos integrantes del capitulo X "De las
sentencias", del titulo primero "Reglas generales", del
libro primero "Del amparo en general", de la Ley de
Amparo, no se advierte como obligacién para el
juzgador que transcriba los conceptos de violacion o, en
su caso, los agravios, para cumplir con los principios de
congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues
tales principios se satisfacen cuando precisa los puntos
sujetos a debate, derivados de la demanda de amparo
o del escrito de expresion de agravios, los estudia y les
da respuesta, la cual debe estar vinculada vy
corresponder a los planteamientos de legalidad o
constitucionalidad efectivamente planteados en el
pliego correspondiente, sin introducir aspectos distintos
a los que conforman la litis. Sin embargo, no existe
prohibicién para hacer tal transcripcion, quedando al
prudente arbitrio del juzgador realizarla o no,
atendiendo a las caracteristicas especiales del caso, sin
demérito de que para satisfacer los principios de
exhaustividad y congruencia se estudien los
planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad que
efectivamente se hayan hecho valer.”

---- TERCERO. Ahora bien, en el caso concreto la
interposicidn del recurso de apelacion corrié a cargo del
Ministerio Publico, a este respecto se pronuncia el
articulo 360 del Cddigo de Procedimientos Penales para
el Estado de Tamaulipas, dispositivo que al interpretarlo
sistematicamente se llega al conocimiento que, cuando
el recurrente es el Ministerio Publico, entonces a esa
institucion en materia penal se le debe aplicar el principio
de estricto derecho por ser Organo Técnico en la
materia, que no es otra cosa que la Alzada condiciona el
estudio del asunto sometido a su consideracion,
exclusivamente al tenor de la procedencia o
improcedencia de los agravios formulados, que dice le
ocasiona la resolucion impugnada, los cuales deben
combatir en su totalidad las consideraciones esenciales
del fallo recurrido, a través de razonamientos logicos y

juridicos encaminados a refutar de manera directa e
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inmediata los argumentos que recoge la autoridad de
primer grado, para sostener el criterio plasmado en la
sentencia recurrida, de no ser asi, tales motivos de
agravios deben declararse inoperantes, porque la Alzada
no puede ir mas alla de lo alegado, pues de lo contrario,

ello equivaldria a una revision oficiosa en perjuicio del

acusado.
---- Sin que pase inadvertido que en el presente asunto,

kkkkk khkkkkk *kkkkk

apel6 la ofendida , al respecto la Fiscal
solicita la suplencia de la queja, sin embargo, la
jurisprudiencia con registro digital 2022149, emitida por
la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia desla
Nacion, establecié como criterio juridico que "aunque las
victimas u ofendidos estan legitimagdes,pata interponer la
apelacion contra sentencias#wdéfinitivas emitidas en
procesos penales tradicionales ® mixtos, los tribunales
de alzada que conocenZde,ese recurso, no estan en
posibilidad de_ suplir 'Sus' agravios, pues esa suplencia
haria que el organo jurisdiccional asuma una funcién que
constitdcionalmente no le corresponde, al permitirle jugar
un Ypapel activo en favor del poder punitivo estatal,

siempre que las victimas u ofendidos no se encuentren

en una situacién particular de vulnerabilidad.
---- Criterio sustentado en la jurisprudencia de la Décima
Epoca, materias: Constitucional, Penal, tesis: 1a./J.
38/2020 (10a.), fuente: Gaceta del Semanario Judicial de

la Federacion, libro 78, septiembre de 2020, tomo |,

pagina 360; cuyo rubro y texto dicen:

“SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE EN EL
RECURSO DE APELACION. ES IMPROCEDENTE EN
FAVOR DE LAS VIiCTIMAS U OFENDIDOS QUE NO
SE ENCUENTREN EN UNA SITUACION
PARTICULAR DE VULNERABILIDAD, CUANDO LO
INTERPONEN CONTRA UNA SENTENCIA EMITIDA
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EN UN PROCESO PENAL SEGUIDO CONFORME AL
SISTEMA TRADICIONAL O MIXTO.

Hechos: Los tribunales colegiados sostuvieron criterios
distintos al analizar si procede la suplencia de la
deficiencia de la queja en favor de victimas u ofendidos
gue no se encuentren en una situacidon particular de
vulnerabilidad, cuando interponen el recurso de
apelacion contra una sentencia definitiva, emitida en un
proceso penal tramitado conforme al sistema tradicional
0 mixto.

Criterio juridico: La Primera Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién considera que aunque las
victimas u ofendidos estan legitimados para interponer
la apelacién contra sentencias definitivas emitidas en
procesos penales tradicionales o mixtos, los tribunales
de alzada que conocen de ese recurso, no estan en
posibilidad de suplir sus agravios, pues esa suplencia
haria que el 6rgano jurisdiccional asuma una funcion
que constitucionalmente no le corresponde, al permitirle
jugar un papel activo en favor del poder punitivo estatal,
siempre que las victimas u ofendidos no se encuentren
en una situacién particular de vulnerabilidad.

Justificaciéon: Lo anterior, porque la participacion de las
victimas u ofendidos debe guardar armonia con el
debido proceso penal, en convergencia con los
derechos humanos de defensa y presuncion de
inocencia de los imputados, como principios rectores
del garantismo penal, el cual es una herramienta para
analizar la igualdad entre los derechos de las victimas,
ofendidos e imputados. Esa igualdad, de indole
procesal, implica la posibilidad de hacer valer sus
respectivos intereses con similitud de armas juridicas,
siempre y cuando no conduzca al desconocimiento de
las directrices fundamentales del procedimiento penal
moderno, entendido como un conflicto entre el Estado y
el justiciable, donde la parte débil es el imputado. El
primero, como titular del derecho a castigar, ejerce la
accion penal por conducto del Ministerio Publico, quien
ademas de ser perito en derecho, cuenta con los
medios suficientes para allegar las pruebas necesarias
para esclarecer lo sucedido, correspondiéndole al juez,
como ente imparcial, decidir lo conducente. Bajo esa
Optica, la legitimacion de las victimas u ofendidos para
interponer un recurso ordinario de apelacién contra una
sentencia definitiva emitida en un proceso penal
seguido conforme al sistema tradicional o mixto, no
conlleva la posibilidad de que el tribunal de alzada supla
sus agravios, pues esa suplencia haria que el érgano
jurisdiccional asuma una funcién que
constitucionalmente no le corresponde, al obligarlo a
desempenar un papel activo en favor del poder punitivo
estatal. El articulo 21 de la Constitucion General separa
de manera tajante la funcién de perseguir el delito,
propia del Ministerio Publico, de la de juzgar, y si bien el
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Constituyente reconocié a victimas y ofendidos el
derecho a coadyuvar con el mencionado representante
social, no contempl6é la obligacion de subsanar sus
deficiencias argumentativas. Por tanto, aunque las
victimas u ofendidos estan legitimados para interponer
el recurso de apelaciéon contra sentencias definitivas
emitidas en procesos penales tradicionales o mixtos, los
tribunales de alzada no estan en posibilidad de suplir
sus agravios, pues ello seria en detrimento del
justiciable y en favor del poder punitivo estatal.
Finalmente, es verdad que en términos generales las
victimas y ofendidos no son juristas, sin embargo,
tienen derecho a recibir asesoria juridica, la cual debe
provenir de entes publicos o privados ajenos a los
organos jurisdiccionales. Lo anterior no contradice la
jurisprudencia 1a/J. 29/2013 (10a.), de la Primera Sala,
de titulo y subtitulo: "SUPLENCIA DE LA QUEJA
DEFICIENTE EN MATERIA PENAL. OPERA EN
FAVOR DE LA VICTIMA U OFENDIDO POREL
DELITO, CONFORME AL MARCO CONSTITUCIONAL
SOBRE DERECHOS HUMANOS QUE RESGUARDAN
LOS ARTICULOS 20, APARTADO B Y *f0."RE 4"A
CONSTITUCION FEDERAL, NO OBSTANTEQUE EL
ARTICULO 76 BIS, FRACCION J#=BE *=A LEY DE
AMPARO, LA PREVEA SOLO EN BENEFICIO DEL
REO.", pues el criterio contenidessen ésta aplica
exclusivamente al juicio de, amparo, donde Ila
controversia se suscita entre |0S gobernados (ya sea
que se trate de imputades,,victimas u ofendidos) y las
autoridades.”

---- Es asi qué se"advierte que en este caso la victima es
una mujer,"que sirbien no quedd acreditado su estado de
salud_fiSieay*pero por cuestion de género, es que esta
situada en un grado de vulnerabilidad, porque el
reconocimiento de los derechos de la mujer a una vida
libre de violencia y discriminacion y de acceso a la
justicia en condiciones de igualdad, exige que todos los
organos jurisdiccionales del pais impartan justicia con
perspectiva de género, que constituye un meétodo que
pretende detectar y eliminar todas las barreras vy
obstaculos que discriminan a las personas por condicidon
de sexo o género, es decir, implica juzgar considerando
las situaciones de desventaja que, por cuestiones de
género, discriminan e impiden veladamente la igualdad

entre las partes en un juicio.
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---- En razén a lo antes destacado, atendiendo los
principios de pro persona y de progresividad en cuanto a
la defensa de los derechos humanos, entre ellos, los
derechos de acceso a la justicia y recurso efectivo,
garantizado en los articulos 1, 7 y 20 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como de
acuerdo a los numerales 8 y 25 de la Convencién
Americana sobre los Derechos Humanos, la victima u
ofendido del delito tienen legitimacion para impugnar

mediante los recursos ordinarios.

---- Entonces, dadas las caracteristicas que gravitan en
torno a la victima del delito, se procede al analisis
respecto a la inconformidad de la parte ofendida, sin que
lo anterior sea motivo de violacibn de derechos en
perjuicio del acusado, toda vez que con lo anterior se
busca examinar la aplicacion correcta de la ley.-------------
---- CUARTO. En ese sentido, esta Alzada del estudio de
oficio de la causa natural, se reitera, que de la imposicién
de los autos se estima que en el caso, aun suplida la
suplencia a favor de la afectada, no se advierte agravio
que hacer valer a su favor, en virtud de que la autoridad
judicial de origen, respeto los principios reguladores de la

valoracion de las pruebas y la aplicacion correcta de la

ley.-
---- En concordancia con lo que antecede, se advierte
que los resultados arrojados del examen comparativo
efectuado por esta Sala Unitaria de apelacién entre los
argumentos que adopta el Juez natural para dictar la
sentencia recurrida (absolutoria) y los motivos de
disenso interpuestos por el Ministerio Publico,
validamente se puede concluir que estos ultimos no

rebaten en sentido literal de manera razonada y legal
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todas las consideraciones esenciales que sustentan la

resolucion combatida.
---- Por tanto, se advierte que los resultados arrojados
del examen comparativo efectuado entre los argumentos
que adopta el Juez natural para dictar la sentencia
recurrida, procede confirmar en sus términos las

consideraciones esenciales que la sustentan, por las

razones legales que enseguida se precisan.
---- En ese contexto, se patentiza que como lo esgrimié
el juzgador de origen, no se encuentra acreditado el
delito de violencia intrafamiliar, previsto en el articule 368

Bis, del Cddigo Penal vigente en la época de6s heches,

precepto que establece:

“...Articulo 368-bis. Por violenciassintrafamiliar se
considera el uso de la fuerza fisica o moral, asi como la
omision grave, que de manerayreiterada se ejerce en
contra de un miembro dega familta,por otro intregrante
de la misma contra su fintegridad fiscia, psiquica o
ambas, independientémente @€ que puedan producir o
no lesiones.

Comete elgdelito delviolencia intrafamiliar el conyuge,
concubina™g, concubinario; pariente consanguineo en
linea*recta aséendente o descendente sin limitacion de
grado; pariente colateral consanguineo o afin hasta el
cuarto=grado, adoptante o adoptado, que habite en la
misma casa de la victima.

A quien comete el delito de violencia intrafamiliar se le
impondra de seis meses a cuatro afos de prisién y
perdera el derecho de pension alimenticia. Asimismo se
le sujetara a tratamiento psicolégico especializado.

Este delito se persiguira por querella de la parte
ofendida, salvo que la victima sea menor de edad o
incapaz, en que se perseguira de oficio.”

---- Definicion legal de la que el A quo asentd que los

elementos descriptivos son:

---- a) Que el sujeto activo dolosamente haga uso de la
fuerza fisica o moral en contra de un miembro de su

familia; atentando en contra de su integridad fisica y

psiquica.
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-—-- b) Que la conducta se ejerza en contra de un

miembro de la familia.
---- ¢) Que el sujeto activo y el pasivo cohabiten el mismo

domicilio.

---- Extremos que, como lo pondera la autoridad de
primera instancia, del estudio de las probanzas allegadas
al sumario natural valoradas en términos de los articulos
288 al 306 del Codigo Adjetivo Penal en vigor, no se
acredita dicha figura delictiva, cimentando la sentencia

en las siguientes consideraciones:

¢ Con relacion al primer elemento consistente en que
el sujeto activo dolosamente haga uso de la fuerza
fisica o moral en contra de un miembro de la
familia, atentando en contra de su integridad fisica
y psiquica; sostuvo el A quo que no se acredita, en
virtud de que si bien es cierto que la ofendida *****
Frekwx wwerx refiere que el acusado de manera
reiterada ejercia violencia fisica y psiquica en su
contra, también lo es que no esta corroborada con

prueba alguna que la haga verosimil.

¢ Lo anterior ya que se ofrecieron como testigos a

kkhkkkk khkhkkk khkhkkkhkkkkkkx kkkkk Khhkkkhkhkkkh hkkkkkk *kkhkkkk

, y

kkhkkkhkhkk khkhkkkkhkhk kkkkhkkkkkx

, personas que refirieron les
consta que el acusado ejercia violencia moral en la
ofendida, esos testimonios resultaron insuficientes,
ya que prevalece la duda de la veracidad de los

mismos.

*kkkk

¢ Se estima asi ya que al ampliar su declaracion
Ty wwkwrwewkx* el diez de octubre de dos mil dos, al
ser interrogada, se obtuvo: “que diga la declarante
kkhkkkkkkk *hhkkkk

si sabe y le consta que el sefior

arremeta fisica o verbalmente a la sefiora *******,
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Contestd.- A mi no me consta que la haya agredido
asi, porque delante de mi el serior se detiene nada
mas una vez le hablé fuerte pero no con
agresiones...”; entonces, considero el Juez que a la
testigo no le constaba que las agresiones fueran de
manera reiterada y tampoco que sean fisicas o

verbales.

Con relacion a 1a testigo ***+ s sk xrrrwies g
ampliar su declaracion en la Agencia del Ministerio
Publico, el dia cuatro de octubre de dos mil dos,
entre otras cosas dijo: “..que la de la voz nunea vi
que el sefior ******** haya golpeado a*la_sefiora
rrekExt ya que yo en dos ocasiones“lasVi con
moretones donde la habia golpeadoyy que la serior
me dijo que su esposo lavhabia_ golpeado pero yo
nunca vi que la golpeara.% yo solo he escuchado
que le dice queilatiene hasta la madre de sus
enfermedades, ¥ Que vale para pura chingada,
pero Yo ne he escuchado que le diga perra hija de
sSu. pinche madre...”; precisando el Juzgador que a
la“testigo tampoco le constan los hechos.-------------
Ademas, se estableci6 que al celebrarse Ia
diligencia de careo entre ***** ***x** % con la
testigo **Hwwkx weeernex wweeernrr ol veintidos de
octubre de dos mil tres, se obtuvo: “SI LE CONSTA
A Ml CAREADA AUNQUE YA LO HAYA
MANIFESTADO QUE YO HAYA GOLPEADO A MI
ESPQOSA *x***xx xxxxx* Contesta. No me consta en
ninguna ocasion. QUE ME DIGA M|l CAREADA SI
TODO LO QUE TESTIFICO ELLA ES FALSO O
CIERTO O FUE PRESIONADA POR UNA

PERSONA PARA DECLARAR. CONTESTO.
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Quizas tuve un poco de presion y yo estoy

diciendo que yo me senti un poco presionada y de

kkkkkkk

que yo la conozco a la sefiora no estoy

7,

mintiendo...”; entonces, a criterio del juzgador, lo
manifestado por la testigo se desestimé por

carecer de veracidad.

En el mismo sentido, estim6 que prevalece la duda
con respecto a lo manifestado por las testigos ****

y
cuales refirieron que les constaba que el acusado

kkkkkk *kkhkkkkkk kkkk *kkkk khkkkkkkk *kkhkkkkkk *kkkkk

, las

de manera verbal arremetia contra la ofendida.------
Aunado a ello, la ofendida también ofrecid como
teStlgO a SU hIJO *kkk khkkkkkk khkkkkk khkkkkk qulen en
sus dos primeras declaraciones rendidas ante la
Agencia del Ministerio Publico, dijo que le constaba
que FrEx wmemeowwm®oarremetia contra su madre,
posteriormente se retractd de su dicho y argumento
que su madre lo obligd a que declarara en contra
de su padre, pues cuando ellos discutian, las
discusiones las empezaba su madre; en tal virtud,
prevalecio la duda respecto a la veracidad de los

hechos.

kkhkkkk kkkhkkk kkkkhkkk

Con respecto a lo declarado por :
el resolutor lo desestim6é ya que si bien refirid
presenciar los hechos cuando el acusado de
manera reiterada ejercia violencia fisica y verbal en
la ofendida, argumentando que le consta porque
vive cerca de la casa de la victima, también lo es

gue no precisoé las ocasiones en que vio al acusado

agredir a la ofendida.
Lo anterior fue vinculado a los testimonios de ******

y

*kkkkkk *kkkkk kkkkkk khkkkkk

, ambos de apellidos ,
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personas que refirieron ser hijos del acusado y la
ofendida, fueron coincidentes al manifestar que el

acusado nunca ha golpeado a la ofendida, que si

discuten por problemas familiares.

Respecto a la diligencia de careo celebrada entre

*kkkk *kkkk*x *kkkk *kkkkk *kkk kkkkkkkkk *kkkkkk

y ;
persona que imputa los hechos al acusado, la cual

fue desestimada porque no arroj6 nada que
pudiera llevar a la certeza de que de manera
reiterada el acusado ejerciera violencia en la
ofendida, porque a la declarante no le congtan los
hechos, si bien, denuncid los misme6s, de.sSu
declaracion se deduce que casualmente illego al
domicilio de la ofendida y éstastespidio que acudiera
a la autoridad a fin de que ‘le_fueran a recabar la

denuncia.

En razén de_lo anierier, no se acreditdo el primer

elementa porquéesprevalecié la duda si el acusado

ejercio o'mo la violencia en la ofendida.
Centinuo argumentando el A quo que obra el
dictamen psicologico practicado a la ofendida, por
la psicologa del DIF de ciudad Mante, no se
acredita dano psicologico alguno que sea a
consecuencia de que se haya ejercido violencia en
la ofendida, en virtud de que se concluyd que: Es
posible que experimente una falta generalizada de
bienestar que le provoca un aumento considerable
de vulnerabilidad ante padecimientos fisicos vy
psicolégicos; mas no refii6 que sea a
consecuencia de que la ofendida sea violentada

fisica y psiquicamente.
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¢ Ademas, si bien obra el certificado médico emitido
por el Doctor *******x xkwxekx xxixx"en el cual certifico

*kkkk *kkkk*x *kkkk

que presentaba cuadro de
dispaneuria mas |.U.U. crénica asociado cuadro
que altera esfera mental caracterizado como
neurosis ansioso depresiva; lo que el juzgador
descartd la posibilidad que tal enfermedad sea a
consecuencia de que el imputado haya ejercido
algun tipo de violencia en la ofendida, ya que no
obran pruebas suficientes que asi lo acrediten y las
que estan agregadas en autos, al ser
concatenadas en términos del articulo 302, del
Cddigo de Procedimientos Penales, surgen dudas

con respecto a ello.

¢ Por cuanto hace al segundo elemento, consistente
en que la conducta se ejerza en contra de un
miembro de la familia, el juzgador tampoco lo tuvo
actualizado porque si bien, el acusado y la
ofendida se encontraban unidos en matrimonio, lo
que se acredita con la correspondiente acta de
matrimonio agregada en la causa, también lo es
que prevalece la duda si se ejercid o no la violencia

reiterada en la ofendida.

¢ Atinente al ultimo elemento, de las constancias
procesales se dedujo que el acusado y la ofendida
cohabitaban el mismo domicilio, esto fue
insuficiente para tener por acreditado el delito de
violencia intrafamiliar, pues para ello deben

configurarse todos sus elementos.

¢ En consecuencia, y toda vez que no se encontro
plenamente acreditado el delito de mérito, al

prevalecer la duda con respecto a si el acusado



15 Toca Penal No. 7/2022.

ejercid o no de manera reiterada la violencia en su

cényuge, y en razdén de que la duda beneficia al

SO O A IPAS reo, segln lo dispone el numeral 291, del Cédigo

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA . .
SEGUNDA SALA UNITARIA PENAL de Procedimientos Penales de Tamaulipas; el

juzgador considero innecesario entrar al estudio de
la responsabilidad que pudiera recaer en el
acusado ***** FHEerk e “en la comision del ilicito y

como consecuencia, se dictd sentencia absolutoria

a su favor.
---- Inconforme con las anteriores consideraciones, la
Ministerio Publico, esgrime los siguientes motives de

disenso:

= Que le causa agravios la sentencia ‘abs6lutoria
recurrida, ya que en la misma=el Juez de la causa
no da por acreditado ‘el ‘euerpo del delito de
violencia intrafamiliar, previsto y sancionado por el
articulo 368 Bis,ydeM=Ccodigo Penal vigente en el
Estado dewJamaulipas en la época de los hechos;
ni por acekeditada la responsabilidad penal que le

kkkkk khkkkkk kkkkk

résulta al acusado en su comision,
entérminos del articulo 39 Fraccion |, del Cédigo
Penal para el Estado, realizando una incorrecta
valorizacion del material probatorio existente,
violando los principios reguladores de las mismas
sefaladas en los numerales 288 al 306 del Cddigo
Procesal Penal en vigor, como se aprecia en el

considerando tercero de la resolucion.

= Refiere que del razonamiento del A quo se
evidencia que realizé una deficiente valoracion de
pruebas, pues las valora de manera individual, y no
en su conjunto, tal y como lo establece el numeral

302 del Cobdigo de Procedimientos Penales,



Toca Penal No. 7/2022.

ademas fue omiso en realizar el enlace légico y
natural entre la verdad conocida y la que se busca
asi como de apreciar en conciencia el valor de los
indicios, hasta poder considerarlos como prueba

plena, pues no se esta de acuerdo con dicho

juzgador de origen.
=» Ahora bien, argumenta la Fiscal que son erréneas
las apreciaciones del Juez Natural, ya que las
imputaciones que realiza la pasivo del delito *****
Frekk ¥R no se encuentran aisladas, por el
contrario, existen diversos elementos probatorios
que hacen verosimil o creible la version de dicha
persona, y por ende, acreditan cada uno de los

elementos del injusto penal de Vviolencia

intrafamiliar.
=» La Representante Social transcribe el articulo 368
Bis, del Codigo Penal del Estado, vigente en la
época de los hechos, desglosando los elementos
del delito de mérito; sefalando que esta
debidamente acredito el primero de los elementos
consistente en que el sujeto activo haga uso de la
fuerza fisica o moral, o realice una omisiéon grave,
de manera reiterada en contra de un miembro de la
familia, atentando contra su integridad fisica,
psiquica o ambas, independientemente de que
puedan producir o no lesiones, lo que sefala se
acredita con los siguientes elementos de prueba.---
=>» En principio, menciona la comparecencia de ******
PRk mekeerx efectuada el seis de septiembre de
dos mil dos, la cual sefala debe valorarse de

conformidad con lo dispuesto por el articulo 300,
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=» A lo anterior, concatena la denuncia de
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del Codigo de Procedimientos Penales en vigor,

generando prueba indiciaria.

*kkkk kkkkkkx

***** recabada el seis de septiembre de dos mil
dos, ante el Fiscal Especializado en Delitos
Sexuales y Violencia Intrafamiliar, quien se

constituyé al domicilio ubicado en calle *********

kkkkkkkkkkk khkkkk d *kkk kkkkkkk

numero , con Boulevar
wrekxxr de Ciudad ***** Tamaulipas; denuncia que
aduce debe valorarse de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 300 y 304 del Codigo de
Procedimientos Penales en vigor, puessSe trata.del
pasivo del delito en quien recaewJawcenducta
delictuosa desplegada por elspasive, de la que se
advierte la imputacion dikeCta_en contra de *****
Frkwk wkeex quien hizo use se la fuerza fisica o
moral, en forma ¢ontinua y reiterada, haciendo que
la vida familiar 'sea imposible, ya que sin motivo
alguno layha agredido en forma verbal al decirle
que es una perra desgraciada, una hija de su
pifehe madre, y una puta, ademas de golpearla en
diferentes partes del cuerpo, sehalando que
durante catorce afos ha sido objeto de golpes e
insultos por parte de su esposo; denuncia que
reviste las caracteristicas de una declaracion de
testigo, en virtud de que no resulta inverosimil,
ademas, su dicho puede corroborarse con otros

datos de prueba.

=>» Para sustentar su argumento, la Ministerio Publico

transcribe el criterio de rubro: “OFENDIDO. SU
DECLARACION MERECE VALOR DE INDICIO.”---
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= Asimismo, la apelante sefala que es de valorarse

la documental publica consistente en acta de

*kkkk*x

matrimonio de folio , expedida por la Directora

del Registro Civil de ciudad *****, Tamaulipas, el

*kkkk

*kkkkkkkk de *kkk*k de *kk khkkkkkkkkkk kkkkkkk y ’ en
la que aparecen como contrayentes del matrimonio
CIVII, Ia denunCIante *kkkkkk *kkkkk *kkkkkk y eI

acusado *FrFr mweRwxowErra la cual se debera
otorgar valor probatorio pleno de conformidad con
el articulo 294 del Codigo de Procedimientos
Penales vigente en la entidad y con la que se
acredita la calidad especifica de cényuge de la
pasivo, al estar unida en matrimonio con el activo
del delito.

=» También alude la recurrente que se cuenta con la
certificacion médica del veintisiete de agosto de
dos mil dos, expedida y ratificada por el médico
cirujgng **FxxFxx ckmwkmx ke el cual se debera
valorar de conformidad con lo dispuesto por el

articulo 300 del Codigo de Procedimientos Penales

en vigor, generando prueba indiciaria.
=>» Relacionado a lo anterior, alude la inconforme que

obra la declaracion informativa de ***** *****
Fremerrerr . rendida el trece de septiembre de dos mil
dos, la cual dice debe valorarse de acuerdo a lo
dispuesto por el articulo 304 del Cdédigo de
Procedimientos Penales en vigor; testigo que
robustece el dicho de la pasivo del delito al senalar
que se ha percatado de las agresiones continuas
que el acusado realiza a la victima, quien vive con

temor hacia su persona.
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=» Asi como la declaracion testimonial de
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*kkkk kkkkkkkk

Frwkwer wwerxkrendida el trece de septiembre de dos
mil dos, probanza que debe valorarse de acuerdo a
lo dispuesto por el articulo 304 del Cdédigo de
Procedimientos Penales en vigor, advirtiéndose
que robustece el dicho de la pasivo del delito, al
sefalar que se ha percatado de las agresiones
continuas que el acusado realiza a la victima, ya
que constantemente le dice que ya lo tiene hasta la
madre, que es una perra, ademas la golpeaba, que
en ocasiones escuchaba cuando gritaba porque el
acusado la estaba golpeando, que* la .sigte
maltratando aun cuando se encuentrta“enférma y

no puede pararse de la camax

=> La Representante Socialtambien"hace mencion a

la declaracion de ***x++ xxxex xxxrxrsss recabady
el trece de septiembre de dos mil dos, la cual
aduce debe valorarse de acuerdo a lo que
estableces, el articulo 304 del Cdbdigo de
Procedimientos Penales en vigor; testigo que
robustece el dicho de la pasivo del delito al senalar
que se ha percatado de las agresiones continuas
que el acusado realiza a la victima, ya que
constantemente la insulta diciéndole que es una
perra, hija de su pinche madre, que él no podia
vivir con una persona enferma como ella, que es
un estorbo, continuamente la insulta y ofende,
inclusive la testigo en una ocasion vio cuando la

golpeé porque se habia ido a vivir con una

hermana para que le ayudara.

=» En el mismo orden, la Fiscal senala la declaracion

de FFrEx kxkkek *****’ rendida ante el Agente
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Investigador el catorce de septiembre de dos mil
dos, la cual debe valorar como confesién ya que
reune los requisitos exigidos en el articulo 303 del
Caodigo Procesal Penal vigente en el Estado, ya
que fue realizada por persona mayor de edad, con
pleno conocimiento sin coaccion o violencia, fue
con asistencia de su defensor, ademas que de
autos no se advierte que el inculpado, haya sido
obligado a declarar por medio de la violencia,
engafio o soborno, su declaracion fue realizada
ante el Agente Investigador conocedor de los
hechos y fue legalmente ratificada al rendir su
declaracion  preparatoria ante el Juzgado
conocedor del presente asunto, debidamente
asistido de su abogado defensor, en fecha catorce

de abril de dos mil tres; declaracion en la que

acepta que si ha ofendido a la pasivo.
= Sefiala el parte informativo del dieciséis de
septiembre de dos mil dos, rendido por los Agentes

kkkkkhkk kkkkkkkkx

de la Policia Ministerial del Estado,

y
ratificado por sus signantes el veinticuatro de

*kkkk *kkkk hkkkkk kkkkkkkk

, el cual fue debidamente

septiembre de dos mil dos; el cual debe valorarse
de acuerdo a lo que senala el articulo 300, del
Cddigo Procesal Penal vigente en el Estado, por
haber sido rendido por los elementos de la policia
ministerial, en cumplimiento de sus funciones y con

motivo de ellas.

=» Ademas, relaciona la recurrente el dictamen de
investigacion de campo, del veinte de septiembre
de dos mil dos, realizado por la Trabajadora Social

*khkkk khkkkkk khkkkkk *********, dependiente eI Sistema
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para el Desarrollo Integral de la Familia de Ciudad
e* Tamaulipas; al que se agregd cédula de
campo, impresiones fotograficas de la vivienda
donde habitaba la victima y estudio socio-
econdmico de la misma; medio de prueba que
refiere debe valorarse de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 298 del Cddigo de
Procedimientos Penales en vigor, ya que reune los
requisitos del diverso 299, el cual fue ratificado el

veinte de septiembre de dos mil dos.

=>» Por otra parte, aduce la declaracion informativa de

ki kkwekk woekkr ke rendida ante”el - Fiseal
Investigador el ocho de octubre desdos, mil dos,
probanza que debe valorarsg=de aeuerdo a lo que
establece el articulo %304__del Cddigo de
Procedimientos Penales €n vigor, testigo que
robustece el diche de+la pasivo del delito al sefialar
que se ha, percatado de las agresiones que el
acusadoealiza a la victima, que ha estado
presente cuando la insulta, diciéendole que lo tiene
hasta la madre por su enfermedad, que ademas la
corre de la casa porque es de él, que tiene mucho

miedo.

=> Refiere la Ministerio Publico que es de tomarse en

cuenta la declaracion con caracter de interrogatorio
a Cargo de *eex wekkkkkx wkkkers weersr e focha
veintiuno de octubre de dos mil dos, prueba que
debe valorarse de acuerdo a lo que dispone el
articulo 304 del Codigo de Procedimientos Penales
en vigor, declarante que es firme en sus
afirmaciones al sefalar que el acusado agrede

constantemente a la victima del delito.
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= Aduce como de especial relevancia la declaracion

e ***x wewrees wewess xeesxxrendida el cuatro de
marzo de dos mil tres, la cual dice debe valorarse
de conformidad a lo que dispone el articulo 304 del
Cdédigo de Procedimientos Penales en vigor,
testigo que es hijo de la pasivo y del acusado,
ademas habita el mismo domicilio que ellos,
sefalando en forma enfatica que ha visto en varias
ocasiones que su papa golpea a su mama *******
en la cara y en el estbmago, percatandose ademas
que constantemente la insulta y le dice palabras
obscenas, que se vaya mucho a chingar a su
madre, que es una maldita estampa que ha tenido

que cargar, que es una pendeja, lo cual le consta

porque lo ha presenciado.
=» Probanza que la apelante dice se robustece con la
diligencia de ampliacion de declaracion en caracter
de INterrogatorio a Cargo de **** ks sww xxxres
del diez de marzo de dos mil tres, probanza que
debe valorarse de acuerdo a lo que establece el
articulo 304 del Codigo de Procedimientos Penales
en vigor, evidenciandose que ratifico su
declaracidon primigenia, siendo ademas firme en

sus imputaciones en el sentido de que el acusado

golped en la cara a la pasivo.
=>» Asevera la Fiscal que se cuenta con la declaracion
testimonial de ***** ****** =¥ “rendida el seis de
marzo de dos mil tres, medio de prueba que dice
debe valorarse de acuerdo a lo que establece el
articulo 304 del Codigo de Procedimientos Penales
en vigor, declarante que sefald que ha visto

cuando el acusado golpea a la pasivo en diferentes



GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
SEGUNDA SALA UNITARIA PENAL

23

Toca Penal No. 7/2022.

partes del cuerpo y en la cara, que le consta
porque ella es su tia y ha estado presente en su
casa cuando suceden las agresiones, que ademas

son verbales.

= Con relacion al segundo y tercer elemento del

delito de violencia intrafamiliar, consistentes en que
el activo tenga con relacion a la sujeto pasivo, la
calidad especifica de conyuge, concubina o
concubinario; y que habite en la misma casa de la
victima, la Representante Social, establecid6 que
estaban acreditados con las mismas probanzas
precisadas para el primer elemento, lag*Cuales_por
economia procesal no se transcribeny, _sm_gle ello
cause alguna transgresion a_dereches humanos de
la victima o el acusado;s puesto que obran

plasmados en el escritofde agravios que esta

agregado al toca‘penal.

= En consetuencia, ‘asevera la Fiscal adscrita que

las_pfuebas que obran dentro de la causa penal en
analisisly cuentan con valor probatorio, conforme lo
dispuesto por los articulos 288 al 306, del Codigo
de Procedimientos Penales en vigor con la
finalidad de llegar a la verdad buscada, deben ser
analizadas y entrelazadas con los demas que
obran en autos, mismas probanzas que en su
conjunto adquieren valor probatorio pleno en
términos del numeral 302 del mismo ordenamiento
legal; y par tanto, comprueban el cuerpo del ilicito
de violencia intrafamiliar, previsto y sancionado por
el articulo 368 Bis del Codigo Penal vigente en el
Estado en la época de los hechos, en términos de

los articulos 158 y 159 de la legislacion adjetiva de
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la materia, en base a los elementos de prueba
sefalados quedd legalmente acreditado que el

kkkkk *kkkhkkk khkkkk

sujeto activo , ejecutd una accion

consistente en hacer uso de la fuerza fisica, y

*kkkkkk khkkkkk khkkk

moral sobre la pasivo , en forma
continua y reiterada, en el domicilio donde ambos
habitaban, siendo el ubicado en la calle ********** y

*kkkkkkkkhkk

Boulevard *kkk khkhkkkkkx *******, numero

*kkkk *kkkkk Khkkkkk

, de la colonia en ciudad *****,
Tamaulipas; donde la insultaba diciéndole que era
una perra, que no valia madre, un estorbo por estar
enferma, ademas de haberla golpeado en la cara y
diferentes partes del cuerpo, lo que ha provocado
que la vida familiar sea imposible, afectando la
estabilidad fisica y emocional de uno de los
elementos principales del nucleo familiar como es

la coényuge, a tal grado que ha dejado secuelas

fisicas y emocionales.

= Por lo cual, la recurrente asevera que fue

desacertado el criterio que emite el Juzgador al
sefalar que son insuficientes las imputaciones que
realiza la paciente del delito y que existen
contradicciones, ya que su dicho se encuentra
adminiculado con los medios probatorios que se
han mencionado, siendo tales circunstancias que
hacen que las manifestaciones de la agraviada
sean verosimiles en cuanto a las condiciones en
que se desarrollaron los hechos que motivaron la
agresion intrafamiliar de que fue objeto, lo que
motivd el pronunciamiento motivo de apelacion;
ademas que el Tribunal de Alzada no puede pasar

por alto la prueba indiciaria y la prueba
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circunstancial, a las que se les debe otorgar valor
probatorio preponderante, estima lo anterior, segun
criterio sostenido por la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, en el sentido de construir un enlace
natural necesario que nos lleven a establecer, bien
la certeza del delito, la culpabilidad juridica penal
del agente o la identificacidon del culpable, con
apoyo en las pruebas que obran en el proceso

penal.

=» Citando los criterios de rubro: “PRUEBA

CIRCUNSTANCIAL, VALOR DE LA y #FESIS
AISLADA  CCLXXXII12013 (10a).-» PRUEBA
INDICIARIA O CIRCUNSTANCIAL, SU
NATURALEZA'Y ALCANCES:

=» Como segundo agravio, l[asMinisterio Publico afirma

que se encuentra acreditada la responsabilidad

Khkkk *kkkkk khkkkk

penal del acysado , prevista en el
articulo 39, Fraccion | del Cddigo Penal, en la
comisSion“del delito de violencia intrafamiliar, lo que
se_acredita tomando como base los medios de
prueba antes vertidos y analizados, con los que se
acreditd el cuerpo del delito en el apartado anterior,
de los cuales se deduce fundadamente su
participacion directa y dolosa en los términos del
articulo 19 del mismo ordenamiento legal;
elementos probatorios que en este apartado se
tienen por reproducidos como si a letra se insertan,
en obvio de repeticiones infructuosas y atendiendo
al principio de economia procesal. Sirviendo de
sustento legal el criterio jurisprudencial con rubro:

‘“CUERPO DEL DELITO Y PRESUNTA
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RESPONSABILIDAD. PRUEBA POR LOS
MISMOS ELEMENTOS.".

=» Encontrandose ubicado el acusado

kkkkk kkkkkk

*kkkk

, como autor directo, al ser quien en forma
individual agotara con su comportamiento los
elementos semanticos del particular tipo penal de
violencia intrafamiliar, previsto en el articulo 368
Bis, del Codigo Penal vigente en el Estado en la
época de los hechos, toda vez tenia en todo
momento dentro su radio de accion vy
disponibilidad, el dominio del evento, para
desistirse de la actividad ilicita-dolosa que estaba
llevando a cabo, esto es que dicha persona debia
conducirse bajo la norma establecida que no hace
otra cosa que vigilar el recto actuar de los
individuos en sociedad para lograr una completa
armonia, lo que en ningun momento realizo, es
decir, con dicha conducta vulnerd el bien juridico
tutelado por la norma penal, como lo son la familia,
la vida, la salud y la integridad de las personas, es

*kkkk khkkkkk khkkkk

decir, es autor material del delito
imputado, al haber desplegado él mismo la accidn
delictiva que se le imputa y por tanto, debe dictarse
sentencia de condena, ya que los elementos de
prueba son suficientes para concluir que se
encuentra plenamente acreditada su
responsabilidad penal en la comision del ilicito de
violencia intrafamiliar, mismas circunstancias que
se encuentran debidamente probadas en autos y
debieron ser analizadas por el Juzgador.--------------
Jokkkk  kkdkkk

=» Por consiguiente, no se acreditdé que

***** haya obrado bajo alguna causa de
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justificacion, inimputabilidad o inculpabilidad,

conforme lo disponen los articulos 32, 35 y 37 del

GOBIERNO DE TAMAULIPAS T .
PODER JUDICIAL Caddigo Penal vigente.

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA . .
SEGUNDA SALA UNITARIA PENAL =>» Por otra parte, sefala la Representante Social que,

al ser una obligacion de todas las autoridades, que
en el ambito de sus competencias, deben
promover, respetar, proteger y garantizar los
derechos humanos de conformidad con los
principios de universalidad, interdependencia,
indivisibilidad y progresividad, atendiendo ademas
al nuevo marco Constitucional de salvaguarda de
derechos humanos, a los criterios dé la Corte
Interamericana de Derechos Humanosyy*a los
Tratados Internacionales en Ja=materia de los que
el Estado Mexicano se@, parte,/para evaluar si
existe algun derecholgue résulte mas favorable a la
victima del delito, y»procurar una proteccion mas
amplia del,_queseé pretende proteger, debiendo
hacerse “una interpretacion extensiva para concluir
que la Jlegitimacion del ofendido del delito no se
limita a impugnar unicamente el aspecto relativo a
la reparacion del dafo, sino que se amplia para
exigir el derecho a conocer la verdad, a solicitar
que el delito no quede impune a que se sancione a
los culpables y se obtenga el resarcimiento,
mediante la impugnacion de los procedimientos
judiciales relacionados con los presupuestos de
acreditacion del delito, la demostracion de la plena
responsabilidad penal del sentenciado que, de no
acreditarse, tiene como efecto que la propia
reparacion no se produzca, para asi garantizar el

real y eficaz derecho humano de acceso a la
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jurisdicciodn, por lo que, velando por el interés de la
parte ofendida ***** ****** ***** v en busqueda de
una exacta aplicacion de la justicia, la
Representacion Social solicita se haga valer a su
favor lo relativo a la suplencia de la queja.------------
=» Por lo anterior, invoca los criterios jurisprudenciales
que se intitulan: “OFENDIDO O VICTIMA DEL
DELITO. CONFORME AL NUEVO MARCO
CONSTITUCIONAL DE PROTECCION DE
DERECHOS HUMANOS ESTA LEGITIMADO
PARA PROMOVER EL RECURSO DE
APELACION CONTRA ASPECTOS DISTINTOS A
LA REPARACION DEL DANO. CONTENIDOS EN
LAS RESOLUCIONES JURISDICCIONALES EN
MATERIA PENAL (LEGISLACION DEL ESTADO
DE VERACRUZ EN ABROGACION PAULATINA);
“‘SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE EN
MATERIA PENAL. OPERA EN FAVOR DE LA
VICTIMA U OFENDIDO DEL DELITO, CUANDO
SE TRATE DE PERSONA FiSICA.”; “SUPLENCIA
DE LA QUEJA EN LOS CONCEPTOS DE
VIOLACION O AGRAVIOS DE LA VICTIMA U
OFENDIDO EN EL JUICIO DE AMPARO EN
MATERIA PENAL.”.

=>» Por lo que, en atencion a lo expuesto, la Ministerio
Publico solicita se revoque la sentencia absolutoria
decretada a favor de ***** ****** ***** " por haber
resultado penalmente responsable de la comision
del delito de violencia intrafamiliar, solicitando se
imponga la sancion sefialada en el articulo 368 Bis,
del Cédigo Penal vigente en el Estado en la época

de los hechos, debiendo tomar en consideracion lo
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previsto por el articulo 69 del mismo ordenamiento

penal para los efectos de la individualizacion de la

GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL pena.
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA

SEGUNDA SALA UNITARIA PENAL => Solicitando igualmente la condena al pago de la

reparacion del dafo, en términos de los articulos
20, apartado C, fraccion IV, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y 47, 47
Bis, 47 Ter, 47 Quater, 47 Quinquies, 89 y 91,

inciso d), del Codigo Penal vigente en el Estado de

Tamaulipas.
---- Los motivos de inconformidad planteadossper la
Fiscal recurrente, son infundados y Por .ende
improcedentes; lo anterior es asi, pues sespropuncia en
torno a la demostracion del cuerpo=del delito, lo que se
estima de ese modo toda vez*gquesde 0s articulos 16 y
19 de la Constitucion Palitica @e los Estados Unidos
Mexicanos, se desprenderque el analisis del cuerpo del
delito es exclusivo de’las resoluciones correspondientes
a las ordeneSyde aprehension y comparecencia, asi
como en las'de plazo constitucional, ya que el estudio
medianterel cual se comprueba el cuerpo del delito debe
ser distinto de aquél que el juez realiza cuando emite la
sentencia definitiva; ello, porque esto ultimo unicamente
tiene caracter presuntivo, pues no comprende el analisis

que supone la acreditacibn de la comision de un

delito.
---- Por tanto, la demostracion de los elementos del tipo
penal sélo debe realizarse en la sentencia definitiva, al
comprender la aplicacion de un estandar probatorio mas
estricto, en virtud de que la determinacién de la

existencia de un delito implica corroborar que en los
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hechos existid una conducta (accion u omision) tipica,

antijuridica y culpable.
---- Sirve de sustento la jurisprudencia emitida por la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, con numero de registro 2000572, décima época,
fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su gaceta,
libro VII, abril de 2012, tomo 1, materia: penal, tesis:
1a./J. 16/2012 (10a.), pagina: 429, cuyo rubro y texto

dicen:

"ELEMENTOS DEL DELITO. LA AUTORIDAD
JURISDICCIONAL DEBE ANALIZARLOS EN LA
SENTENCIA DEFINITIVA (LEGISLACION DEL
DISTRITO FEDERAL). De los articulos 122, 124, 286
bis y 297, del Cdédigo de Procedimientos Penales para
el Distrito Federal, se advierte que el Ministerio Publico
acreditara el cuerpo del delito de que se trate y la
probable responsabilidad del indiciado como base del
ejercicio de la accion penal y la autoridad judicial, a su
vez, examinara si ambos requisitos estan acreditados
en autos; asimismo, se prevé que el cuerpo del delito se
tendra por comprobado cuando se demuestre la
existencia de los elementos que integran la descripcion
de la conducta o hecho delictuoso segun lo determine la
ley penal. Por otra parte, de los articulos 16 y 19 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
se desprende que el analisis del cuerpo del delito es
exclusivo de las resoluciones correspondientes a las
ordenes de aprehensién y comparecencia, asi como en
las de plazo constitucional, ya que el estudio mediante
el cual se comprueba el cuerpo del delito debe ser
distinto de aquel que el juez realiza cuando emite la
sentencia definitiva; ello, porque esto ultimo unicamente
tiene caracter presuntivo, pues no comprende el
analisis que supone la acreditacion de la comision de
un delito. Por tanto, la demostracion de los elementos
del tipo penal sélo debe realizarse en la sentencia
definitiva, al comprender la aplicacién de un estandar
probatorio mas estricto, en virtud de que Ila
determinacién de la existencia de un delito implica
corroborar que en los hechos existid una conducta
(accion u omisidn) tipica, antijuridica y culpable. Atento
a lo anterior, en el supuesto de que la autoridad
responsable haya analizado en la sentencia definitiva el
cuerpo del delito o los elementos del tipo penal -o
ambos-, de manera alguna da lugar a que el Tribunal
Colegiado de Circuito, al conocer del asunto en amparo
directo, conceda la proteccion constitucional para el
efecto de que la autoridad funde y motive el acto, pues
si de todas formas estudidé el conjunto de elementos
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normativos, objetivos y subjetivos del tipo penal, ello no
causa perjuicio a la parte quejosa al grado de otorgar el
amparo para el efecto mencionado."

---- Ahora bien, para la acreditacion del primer elemento
del delito de violencia familiar, la Representante Social
unicamente transcribe el comparecencia de ******
Frikpkeer wheen¥ realizada el seis de septiembre de dos
mil dos, asi como el valor juridico que a su criterio debe
otorgarse, sin que precise de qué forma robustece lo

denunciado por la victimag ***** *¥xksx ke

*kkkk

---—- Por otro lado, con relacién a la denuncia de
Frwkwx weEx* recabada el seis de septiembre de dos mil
dos, ante el Ministerio Publico Especializad@, quien«Se
constituyé al domicilio de la pasivo quien “ensefecto,
sefald que el activo la agredia de ferma“werbal, ademas
de golpearla en diferentes pastes, del cuerpo, lo que
acontecia desde aproximadamente hacia catorce anos,
agresiones que sefaloyeransconstantes, precisando que
la ultima ocasion,ocurrid "dos semanas atras, con motivo
de un refrigerador y quién pagaba la luz, lo cual ocasiond
que elfactivd se alterara e insultara a la ofendida, e
incluse ™“intenté golpearla, pero que ese dia estuvo
presente ***** *******¥*¥* quien la defendid; declaracidén que

como lo sostuvo el Juzgador, no esta robustecida con

algun medio de prueba.
---- Ahora, debe decirse que en el presente asunto, por
tratarse del delito de violencia intrafamiliar, cometido
contra una mujer, debe abordarse con perspectiva de
género, sobre la base del reconocimiento de la particular
situacion de desaventaja de la victima, donde
regularmente son participes de un ciclo en el que

intervienen fendmenos como la codependencia y el

temor que propician la denuncia del delito.
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---- Seguidamente, conforme a la redaccion del articulo
368 Bis, del Cédigo Penal de Tamaulipas, una de las
hipotesis consiste en el uso de la fuerza moral de
manera reiterada ejercida en contra de un miembro de la
familia por otro integrante de la misma contra su
integridad psiquica; tipo penal que ademas de los
elementos mencionados, requiere para su integracion de
acuerdo a lo que dispone el articulo 149 Bis, del Cdédigo
de Procedimientos Penales, que contiene la regla
especial la comprobacidon de las calidades especificas,
circunstancias de los sujetos pasivos y los dictamenes
correspondientes de los peritos en el area de salud fisica
y mental segun lo contemplan los articulos 129, 139 y

157 del mismo ordenamiento adjetivo penal.

---- Ademas, en el supuesto de que el ilicito se perpetre
en su vertiente psicoldgica, lo cual no requiere ser visible
a la sociedad, por lo que debe considerarse de
realizacion oculta, al cometerse en el nucleo familiar y no
siempre a la vista de personas ajenas a éste. Es asi que
atendiendo a lo establecido por la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidén, en este tipo de delitos de
realizacion oculta, la declaracion de la victima tiene valor
preponderante, aunado que en asuntos de violencia
intrafamiliar, la prueba pericial en psicologia resulta
idonea como prueba directa, ya que al tratarse del
estado psicologico actual de las personas victimas del
delito, puede ayudar a concluir si deriva de actos
violentos, por lo que dichas pruebas, entrelazadas entre
si, tienen valor probatorio preponderante para la

acreditacion del ilicito.

---- Por las razones que la integran, se cita la tesis

aislada de la Décima Epoca, sustentada por el Segundo
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Tribunal Colegiado en Materia Penal del Tercer Circuito,

con registro digital 2019751, materia penal, tesis

S e el PAS I1.20.P.157 P (10a.), publicada en la Gaceta del
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA ) . . ) )
SEGUNDA SALA UNITARIA PENAL Semanario Judicial de la Federacion, libro 65, abril de

2019, tomo lll, pagina 2187; con rubro y texto:---------------

‘VIOLENCIA INTRAFAMILIAR, EN SU VERTIENTE
PSICOLOGICA. ATENTO A QUE ESTE DELITO
PUEDE SER DE REALIZACION OCULTA, Y
CONFORME A UNA IMPARTICION DE JUSTICIA
CON PERSPECTIVA DE GENERO, LA
DECLARACION DE LA VICTIMA Y LA PRUEBA
PERICIAL EN PSICOLOGIA PRACTICADA A ESTA,
ENTRELAZADAS ENTRE Si, TIENEN VALOR
PROBATORIO PREPONDERANTE PARA SU
ACREDITACION (LEGISLACION DEL ESTADO ,DE
JALISCO). Si se trata de delitos en los que pueda
existir discriminacion que de derecho o heche”pugdan
sufrir hombres o mujeres, debe abordarse+gl tema ceh
perspectiva de género, sobre Ja., base™ del
reconocimiento de la particular situaeién ‘de desventaja
de las victimas, en su mayadria mujeres, donde
regularmente son participes “de "un_ciclo en el que
intervienen fendmenos cemo la“godependencia y el
temor que propician la denuncia del delito, donde cobra
preponderancia entfe™dichoS™ilicitos, el de violencia
intrafamiliar. Ahota_bien! de conformidad con el articulo
176 Ter del ££odigoyPenal para el Estado de Jalisco,
comete elfdelitondesviolencia intrafamiliar quien infiera
maltratd en®gontra de uno a varios miembros de su
familia, causando un deterioro a la integridad fisica o
psiéglégica, o que afecte la libertad sexual de alguna de
l[asmyictimas. Cuando dicho ilicito se perpetra en su
Vertiente psicoldgica, no requiere ser visible a la
sociedad o continuo, sino momentos especificos o
reiterados y actos concretos, como pueden ser el
maltrato verbal, las amenazas, el control econémico, la
manipulacion, entre otros, por lo que debe considerarse
de realizacion oculta, al cometerse en el nucleo familiar
y no siempre a la vista de personas ajenas a éste.
Respecto a dicho tépico, el Mas Alto Tribunal del Pais
ha sostenido que en los delitos de realizacion oculta, la
declaracion de la victima tiene un valor preponderante,
aunado a que en asuntos de violencia intrafamiliar, la
prueba pericial en psicologia resulta la idonea como
prueba directa, ya que al tratarse del estado psicoldgico
actual de las personas victimas del delito, puede ayudar
a concluir si deriva de actos violentos, por lo que dichas
pruebas, entrelazadas entre si, tienen valor probatorio
preponderante para la acreditacién de dicho delito.”

kkhkkkk *kkhkkkk

---- En el particular, obra la declaracion de

*kkkk

, en la que expresa la violencia fisica y moral de que
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fue victima por parte del acusado, si bien se allego el
dictamen psicologico del cuatro de noviembre de dos mil
tres, signado por la Licenciadag ******* *x#xxks swwieer del
Departamento de Psicologia del Sistema para el
Desarrollo Integral de la Familia en Ciudad *****,
Tamaulipas, empero, en la conclusion se establecio que
la ofendida posiblemente experimentaba una falta
generalizada de bienestar lo que le provocaba un
aumento  considerable de  vulnerabilidad ante
padecimientos fisicos y psicolégicos; informe que fue
ratificado por su emitente, tal como se constata con la
diligencia del dieciséis de marzo de dos mil cuatro,
donde se asentd que la compareciente era licenciada en
psicologia y se identificé con credencial de elector, con
numero de folio ******** expedida por el Instituto Federal

Electoral.

---- Prueba que, como lo establecido el juzgador en
sentencia, no acredita dafno psicolégico que sea
consecuencia de violencia fisica o moral que se hubiere
ejercido contra de la ofendida, pues en los resultados del
informe sdlo se delimité que la evaluada era una persona
que mostraba un sentimiento generalizado de
inadecuacion, lo cual reflejaba con hostilidad hacia el
ambiente, al establecer relaciones psicosociales
deprimentes y superficiales y no cumplia con lo minimo
indispensable para mantener su salud fisica, emocional y

social.

-—-- Unido a lo anterior, de conformidad con Ilo
establecido en el segundo parrafo del articulo 149 Bis,
del Codigo de Procedimientos Penales, establece que
los profesionales que presten sus servicios en las

instituciones legalmente constituidas, especializadas en
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atencion de problemas relacionados con la violencia
intrafamiliar, podran colaborar en calidad de peritos y sus
informes deberan rendirse por escrito; anterior numeral
que al ser interpretado a la par del diverso 229, que
establece los requisitos que deben contener los
dictdmenes, se aprecia que el informe de mérito no
cumple con esos lineamientos, ya que si bien, fue
rendido por quien se ostenté como psicologa adscrita al
Sistema para el Desarrollo Integral de la Familia en
Ciudad Mante, Tamaulipas; pero, la emitente no asenté
la descripcidon minuciosa de las personas examinadas vy
de los hechos cuya explicacion se pidid, si establecio las
técnicas empleadas en la valoracion psicolegica, pero no
se hizo su descripcion exacta y tampocCe, la explicacion
de por qué se efectuaron esas, ywno otras, menos aun
expreso las implicacionesf matetiales que llevaron a la
psicéloga a inferir lasyComelusiones que plasmoé en el
dictamen; por_ende, la pericial no fue clara, precisa, ni

metodica.

---- Ah@ra, taimpoco pasa inadvertido el informe general
delveintieinco de septiembre de dos mil dos, signado por
la Licenciada ******* *xxxex wwkixsx " en el cual plasmé que
se constituyd en el domicilio ubicado en calle **********
NUMErQ *****kswsss wxxkx  Boylaygrg *F+* Hekrees sewees o
fin de valorar el estado psicolégico de la ofendida, a
quien solo pudo aplicar la entrevista, ya que el lugar,
condiciones y ambiente no fueron los adecuados para
aplicar los test necesarios, informe que fue ratificado por
su emitente el veintiséis de septiembre de dos mil dos
(foja 115), y es valorado conforme lo establece el
numeral 300 del Codigo de Procedimientos Penales, del

cual se destaca que la ofendida al momento de ser
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evaluada psicologicamente presentd una manifestacion
emocional que no era coherente con el relato de su
experiencia desagradable (que ha sido golpeada por su
esposo), y no se observd que mostrara signos de

ansiedad o tension.

---- Ademas, respecto al informe de investigacion de

campo rendido mediante oficio 679/02 (foja 78 a 103),

*kkk kkkkkk

signado por la Licenciada en Trabajo Social,

*kkkk*k *kkkkkkkk

, adscrita al Sistema Integral para el
Desarrollo Integral de la Familia, donde establecié que

se constituyé en el domicilio ubicado en Boulevard ****

*khkkkkkk kkkkkkk *kkkkkkkkkkk khkkkk

., humero
*********’ de Ia COIOnla *kkkkk ******’ en C|Udad *****’

Tamaulipas, sefalando que se entrevistd con la ofendida

, esquina con calle

*kkkk kkkkkk kkkkk kkhkkk kkkkkk kkkkkkk kkkk *kkkkk

, asi como con ,

kkkkk hhkkkkkkkkk kkkkk hhkkkkhkhkk hhkkkkkk khkhkkkk

y , personas
ultimas quienes expresaron que cuidaban a la ofendida
porque estaba en cama ya que estaba enferma de los
rinones y la vejiga, quienes manifestaron haber
presenciado las ocasiones en que ***Fr FEwEERr e
agredio fisica y verbalmente a la ofendida; por su parte,
también se entrevistg g ***** *xxF FwemwmEeEx quien en lo
medular dijo que cuidaba a la afectada, la ayudaba en la
limpieza de su casa y a preparar sus alimentos, con
relacion al matrato dijo que cuando ha estado en el
domicilio ha presenciado que el acusado le hablaba

fuerte pero nunca vio que la golpeara.

---- Informe que al que fue anexado una cédula de
campo donde establecio la profesionista en el apartado
de observaciones que ***** FEReEEEEE mostraba
sintomas de miedo y temor por las agresiones de las que

habia sido objeto por parte de su esposo, con sintomas
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de nerviosismo y tristeza porque en repetidas ocasiones
se sobrepuso al llanto; en el estudio socio-econémico en
observaciones se asentd que la ofendida estaba
postrada en una cama y asi continuaban las agresiones

kkkkk khkhkkkk *kkkkk

fisica y verbales por parte de , lo que
acontecia desde hace catorce afios; se anexaron
también diversas impresiones fotograficas que dan
cuenta de las caracteristicas y condiciones de la vivienda
que habitaba la ofendida, asi como del hecho que al
momento de acudir la trabajadora social, ***** ***x** *xxes
estaba en cama; probanza que esta Sala considera- que
aun cuando fue ratificada por su emitente en”diligeneia
del veinticinco de septiembre de dos mil ‘dos*“(foja 106),
identificandose con cédula profesienal™ ****** que la
acreditd para ejercer la profesién de trabajo social,
contrario a lo sefalado por ely Ministerio Publico, no
cumple con los requisitesidel.numeral 229 del Cédigo de
Procedimientos+Renalés del Estado, puesto que en dicho
informe né asentd la explicacibn de por qué se
efectuaron Ias operaciones o experimentos ejecutados
porilarabajadora social y no otras, tampoco expreso las
implicaciones materiales que la llevaron a inferir las

observaciones que plasmo en su informe.

---—- La Fiscal también adujo que debe valorarse la
documental publica consistente en acta de matrimonio,

y
Ry wmekk wekx®- la cual si fue tomada en cuenta por el

*kkkk *kkkkkk khkkkk

donde aparecen como contrayentes

resolutor para justificar que la conducta se ejerciera en
contra de un miembro de la familia, en nada abona para
demostrar el primer elemento de la conducta ilicita, esto
es, que se haya usado la fuerza fisica 0 moral de manera

reiterada en contra de la ofendida.
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--—-—- Asimismo, la Representante Social aludidé la
certificacion médica del veintisiete de agosto de dos mil
dos (foja 24), expedida por el Médico Cirujano ********
TRk ke sin embargo, no quedd acreditado que lo
establecido en dicha documental, referente al
diagnéstico de la ofendida fuera consecuencia de que el
activo hiciera uso de la fuerza fisica 0 moral de manera
reiterada en contra de su conyuge, quien presentaba
cuadro de dispaneuria mas |.U.U. cronica, asociado

cuadro que altera la esfera mental caracterizado como

Neurosis ansioso depresiva.
---- Lo que se considera de tal modo ya que el siete de
noviembre de dos mil dos, compareci *****x** FeEExE
e ante la Agente del Ministerio Publico Especializada
en Delitos Sexuales y Violencia Intrafamiliar, en principio,
se destaca que en el acta correspondiente, se asenté
que el compareciente se identific6 con credencial de
elector expedida por el Instituto Federal Electoral, con

*kkkkkkkk

numero de folio , es decir, no acreditdé la calidad
profesional como médico con la cédula profesional
correspondiente; luego, el declarante expresé que
consulté a la ofendida en su domicilio, fue cuestionado
sobre qué era una dispaneuria, sefialando que es dolor
al coito que puede ser proceso infeccioso y de origen
hormonal cuando se esta en la edad de la menopausia;
con relacion a las iniciales 1.U.U. expres6 que no es U si

no V, y significan infeccion de vias urinarias.

---- El diagndstico de neurosis ansiosa depresiva, explicod
que es secundaria a la problematica familiar y puede ser
un mecanismo de defensa, que la victima esta dentro de
la realidad, no altera la respuesta emocional ya que el

cuadro es pasajero y puede cambiar de conducta o
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caracter en forma voluble; en diversa pregunta referente
a si las discusiones de la ofendida con su esposo debido
a su estado de neurosis depresiva puede exagerar o
cambiar las cosas, el compareciente dijo desconocer la
problematica familiar, pero que puede ser que el esposo
le ocasione el estado de neurosis; asimismo fue
cuestionado si existe algun tratamiento para esa
condicién, refiriendo ansioliticos y derivados triciclicos,
que le ha indicado ansioliticos; informacion que no esta
corroborada en autos, menos que la condicion de la
ofendida tuviera origen en el uso de la fuerza fisica o
moral que dijo ejercia el sujeto activo engsSu conira,
ademas que el emitente del certificadowmeédico, solo
plasmoé el diagndstico, sin precisar=quésoperaciones o
experimentos llevdo a cabo para ‘eoncluir como lo hizo,
menos aun que tuvieral la capacidad técnica para
determinar lo conducentéral,estado emocional y mental
de la ofendidampor 'ende, no es posible valorarla en

términos del numeral 300 del Codigo de Procedimientos

Penales vigente en el Estado.
----TAsimismo, respecto a la declaracién informativa de
Ry Bekek wmeneene* ) rendida el trece de septiembre de
dos mil dos (foja 39), no le asiste la razon a la recurrente
cuando senala que debe valorarse en términos del
articulo 304 del Cddigo de Procedimientos Penales, ya
que en dicha declaracion dijo que tenia dos afos de
conocer a la victima, que eran vecinas, refiriendo que la
sefiora se encontraba enferma pues padecia de los
rinones, del corazdon y estaba postrada en cama; adujo
que cuidé a la ofendida alrededor de ocho meses, que se
daba cuenta que su esposo la maltrataba, resefiando

gue en una ocasion la victima queria hablar bien con él,
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que ya no la agrediera, por lo que el acusado se altero,
diciéndole que si no queria estar con él que promoviera

el divorcio, y la testigo escuchd que la victima decia que

era mucho tiempo que la agredia.
---- Manifest6 la declarante que la ofendida le conté que
el imputado le dijo que era una perra y que se iba con
pelados a revolcarse, por eso siempre tenia dinero;
expresando la deponente que una vez escucho la
discusién que tuvo la victima con el imputado, quien

siempre se detenia para no insultar o pegarle cuando la

testigo estaba presente.
---- Por otra parte, el veintiséis de septiembre de dos mil
dos (foja 116), comparecid la testigo ***** **Fxwkwesx
expreso ratificar lo que manifestd ante la trabajadora
social el veinte de septiembre de dos mil dos, ya que

habia visto que el imputado le hablaba fuertemente a la

victima, pero nunca que la golpeara.
---- Asimismo, el dos de octubre de dos mil dos (foja
148), la testigo de antecedentes, amplié su declaracién
con caracter de interrogatorio, entre lo que destaca que
fue cuestionada sobre si le constaba que el acusado
agredia fisica o verbalmente a la victima, respondiendo
gque no le constaba porque delante de ella el sefor se
detenia, nada mas una vez le habld fuerte pero no con
agresiones; que delante de ella no la agredia pero si
ante su nuera, lo que no le consta porque no estaba ahi,
lo sabe porque la victima le dijo; ademas, sefaldé que

cuidaba a la victima desde las ocho treinta de la manana

hasta las diez de la noche.
---- En su oportunidad, el dieciséis de abril de dos mil
tres (foja 534), se desahogo el careo entre el inculpado

frente g ***x* *rwex wmwemeeiex diligencia en que la testigo
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fue cuestionada por el encausado si le constaba que él
golpeaba a la ofendida, contestando que ella no habia
visto, pero habia escuchado que le decia perra, que era
una mujer de la calle; la testigo fue interrogada si le
constaban los golpes hacia la victima, contestando que

no, no le constaba que la hubiera golpeado delante de

ella.
---- Por lo anterior, se estima que la testigo no cumple
con los requisitos establecidos en el articulo 304 del
Cddigo de Procedimientos Penales, especificamente en
lo atinente a que conozca por si misma el hecho y.ne por
referencias de otro, pues la propia declarante .en
principio manifestdé que le constaban las “agreSiones
verbales y fisicas de las que fue vigtima s *= **x*** *xxe*
para luego referir que no era asi; aunado a que la nuera
de la ofendida, al compareceral careo frente al
procesado, se retracto 2de, sus primeras versiones,
relatando que #no le% constaba que ***** FFEEER R
golpeara a‘la®efendida, que exagero en algunas cosas
por consejo del licenciado que defendia a la victima, lo
queyhizoewporque ésta le exigid que la apoyara; incluso
QUE [BS testigos ***** *rewwee wkkkrs warrs y ke ks

rmeeer*, le pidieron las acomparnara a ver al licenciado

para que les aconsejara lo que iban a decir.
-—-- Por ende, la declaracion de ****x *rxwr wwmwmkwws
aludida por la Representante Social en sus agravios,

carece de credibilidad para robustecer lo manifestado

por la ofendida.
---- En el mismo orden, respecto a la testimonial de *****
Ry ks weerx rendida el trece de septiembre de
dos mil dos (foja 40), sefial6é era vecina de la victima, a

quien tenia trece o catorce afos de conocer, quien
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estaba enferma del rifidn y de los nervios, no se podia
valer por si misma, manifesté la testigo que se habia

kkkkkkkk

dado cuenta que constantemente la agredia, le
decia que lo tenia hasta la madre, que era una perra; en
una ocasion la deponente se puso en medio de los dos
(ofendida e imputado), que el acusado le decia que si
queria tener refrigerador pusiera su propio medidor vy
pagara la luz, sin que sea la unica vez que el seinor
hubiera maltratado a la ofendida, ya que anteriormente la
golpeaba, escuchaba cuando gritaba; adujo la ateste que
ella cuidaba dia y noche a la victima, por lo tanto, se

daba cuenta de como la maltrataba y le platicaba que ya

no aguantaba la situacion.
---- Declaracion que fue ampliada con caracter de
interrogatorio el veintiuno de octubre de dos mil dos
(foja182), donde manifestd que una ocasién presencid
que el acusado agredid a la ofendida, le dijo que lo tenia
hasta la madre y queria el divorcio, que le constaba que
le agredia fisicamente porque le habia visto los
moretones pero nunca ha visto que la golpee, respecto a
los gritos que escuchaba de la ofendida decia que ya no
le pegara y la dejara en paz, senalando la testigo que
sucedio cuando iba llegando a la casa de la victima pero
no pudo entrar porque cerro las puertas con candado,
ademas, al ser cuestionada sobre cuantas horas al dia y
cuantos dias a la semana cuidaba a la ofendida,

respondid que no tenia hora ni dia ya que entre varias

personas se turnaban.
---- Seguidamente, el dieciséis de abril de dos mil tres, se
desahogd el careo entre el inculpado frente a *****
s e meenex diligencia en que la testigo senald

que si le constaba que el acusado golpeaba a la victima,
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sin recordar las fechas, que la ofendida es como su
madre, la aconseja cuando tiene problemas, que cuando
escucho gritos de la victima, la ateste iba pasando, vivia
cerca, a media cuadra, sefialando que no habia sido

*kkk kkkkkk

presionada para declarar, que y ella estuvieron
presentes cuando el acusado iba a agredir a su esposa.-
---- De las anteriores declaraciones se pone de relieve
que la testigo, en su primera declaracion sefalé que el
encausado anteriormente golpeaba a la ofendida,
escuchaba cuando gritaba, que ella cuidaba dia y noche
a la victima, por lo tanto, se daba cuenta de céomo la
maltrataba y ésta le platicaba que ya no ag@iantabasla
situacion; en posterior declaracion sehalé™a testigo que
le constaba que el inculpado agredia_fisicamente a la
pasivo porque le habia visto moretones pero nunca vio
que la golpeara; por lo que el testimonio enunciado no
cumple con los requisitosidel,.articulo 304, del Cddigo de
Procedimientos+Penales,"especificamente lo establecido
en la fraccion™ll de dicho numeral, ya que se puso en
entredicho siyla testigo conocié por si misma que el

sujetosaetivo usara la fuerza fisica o moral de manera

reiterada contra la victima.
---- Adminiculado a que contrario a lo que establecio el
declarante, con relacidn a que **** FrEEeE ek ke
durante la diligencia de careo frente al acusado, expresoé
que no le constaba que él golpeara a la ofendida, que
cuando le tomaron su declaracion exageré en algunas
cosas por recomendacidon del licenciado que

*kkkk

representaba a la victima, incluso que las testigos

kkkkkkkk kkkkkkk kkkkkk *kkkk khkkkk kkkkkkkkkk 1~
y , le pidieron las

acompafiara a ver a esa persona para que les

aconsejara lo que iban a decir.
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--—-—- De ahi que también exista duda respecto a la

kkkkk kkkkkkkk

veracidad de lo declarado por la testigo

kkhkkkkhkk kkkkkk

---- En lo que atafie a la declaracion deg ******** *rwiwerx
FreeEwrs* recabada el trece de septiembre de dos mil dos
(foja 42), senald conocer a la victima desde hace catorce
afos, la declarante es esposa de un sobrino de la
ofendida, precisando que esta enferma del rifidn, por lo
que empezd a cuidarla ya que no podia valerse por si
misma, se daba cuenta que el inculpado constantemente
la estaba agrediendo verbalmente, le decia perra, hija de
tu pinche madre, que era un estorbo; expresando la
testigo que ayudaba a la victima, a banarse, llevarle de
comer, refiriendo que su esposo no se preocupaba, al
contrario siempre la estaba insultando y ofendiendo, en
una ocasion vio cuando la golped porque se habia ido a
vivir con una hermana; expuso la testigo que a esa fecha
iba a la casa de la ofendida a visitarla, dandose cuenta

que el senor la seguia agrediendo verbalmente, y la

victima tenia miedo a su esposo.
e LA testigo *reeskx wmwereer ke gmplie gy
declaracidn con caracter de interrogatorio, el cuatro de
octubre de dos mil dos (foja 159), en la que expresé que
queria aclarar que nunca vio que el acusado haya
golpeado a la victima, en dos ocasiones la vio con
moretones y ella le dijo que su esposo la habia
golpeado, refiriendo la testigo que soélo habia escuchado
que le decia que ‘ya lo tenia hasta la madre de sus
enfermedades, que valia para pura chingada’,
manifestando la testigo que nunca escuch6é que el
encausado le dijera ‘hijja de su pinche madre”, esa

palabra la victima le comenté que la expresaba su
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esposo; entre otras cosas, la declarante fue cuestionada
respecto a cuantos dias a la semana y cuantas horas
convivia con la ofendida, respondiendo que vivié con ella
siete meses, a partir de ahi la visita por la mafana
maximo dos horas, en las tardes iba poco, no la visitaba
los sabados y domingos; ademas que ella cuidé a la

ofendida cuando sali6 de una cirugia, y se tuvo que ir

porque el inculpado le falté al respeto.
---- A su vez, el veintidds de octubre de dos mil tres (foja
609), se desahogo el careo entre ***** ****** x**** " frente

kkhkkkkhkk khkhkhkkkhkk khkhkhkkkkhkk

a , la careada al ser cuestienada
si le constaba que el acusado habia golp€ado .a_su
esposa, contestd que no, no le constaba,_en_nihguna
ocasion; también se le formulé cuestienamiento sobre si
lo testificado fue falso o si*fuewpresionada por una
persona para declarar, contestando que quiza tuvo algo

de presion, y de queycComece a la victima no estaba

mintiendo.
---- El anterior. deposado tampoco cumple con los
requisitos del numeral 304, del Cdbdigo de
Progedimientos Penales en el Estado, ya que la testigo
en su primera comparecencia relaté las agresiones
verbales y fisicas de las cuales era objeto la ofendida,
luego expresd que queria aclarar que nunca vio que el
acusado haya golpeado a la victima, en dos ocasiones la
vio con moretones y ella le dijo que su esposo la habia
golpeado; mientras que en el careo, reafirmd no le
constaba que ***** *¥RER o -Alguna ocasion habia
golpeado a la pasivo; resaltando que expresé que se
sinti6 presionada para declarar en la forma en que lo
hizo; por lo que no es factible otorgarle valor probatorio

ya que la testigo tuvo conocimiento del hecho no por si
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misma, sino por referencia de la propia afectada, aunado

a que fue obligada para testificar.
---- Asimismo, no le asiste la razén a la apelante con
relacion a la valoracion de la declaracion ministerial de
Rk e wekrx | rendida el catorce de septiembre de dos
mil dos (foja 46), la cual bajo su concepto reviste el
caracter de confesion; diligencia donde el acusado en
sintesis expresd que es falso que golpeara a su esposa
-ofendida-, que las discusiones provienen de ella, que de
ofensas a veces le ha dicho alguna maldicion, ya que lo
saca de quicio, pero es al grado que ella lo ofende a él,
es reciproco, ultimamente la ofendida le decia que
queria el divorcio, que las personas mencionadas por la

ofendida, solo la visitaban, nunca estaban con ella, la

*khkkkk kkkkkkkk kkkkkkk

unica que la acompafiaba mas es
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---- Con relacién a lo que menciona , que
acontecid hacia dos semanas, es decir, que la agredio,
dijo que acusado que era falso, ya que lo Unico que le
menciond fue que la cableria de luz no soportaba mas
carga para poner otro refrigerador, que si deseaba
pusiera un medidor aparte, que estuvieron sus hijos y
ellos vieron que no la golped pero si le hablé con un tono

mas alto.

---—- Es infundada la peticion de la Fiscal respecto a la
valoracidn de la anterior declaracién, ya que para que se
considere con el caracter de confesion a una declaracion
deberan reunirse los requisitos establecidos en el
numeral 303, del Codigo de Procedimientos Penales, lo
que en el particular no acontece, pues si bien, fue
rendida por persona mayor de dieciséis afios, con pleno
conocimiento y sin coaccion ni violencia, fue sobre

hechos propios pero no aceptd la comisiéon de la
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conducta atribuida; si bien fue hecha ante el Ministerio
Publico que practicé la averiguaciéon previa, pero no fue
asistido por un defensor, por el contrario, el inculpado
declar6 en sede ministerial asistido por persona de
confignzg **** *rxwres wwkwx ewkeesr. 1o mismo acontecio a
comparecer en via preparatoria el catorce de abril de dos
mil tres (foja 515).

---—- En efecto, ese hecho es suficiente, para entender

qgue su derecho a la defensa adecuada en materia penal
fue quebrantado, tal como ya lo ha establecido en
jurisprudencia el Maximo  Tribunal del ~Pais,
concretamente, en la tesis 1a./J. 26/2015 (#0a.) desla
Primera Sala de la Suprema Corte de™dusticia® de la
Nacion que se publica en la pagina«24Q del Libro 18,
Mayo de 2015, Tomo |, materias “eonstitucional y penal,

de la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,

Décima Epoca, con epigfafe:

‘DEFENSA ADECUADA EN MATERIA PENAL. LA
FORMA DE GARANTIZAR EL EJERCICIO EFICAZ DE
ESTE DERECHO HUMANO SE ACTUALIZA CUANDO
ELs IMPUTADO, EN TODAS LAS ETAPAS
PROCEDIMENTALES EN LAS QUE INTERVIENE,
CUENTA CON LA ASISTENCIA JURIDICA DE UN
DEFENSOR QUE ES PROFESIONISTA EN
DERECHO. Conforme al parametro de control de
regularidad constitucional, que deriva de la reforma al
articulo 10. de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, publicada en el Diario Oficial de la
Federacion el 10 de junio de 2011, que se configura por
la observancia y aplicacion de las normas
constitucionales y de fuente internacional en materia de
derechos humanos, asi como la directriz de
interpretacion pro personae; el articulo 20, apartado A,
fraccidon 1IX, del referido ordenamiento constitucional,
texto anterior a la reforma publicada en el Diario Oficial
de la Federacién el 18 de junio de 2008, debe
interpretarse armoénicamente con los numerales 8.2,
incisos d) y e), de la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos, y 14.3, incisos b) y d), del Pacto
Internacional de los Derechos Civiles y Politicos, asi
como el criterio contenido en la tesis aislada P. Xl11/2014
(10a.) (*), emitida por el Tribunal Pleno de esta
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de rubro:
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"DEFENSA ADECUADA DEL INCULPADO EN UN
PROCESO PENAL. SE GARANTIZA CUANDO LA
PROPORCIONA UNA PERSONA CON
CONOCIMIENTOS TECNICOS EN DERECHO,
SUFICIENTES PARA ACTUAR DILIGENTEMENTE
CON EL FIN DE PROTEGER LAS GARANTIAS
PROCESALES DEL ACUSADO Y EVITAR QUE SUS
DERECHOS SE VEAN LESIONADOS.", y la propia
doctrina de interpretacion constitucional generada por
esta Primera Sala. Lo anterior, para establecer que el
ejercicio eficaz y forma de garantizar el derecho
humano de defensa adecuada en materia penal implica
que el imputado (lato sensu), a fin de garantizar que
cuente con una defensa técnica adecuada, debe ser
asistido  juridicamente, en todas las etapas
procedimentales en las que intervenga, por un defensor
que tenga el caracter de profesional en derecho
(abogado particular o defensor publico); incluso, de ser
posible, desde el momento en que acontezca su
detencién. La exigencia de una defensa técnica
encuentra justificacion al requerirse de una persona que
tenga la capacidad técnica para asesorar y apreciar lo
que juridicamente es conveniente para el imputado, a
fin de otorgar una real y efectiva asistencia legal que le
permita estar posibilidad de hacer frente a la imputacion
formulada en su contra. Lo cual no se satisface si la
asistencia es proporcionada por cualquier otra persona
gue no reuna la citada caracteristica, a pesar de ser de
la confianza del referido imputado.”

---- En suma, el referido marco jurisprudencial permite
concluir que no deben considerarse como confesién, por
ende, debe excluirse, para efectos de valoracién, la
declaracion ministerial, rendida por ***** ****** ***** ante
el Agente del Ministerio Publico Investigador, dado que el
acusado fue asistido por persona de confianza, y ese
vicio permea en la declaracion preparatoria, donde el
inculpado se limitd a ratificar lo dicho en la sede
ministerial; por tanto, se trata de dos pruebas ilicitas que
deben ser excluidas como medios probatorios, con

independencia de su contenido.

---- Ello, puesto que el Ministerio Publico en su pliego de
agravios, solicita que sea tomada en cuenta aquella
version, para la acreditacion de los elementos del delito y

la plena responsabilidad del acusado, concretamente su
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declaracion ministerial; empero, tanto ésta como la
preparatoria deben ser excluidas del acervo probatorio,

por las razones ya destacadas.

---- Al respecto, cobra aplicacion la jurisprudencia 1a./J.
35/2015 (10a.) del mismo cuerpo colegiado en cita, que
se localiza en la Décima Epoca de la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Libro 18, Mayo de

2015, Tomo |, materias constitucional y penal, pagina

302, con epigrafe:

“PRUEBA ILICITA. TIENE ESE CARACTER LA
DECLARACION DEL IMPUTADO RENDIDA SIN LA
ASISTENCIA JURIDICA DE UN DEFENSOR
PROFESIONAL EN DERECHO, POR LO QUE"“SUY
EXCLUSION VALORATIVA DEBE REALIZARSE CON
INDEPENDENCIA DE SU CONTENIDO. ka ferma_de
garantizar y proteger el derecho humang, désdefénsa
adecuada implica que, inclusive, apattir'del momento
de la detencion, imputado est€ en ‘posibilidad de
nombrar a un defensor profesignalen.derecho que lo
asista juridicamente, de talfmanerasgue cuando rinda su
inicial declaracion no solamente esté en condiciones de
negar la imputaciontSimg,_de™aportar las pruebas que
considere pertinentesy’para ejercer el derecho de
defensa adeeuada.”Sin*que por ello deba entenderse
que exista'la obligaeion de probar para el imputado al
margen del™principio de presuncion de inocencia, sino
de jContar,con'la posibilidad de ejercer el derecho de
defepnsa en las condiciones que éste estime pertinentes.
Enmconsecuencia, es inadmisible considerar que la
simple negativa de la acusacion o incluso la reserva
para no declarar por parte del imputado no trasciendan
en el ejercicio de la defensa adecuada. En principio,
esto sera valido siempre que el imputado esté
debidamente asesorado por un profesional en derecho,
pues en esta medida estara en condiciones de asumir
las consecuencias que ello representa y optar por esta
posicion por considerar que le resulta benéfica. Sin
embargo, lo anterior no puede entenderse como una
regla general, pues habra condiciones en las que
incluso la omision de declarar o de negar la imputacion,
sin la asistencia técnica debida, pueden implicar una
afectacion juridica trascendental para el imputado, que
no hubiera resentido con tal magnitud si bajo el consejo
de un profesionista en derecho hubiera podido exponer
su version sobre los hechos que se le atribuyen, de
forma que coadyuve a su defensa, aporte las pruebas
que considere pertinentes o, incluso, pudiera no negar
la comisién de la conducta atribuida sino aceptarla y
exponer las razones que justificaron su actuar, pues ello
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pudiera dar lugar a atenuar o excluir el reproche penal.
En consecuencia, la posibilidad de negar la imputacion
por parte del imputado es una condicidn contingente
que de ninguna manera anula el caracter ilicito de la
declaracion que rindi6 sin la asistencia de un
profesionista en derecho, que por tratarse de una
violacion directa al derecho humano de defensa
adecuada no puede ser objeto de valoracion probatoria,
sino que debe ser excluida como medio de prueba, con
independencia de su contenido.”

---- Es asi que todo lo expuesto no se contrapone con el
hecho de que el sistema de justicia penal acusatorio, que
enmarca el citado derecho de una adecuada defensa, no
hubiera entrado en vigor cuando se inicid el proceso
penal en contra de ***** ****** ***** nues la interpretacion
proteccionista que se ha dado al derecho fundamental en
estudio, no puede ser seccionada para ser aplicada soélo
en los juicios penales instaurados después de la entrada
en vigor de la reforma de junio de dos mil ocho a la
Constitucion de la Republica; sostener lo contrario,
implicaria restringir el acceso al goce de la garantia de
defensa adecuada que la Constitucién y los tratados
internacionales prevén, a los inculpados que han sido
acusados con anterioridad a la entrada en vigor del
sistema penal acusatorio, produciendo de esta forma un
grupo diferenciado que no goce con plenitud de sus

derechos.

---- Conforme a lo plasmado, es infundado el agravio de
la Representante Social cuando se refiere a la valoracién
como confesibn que debe hacerse sobre las

declaraciones ministerial y preparatoria de ***** ******

*kkkk

---- Por otra parte, la Fiscal sefiala que debe tomarse en
consideracion el parte informativo del dieciséis de
septiembre de dos mil dos (foja 60), el cual fue rendido y

ratificado por Agentes de la Policia Ministerial, en el cual
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plasmaron lo obtenido al entrevistar al encausado
Frwkie e quien les manifestd que habia tenido una
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discusion con su esposa , por motivo de
un refrigerador, ya que ella no queria que él metiera
cosas en el mismo, argumentando que se comprara uno
porque ése era de ella y que en ninguin momento la
golped, sefalando que desde hace tiempo tenian
problemas y que unicamente la habia agredido
verbalmente, que constantemente pasaba lo mismo ya
que ella también lo agredia; ademas que él pensaba que
los problemas derivaron de que la afectada le ha pedido
el divorcio; tal probanza que si bien fue rénhdida por
elementos investigadores con motivo de “sus*“fup€iones,
el cual fue ratificado el veinticuatro,desseptiembre de dos
mil dos (foja 75), no menosycierto s que no esta
corroborada con otro medio prebatorio, aunado a que

como ha quedado establéeido, se excluyd la declaracidn

indiciaria de ***4x **x s
---- La apelante,también hace referencia a la declaracion
de *rrHrrrreEgEeeseer ek rendida el ocho de octubre de
dosymil*des (foja 165), si bien, en dicha comparecencia la
declarante sefialé ser nuera de la victima, que la visitaba
frecuentemente desde hacia seis afnos
aproximadamente, la habia visto golpeada, es decir,
tenia moretones en los brazos y a veces en las piernas,
que encontraba llorando a la ofendida, le platicaba que
Su esposo la golpeaba y la insultaba, aclarando la testigo
que nunca ha visto cuando el inculpado golpea a su
esposa, pero ha estado presente cuando la insulta
diciéndole que lo tiene hasta la madre por su
enfermedad, la corre de la casa, sefialando la testigo que

desde hacia seis meses cuida a la ofendida, lo cual hace
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desde las doce de dia hasta las nueve treinta de la
noche. Aclarando la ateste que no es cierto lo que
establecio la Trabajadora Social respecto a que ella vivid
en la casa de su suegra, sino que anteriormente vivia a
media cuadra de su casa y la visitaba todos los dias.------
---- Declaracion de la que se advierte que la testigo en
primer momento sefialé que la ofendida era golpeada por
el sentenciado, pero que nunca habia estado presente
cuando sucedia, lo sabia porque la victima le platicaba,
asimismo que en ocasiones tenia moretones en los
brazos y piernas; sin embargo, debe observarse también
que la declarante el veintiuno de octubre de dos mil dos
(foja 184), ampli6 su declaracién con caracter de
interrogatorio, fue cuestionada si sabia a consecuencia
de qué eran los moretones que dijo presentaba la
victima, contestd que ella le platicaba que eran porque el
acusado le pegaba, también fue cuestionada si le
constaba que el acusado insultaba a su esposa,
sefialando que si habia estado presente varias veces,
ademas que nunca ha visto que el acusado golpeara a la
ofendida, lo sabe porque ella se lo comenta, y no
recordaba haber afirmado a la Trabajadora Social que
ella vio cuando él golpeaba a la victima; version de la
que se aprecia que la testigo reafirmé lo expresado en la

primigenia declaracion.

---- Sin que pase desapercibido lo obtenido en el careo
desahogado el dieciséis de abril de tres (foja 536), entre
el inculpado y **** *rxwks ek ek audiencia donde la
testigo sefald que no le constaba que el acusado
golpeara a la ofendida, que cuando le tomaron su
declaracion exager6 en algunas cosas por consejo del

licenciado que defendia a la victima, lo que hizo porque
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ésta le pidi6 que la apoyara, primero se nego, pero la
tercera vez que se lo dijo accedi6é porque creyd era una
forma de pagar los favores que le habia hecho;
sefalando la ateste que un dia anterior a esa diligencia,
la ofendida fue a su casa a decirle que la iban a citar y le
recalcd que era una malagradecida, momento en que se

dio cuenta que estaba en un error.

*kkkk

---- Manifesté la declarante que diversas testigos

y
licenciado para que les aconsejara lo que iban a decir,

kkkkkkkk *kkkk

le pidieron las acompanara a ver al

recalcando la careada que estaba arrepentida gper su
declaracion pues ya eran dos veces que la ofendidasla
amenazaba con meter a la carcel a su“espesoy refirid
también que la ofendida les dijo_que,Si N0 estaban a
favor de ella, estaban en contra, incluse que si la testigo

dejaba ir a sus niflos a ven a su abuelo que ya no dejara

que vieran a la victima:
---- Asimismo,_expresé la testigo que la ofendida le ha
hablado por teléfono, manifestando que le dijera a su
esposo.y a &l hermano de éste que si no la dejaban
tranguilaxellos terminarian como su padre, en la carcel.--
---- ES asi que, la testigo en sus primeras declaraciones
manifestd que habia presenciado diversas ocasiones en
que el acusado agredia verbalmente a la ofendida, pero
nunca habia visto que el inculpado golpeara a su
esposa; y resulta relevante el hecho que al desahogar el

y
manifestara que habia exagerado en algunas cosas por

*kkkk khkhkkkk kkkkk kkhkk kkhkkkk khkhkkkkk *kk%

careo entre , ésta
consejo del licenciado que defendia a la victima, que
incluso ella le pidié que la apoyara, accediendo porque
consideré era una forma de pagar los favores que la

pasivo le habia hecho, que fue citada para ser
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aconsejada sobre lo que debia declarar, ademas que
estaba arrepentida por su declaracion ya que fue
coaccionada con la advertencia de meter a su esposo a

la carcel.

---- Ademas, tampoco pasa inadvertido que el cuatro de
marzo de dos mil tres (foja 426), se desahogd la
declaracion testimonial deg **** ***xix swwkix ekt en la
que expresd que ha visto que varias veces su padre
golpea a su mama, que la golpea en la cara y estbmago,
que también la insulta, le dice que se vaya a chingar a su
madre, que es una maldita estampa, que es una
pendeja, lo cual hace aproximadamente desde hace un
afo, y que ya no se encontraban discutiendo toda vez
que estaban divididos pues su madre ordend que
taparan la ventana que divide al cuarto de su papa,
refirid el declarante que lo declarado le constaba porque
habia presenciado los hechos cuando su papa (acusado)
golpea e insulta a su mama (ofendida), a quien le tenia
miedo porque antes le gritaba palabras obscenas.---------
---- Por otra parte, el diez de marzo de dos mil tres (foja
440), se llevd a cabo la ampliacion de declaracion con
caracter de interrogatorio de **** **¥xxkx swwkix msxx en la
que al ser cuestionado sobre si sabe y le consta desde
cuando su papa era muy agresivo, refirid que siempre ha
sido asi; ademas dijo que la ultima vez que el acusado
insulté o agredio fisica o verbalmente a la ofendida fue el
ocho de enero de ese afo; del mismo modo, dijo el
testigo que el acusado golpeaba en la cara y si le dejo
moretones, que no intervino porque tenia miedo, que la
victima no habia agredido verbalmente al acusado, y

éste era quien siempre empezaba la discusion.-------------
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---- Ademas, el veinticinco de mayo de dos mil cuatro, se

kkkk Khkkkkkk khkhkkkkk

recabd la declaracion testimonial de
wrekxx quien refirid no estar de acuerdo con su
declaracion del cuatro de marzo de dos mil tres, ya que
fue obligado y presionado por su madre, quien le escribio
en un cuaderno para que estudiara lo que iba a decir,
que en una ocasion el le dijo que no, y la ofendida se
altero, le gritd, precisando el ateste que nunca ha estado
presente cuando sus padres pelean, no se ha dado
cuenta de nada, y cuando discuten es porque ella
comienza; en esa diligencia fue interrogado si tenia en
su poder el cuaderno que sefiald, contestando que_no,
ella lo tenia, también se le preguntd si sesenteré”que a
los demas testigos se les aleccionabasde*alguna manera,
contestd que les mandaba a hablam,que a él lo enviaban,
fue cuestionado de qué manera, era presionado por la
ofendida, relatando que le=decia que si no declaraba lo
iba a correr de+a casa. "A interrogantes de la Ministerio
Publico, expresg que al rendir su declaracion informativa
ante lalAgentia Especializada acudié con su madre y la
senpra™&***: se le formulé pregunta relativa a si
actualmente -al momento de desahogar la ultima
declaracidon- vivia en la casa de su mama, sefialando
que no, porque lo trataba mal y se mal pasaba en la
comida, lo enviaba a los mandados sabiendo que estaba
enfermo de la rodilla, por lo que habitaba el mismo
domicilio con su papa, quien se hacia cargo de su

alimentacion.

---- Anteriores declaraciones de las que se aprecia que el
ateste **** FrrdweR mmwwky mwErr primeramente adujo que el
acusado violentaba fisica y verbalmente a la victima, lo

cual le constaba, sin embargo, en su ultima declaracion
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refirid que fue obligado y presionado por su madre
(ofendida) para declarar en la forma en que lo hizo,
ademas que contrario a lo sefialado en primera ocasion,
refiri6 no haber presenciado cuando sus padres
peleaban y que cuando discutian era porque la victima

comenzaba.

---- En ese sentido, cierto es que conforme al principio de
inmediatez procesal en materia penal, las primeras
declaraciones prevalecen sobre las posteriores, sin
embargo, cuando existe retractacion la cual consiste en
el cambio parcial o total que hace una persona, sobre la
version de los hechos que manifestd en una declaracion
previa, para otorgarle valor probatorio deben satisfacerse
los requisitos de verosimilitud, ausencia de coaccion y
existencia de otros medios de prueba que la corroboren;
lo cual no quiere decir que el Juez natural deba estar
siempre ineludiblemente atado a la primera

manifestacion que haga un testigo, so pretexto del

aludido principio.
---- Es asi que las declaraciones de **** s miiiis

y
deposados refirieron que les constaban las agresiones

*kkk hkkkkkk kkhkkkkk khkkkkk

, Si bien, en sus primeros

fisicas y verbales de las cuales era victima ***** ******
¥ sin embargo, en su ultima intervencién modifican
su version, pues la declarante sefial6 haber exagerado
las cosas, aunado a que dijo la forma en que la pasivo la
coacciond a rendir su testimonio en la forma en que lo
hizo; por su parte el testigo también expresd haber sido
obligado o presionado por su madre -ofendida-, que no
ha estado presente cuando el acusado y la pasivo

pelean, y cuando discutian es porque ella comenzaba.---
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---- En ese panorama juridico, al amparo de la
inmediatez o de apreciacion subjetivas, no se puede
sostener que el testimonio rendido en primer lugar
prueba plenamente la acreditacién del delito de violencia
intrafamiliar en contra del acusado; maxime que en las
diligencias de careo, no se hicieron manifestaciones
atinentes a que no se hayan registrado con fidelidad los

resultados de la discusion.

---- Ademas que no se puede pasar por alto que la

kkkkkkkk hkhkkkkkk  hkhkkkkkkk

testigo , durante su segunda
comparecencia adujo que queria aclarar que nupea Vio
que el acusado haya golpeado a la victima, en_dos
ocasiones la vio con moretones, pero ellave dijosque su
esposo la habia golpeado; mientrass,ge en el careo,
reafirmd no le constaba quew’ ™ &* *=F** ***** 3glguna
ocasion habia golpeado [a la pasivo; resaltando que

expresd que se sintioypresionada para declarar en la

forma en que lo*hizo.
---- En consetuencia, las primigenias declaraciones de
warn iflnn eckk bkek (| REER KRRREEE KRRRRE RRKRRS 9| gor
analizadas en conjunto a las rendidas con posterioridad,
como ya se ha indicado, en términos del articulo 304, del
Caodigo de Procedimientos Penales, resultdé acertado el
criterio del juzgador al establecer que prevalece la duda
sobre la veracidad de los hechos; por ende, no es valido
otorgarles valor probatorio en el sentido que lo establece

el Ministerio Publico en sus agravios.

---- Asimismo, no deben obviarse la declaraciones de

y
recabadas el cuatro de noviembre de dos mil dos (fojas

*kkkkk Khkkkkkk *kkkkk kkkkkk khkkkkk

, ambos de apellidos :

218 y 220), hijos de la victima e imputado, manifestando

el primero que su padre nunca habia golpeado a su
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mama, que si habian discutido por problemas familiares,
que los dos se insultaban, pero nunca ha visto que el
inculpado trate mal a la ofendida; respecto al segundo,
sefald vivia en la misma casa que el sentenciado y la
ofendida, nunca habia visto que su padre haya golpeado
a su mama, en ocasiones discutian, se han dicho
palabras ofensivas entre los dos, también sefalé el
deponente que la ofendida esta enferma y hacia poco
presencid un discusion por un refrigerador, pero que su
madre era quien iniciaba los pleitos; pruebas que son
valoradas en términos de los articulos 300 y 304, del
Caodigo de Procedimientos Penales para el Estado.--------
---- Tampoco le asiste la razén a la Fiscal cuando alude
la declaracion de ***** ***xx* =xxxexx’ desahogada el seis
de marzo de dos mil tres (foja 437), quien en lo medular
dijo que el acusado siempre ha maltratado fisica vy

*kkkkkk

verbalmente a su tia , que la insulta, que ha visto
al acusado golpear a la victima en diferentes partes del
cuerpo y en la cara; sefialando que le consta porque ha
estado presente, que tiene conocimiento que eso
acontece desde hacia aproximadamente cinco afos, ya
que vivia cerca del domicilio de la ofendida, refiriéndo
que ellos tienen dividio el cuarto, que el acusado la
ultima vez le dijo palabras, indirectas, lo que ocurrio la
semana anterior a cuando rindi6 su deposado, sin
recordar el dia pero que estaba presente y escucho;
refiriendo el declarante que queria dejaran en paz a la
victima porque estaba enferma de insuficiencia renal.-----
--—-- En esa diligencia, se formularon diversas
interrogantes, en lo que aqui interesa contesté que en

una ocasion estaba en compafia de **** *******  con
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relacion a la dltima ocasion dijo que sucedid

aproximadamente a medio dia.

---- Anterior declaracion que no esta robustecida, sino
que se contrapone a lo expresado en la retractacion de
xhak kkkkakx dkkkkx okekes ol moments da sy Gltima
comparecencia; luego, tampoco  corrobora lo
manifestado por la ofendida, y no es posible valorarla en
los términos senalados por la Fiscal apelante.---------------
---- De ahi que al Ministerio Publico le corresponde en
términos del 196 del preinvocado marco legal, aportar las

pruebas aptas, suficientes e idéneas que acrediten su

pretension punitiva.
---- Precisamente porque a esa InstituCign“Rublica le
corresponde la carga de la prueba™encaminada a
acreditar los hechos en que base“su pretension punitiva,
condicion que no se surte €n el caso concreto, por lo que

sale a relucir a favor @el, inculpado el principio de

inocencia que censigna la Constitucion.
---- A este tema, tiene puntual aplicacion la tesis aislada
integrada en Ta Novena Epoca a Instancia del Pleno de la
Suprema=Corte de Justicia de la Nacion, consultable en
el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, en
el Tomo: XVI, Agosto de 2002, en la Tesis: P.

XXXV/2002, localizable en la Pagina: 14, de las voces:---

“PRESUNCION DE INOCENCIA. EL PRINCIPIO
RELATIVO SE CONTIENE DE MANERA IMPLICITA
EN LA CONSTITUCION FEDERAL. De Ia
interpretacion armonica y sistematica de los articulos
14, parrafo segundo, 16, parrafo primero, 19, parrafo
primero, 21, parrafo primero, y 102, apartado A, parrafo
segundo, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, se desprenden, por una parte, el
principio del debido proceso legal que implica que al
inculpado se le reconozca el derecho a su libertad, y
que el Estado solo podra privarlo del mismo cuando,
existiendo suficientes elementos incriminatorios, vy
seguido un proceso penal en su contra en el que se
respeten las formalidades esenciales del procedimiento,
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las garantias de audiencia y la de ofrecer pruebas para
desvirtuar la imputacion correspondiente, el Juez
pronuncie sentencia definitiva declarandolo culpable; y
por otra, el principio acusatorio, mediante el cual
corresponde al Ministerio Publico la funcién
persecutoria de los delitos y la obligacion (carga) de
buscar y presentar las pruebas que acrediten la
existencia de éstos, tal y como se desprende de lo
dispuesto en el articulo 19, parrafo primero,
particularmente cuando previene que el auto de formal
prision debera expresar "los datos que arroje la
averiguacion previa, los que deben ser bastantes para
comprobar el cuerpo del delito y hacer probable la
responsabilidad del acusado"; en el articulo 21, al
disponer que "la investigacion y persecucion de los
delitos incumbe al Ministerio Publico"; asi como en el
articulo 102, al disponer que corresponde al Ministerio
Publico de la Federacion la persecucion de todos los
delitos del orden federal, correspondiéndole "buscar y
presentar las pruebas que acrediten la responsabilidad
de éstos". En ese tenor, debe estimarse que los
principios constitucionales del debido proceso legal y el
acusatorio resguardan en forma implicita el diverso
principio de presuncion de inocencia, dando lugar a que
el gobernado no esté obligado a probar la licitud de su
conducta cuando se le imputa la comision de un delito,
en tanto que el acusado no tiene la carga de probar su
inocencia, puesto que el sistema previsto por la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
le reconoce, a priori, tal estado, al disponer
expresamente que es al Ministerio Publico a quien
incumbe probar los elementos constitutivos del delito y
de la culpabilidad del imputado”.

---- En corolario a lo anterior, se allega al conocimiento
que cimentar una sentencia de condena en contra de
Rk wkwkkx wwR* gseria contrariar el espiritu del articulo
290 del Cddigo de Procedimientos Penales vigente en el
Estado, que dispone que no podra condenarse a un
acusado sino cuando se prueba que cometid el delito
que se le imputa, considerandose insuficiente la prueba
cuando del conjunto de datos que obran en la causa, no
se llega a la certeza de las imputaciones hechas.-----------
---- Luego, la Alzada advierte que la apelante no sefala
la eficacia probatoria de cada una de las pruebas que
reseia en su escrito de agravios y como es que al

relacionarlas entre si, conforman la prueba
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circunstancial, se llega a la certeza de establecer que

*kkkk khkhkkkk khkhkkk

es autor directo del delito atribuido,

atendiendo a lo establecido en el numeral 39 fraccion |

del Cédigo Penal para el Estado.
-—-- Aunado a que el hecho de enunciar las pruebas
existentes en autos, y manifestar que no se esta de
acuerdo con el criterio del Juzgador, no es suficiente
para considerar que se estan combatiendo los
argumentos que el resolutor estimé para dictar la

sentencia absolutoria venida en apelacion.

---- Lo anterior, ya que la prueba circunstancial gssmuy
especifica en cuanto a su modo de operar, efn principio,
unicamente en los casos en que los heches “a, aereditar
no sean de aquellos facilmente==demostrables con
pruebas directas, que sean idéneas segun el delito de
que se trate, y ocuparse por gxcepcion solo cuando
existan hechos acreditades,que sirvan no para probair,
sino para presumir la“existencia de otros, o sea, para su
integraciénfcongrango de prueba plena y suficiente para
dictar una séntencia condenatoria, debe partirse de un
minuciose analisis de los elementos aportados a la
causa, sin que le sea dable al juzgador suplir la
insuficiencia de pruebas a través de su aplicacion,
infiriendo hechos y circunstancias que a la postre pueden
resultar carentes de veracidad en perjuicio del reo.---------
---- En correlacion con ello, hay casos en los que si bien
existen ciertos indicios que pudieran presumir la
comision de un delito, en contrapartida, existen otros que
pudieran determinar que el ilicito no se perpetré. Esta
situacion puede provocar una duda razonable sobre la
realizacion del hecho delictivo. Ahora bien, si existen

tanto una serie de indicios que no favorecen al acusado,
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como otros que le benefician, y unos y otros tienen mas
o menos el mismo valor convictivo, resulta evidente que
no puede integrarse la prueba circunstancial para
considerar demostrada en forma plena la materialidad

del ilicito.

---- En ese plano juridico, se insiste, los argumentos
esgrimidos por la Ministerio Publico adscrita, en
comparacion con los razonamientos del A quo en la
sentencia recurrida, es procedente declararlos
infundados, sin que de la revision de oficio se advirtieran
agravios que hacer valer a favor de la ofendida; como
consecuencia de ello, deben prevalecer las razones que
fueron tomadas en cuenta por el juzgador de origen,

para el dictado de la resolucion apelada.

---- Es asi que, al calificarse infundados los agravios
expresados por la Agente del Ministerio Publico, dirigidos
a acreditar el primero de los elementos del delito de
violencia intrafamiliar, lo cual no se justificd, resulta
improcedente el analisis relativo al segundo y tercer
elemento, asi como sobre la responsabilidad penal del

acusado, y en consencuencia, la solicitud de revocacion

de la sentencia.
---- En tal virtud, atendiendo al articulo 359 del Codigo de
Procedimientos Penales vigente en el Estado, procede
confirmar la sentencia de primer grado, en la que se

kkkkk Kkkkkkk khkkkk

absolvié a , por el delito de violencia
intrafamiliar.
-—-—- QUINTO. Por Uultimo, este Tribunal de Alzada

advierte, que la sentencia absolutoria venida en

apelacion data del treinta de septiembre de dos mil cinco
(fojas 714 a 723, causa penal), y que el recurso de

apelacion fue admitido por la Juez de la causa el once de
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octubre de dos mil cinco, (fojas 726 y 728, proceso
penal), sin embargo, fue remitido para su substanciacién
hasta el seis de diciembre de dos mil veintiuno (foja 3,
del toca penal), advirtiendo este Tribunal de Apelacion
un retardo injustificado en el envio del recurso, lo que
trajo como consecuencia, una dilacion excesiva en la
remision por aproximadamente dieciséis afos, un mes y
veinticinco dias, asi entonces, en términos del articulo
382 del Cddigo de Procedimientos Penales vigente en el

Estado, establece:

“Articulo 382. Siempre que la Sala encuentre retarde
indebido en el despacho de una causa o violadafuna
Ley en la instruccion o en la sentencia, aun cuando esta
violacion no amerite la reposicién del procedimiento ni
la revocacion de la sentencia, llamara sobre talkheeho la
atencion del Juez y podrd imponerle cualquiera
correccion disciplinaria; si dicha yiolacién, ‘@ su juicio,
constituye delito, lo comunicarasal Ministerio Publico.”.

---- Esta Sala Unitaria de Apelacion considera pertinente
hacer un llamado de aténeion a la autoridad de origen,
para que actuéscon mayer diligencia en el despacho de
sus funcioneésiwa fin de evitar dilaciones innecesarias en
los pro€esosile su conocimiento, y en lo subsecuente se

abstenga.de incurrir en actos similares.

---- Ahora bien, es evidente que los datos anteriores
pueden ser constitutivos de una falta administrativa,
como consecuencia del retardo excesivo en el envio del
proceso para la substanciacion del recurso de apelacion;
dicho lo anterior, este Tribunal de Alzada, atento a la
obligacion de promover, respetar, proteger y garantizar
los derechos humanos, prevista en el articulo 1° de la
Constitucidon Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
estima pertinente dar vista al Consejo de la Judicatura,
para que realice lo conducente en el ejercicio de sus

atribuciones, en la inteligencia de que la misma no
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prejuzga sobre la responsabilidad o no de algun servidor
judicial, exclusivamente se realiza para que la autoridad
competente lleve a cabo las investigaciones
correspondientes, para lo cual se remite copia certificada

del presente fallo.

---- Lo que armoniza con lo dispuesto en el articulo 17
Constitucional, en el sentido de que toda persona tiene
derecho a que se le administre justicia por tribunales que
estaran expeditos para impartirla en los plazos vy

términos que fijen las leyes, emitiendo sus resoluciones

de manera pronta, completa e imparcial.
---- Dicho lo anterior se advierte que los Tribunales
deben ser eficientes en su empleo y por ende que los
actos que realicen no provoquen suspension o
deficiencia en el mismo, de ahi que al no realizar una
determinada accién (con motivo de su cargo) que estan
en situacion de poder hacerla y no llevarla a cabo, trae
como consecuencia un perjuicio a los receptores del
servicio, ya que su obligacion es brindar la mayor
eficiencia sin provocar suspensiones o retrasos a los

justiciables.

--—-- Por lo anteriormente expuesto, este Tribunal de
apelacion ordena dar vista al Consejo de la Judicatura
del Poder Judicial del Estado, con copia de la causa y de

la presente ejecutoria para los efectos legales

correspondientes.
---- En mérito de lo expuesto y con fundamento ademas
en el articulo 114, fraccion |, de la Constitucion Politica
del Estado de Tamaulipas, 28, fraccion I, de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado y 377 del Cédigo
de Procedimientos Penales, el Magistrado titular de la

Sala resuelve lo siguiente:
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---- PRIMERO. Resultan infundados los agravios
expuestos por la Representante Social adscrita, sin que
de la revisién de oficio se advirtiera alguno que suplir a

favor de la ofendida; en consecuencia:

---- SEGUNDO. Se confirma la sentencia absolutoria
materia del presente recurso, de treinta de septiembre de
dos mil cinco, dictada dentro de la causa penal numero
93/2003, que por el delito de violencia intrafamiliar se

kkkkk kkkkkk khkkkk

instruyé a , en el Juzgado de Primera
Instancia Penal del Séptimo Distrito Judicial, con
residencia en El Mante, Tamaulipas.
---- TERCERO. Este Tribunal de Alzada# congidera

pertinente hacer un llamado de atencién™a, lasautoridad

de origen, para que actué con mayer “diligencia en el
despacho de sus funciones,*a fin_de evitar retardos
innecesarios en los procesos desu conocimiento, y en lo
subsecuente se abstengaide,ncurrir en actos similares.--
---- CUARTO. Se ordena dar vista al Consejo de la

Judicatura® para los efectos precisados en el

Considerandd@ Quinto del presente fallo.
-4 QUINTO. Notifiquese. Con el proceso original,
remitase testimonio de la presente resolucion al Juzgado
de su origen para los efectos legales consiguientes y, en
su oportunidad, archivese el toca como asunto

concluido.

---- Asi lo resuelve y firma el Licenciado Javier Castro
Ormaechea, Magistrado de la Segunda Sala Unitaria
Penal del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, quien
actua con el Licenciado Enrique Uresti Mata, Secretario
de Acuerdos.- DOY FE.
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LIC. JAVIER CASTRO ORMAECHEA.
MAGISTRADO DE LA SEGUNDA SALA
UNITARIA PENAL.

LIC. ENRIQUE URESTI MATA.
SECRETARIO DE ACUERDOS.

---- Enseguida se publicé en lista.- CONSTE.
M'L'***/L'***/L'***//**.

LIC. ENRIQUE URESTI MATA.

SECRETARIO DE ACUERDOS.
--—-- La Licenciada Laura Veronica Chéavez Cabrera, Secretaria
Proyectista, adscrita a la Sequnda Sala Unitaria, hago constar y
certifico que este documento corresponde a una version publica
de la resolucion diez dictada el dieciocho de febrero de dos mil
veintidés, por el Magistrado Javier Castro Ormaechea, constante
de treinta y tres fojas utiles. Version publica a la que de
conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVII,
XXII, y XXXVI; 102, 110 fraccion Ill; 113, 115, 117, 120 y 126 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Tamaulipas, y trigésimo octavo, de los Lineamientos
generales en materia de clasificacion y desclasificacion de la
informacioén, asi como para la elaboracion de versiones publicas;
se suprimieron: el nombre de las partes, el de sus representantes
legales, sus domicilios, y sus demas datos generales; informacion
que se considera legalmente como reservada por actualizarse lo

sefialado en los supuestos normativos en cita. Conste.----------------



Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.

Versién publica aprobada en Sesién Extraordinaria del Comité de Transparencia del Poder
Judicial del Estado, celebrada el 20 de mayo de 2022.



