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--- RESOLUCION: 56 (CINCUENTAY SEIS).
--- Ciudad Victoria, Tamaulipas; a veinticuatro (24) de febrero de dos mil

veintidés (2022).

--- V1 S T O para resolver el presente Toca 65/2022, formado con motivo

del recurso de apelacién interpuesto por los

CoherederoS******************************************* *kkkkk , Contra Ia

resolucién de veinte (20) de octubre de dos milfyeintigno (2021), dictada
por el C. Juez Cuarto de Primera Instancia Familiar del Segundo Distrito
Judicial del Estado, con residencia e @ ira, Tamaulipas; dentro del
expediente 666/2019, relativo al io"Sucesorio Intestamentario a bienes

de kkkkk kkkkk khkkkk denunc'ado r *k% *****************; VIStO el eSCFItO de

expresion de agravios, la se a.impugnada, con cuanto mas consta en

autos y debio verse; y; -
-- ULTANDO
--- PRIMERO:; resolucion recurrida concluyd con los siguientes puntos
resolutivos:-- l
- PRIMERO.- Se ADJUDICA A LOS CC.
Kk kR kb kR kR kb kb kb kb ko ol

caudal hereditario en los términos establecidos en el cuerpo de la

presente resolucion.

------- SEGUNDO.- Oportunamente, remitase copias certificadas de las
constancias procesales a la Notaria Publica que en su momento designen
los adjudicatarios, para su debida protocolizacion, y expida la hijuela que
les servira de titulo de propiedad a los hoy adjudicatarios, previa su
inscripcion en el Registro Publico de la Propiedad en el Estado.--------------
------- TERCERO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE. |...].”

--- SEGUNDO: Notificada a las partes la resolucién cuyos puntos

resolutivos han quedado transcritos, inconformes los
Coherederos**************************************************** de manera
conjunta, interpusieron recurso de apelacién en su contra, el que les fue

admitido en ambos efectos, mediante proveido del siete (7) de diciembre

de dos mil veintiuno (2021); se remitieron los autos originales al Honorable



Supremo Tribunal de Justicia del Estado, y por Acuerdo Plenario del ocho
(8) de febrero del afio en curso, fueron turnados a esta Segunda Sala
Colegiada en Materias Civil y Familiar para la substanciacion del recurso
de apelacion de que se trata; se radico el presente toca mediante acuerdo
del nueve (9) de febrero siguiente, en el cual, entre otras cosas, se tuvo a
la parte apelante expresando en tiempo y forma los motivos de
inconformidad que estima le causa la sentencia impugnada, quedando los
autos en estado de dictar resolucidén, la que se emite al tenor del

siguiente:

CONSIDERANDO
--- PRIMERO: Esta Segunda Sala Colegiada en Materias Civil y Familiar
es competente para conocer y resolver el recurso de apelaciéon a que se
contrae el presente toca, de conformidad con lo dispuesto por los articulos

26 y 27 de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado.

--- SEGUNDO: Los apelantes, expresaron sus conceptos de agravio por
escrito presentado el veintisiete (27) de octubre de dos mil veintiuno
(2021), visible a fojas de la 12 a la 22 del presente Toca, los que consisten

en lo que enseguida se transcribe:

“AGRAVIOS

PRIMERO.- A los ahora inconformes se nos tuvo por presentados
mediante promocioén ofrecida en la Oficialia Comun de Partes del
Segundo Distrito Judicial, para su posterior remision ante el Juzgado de
origen, en fecha 20 de septiembre del afio en curso, y mediante proveido
de fecha 24 del mismo mes y afo de determiné traer a la vista para
resolver nuestra peticion, y como ha sido costumbre de la C. Juez;
transcurrido en exceso al mes de formularle nuestra peticion, resuelve en
su sentencia lo que a todas luces consideramos incorrecto e ilegal,
violatoria de la ley sin pasa por desapercibido que constantemente ha
conculcado en diversos autos, nuestro derecho legitimo a una
administracion de justicia rapida, estipulado en el articulo 17
Constitucional, y ahora solo conculcé nuestro derecho a una
administracion de justicia, sino que conculcé el debido proceso legal y el
acceso a la justicia imparcial, razones por las cuales pasamos a relatar el

siguiente.
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SEGUNDO AGRAVIO.- Fehacientemente puede observarse que la
resolucion hoy combatida, tiene su origen en el escrito recepcionado ante
la Oficialia Comun de Partes del Segundo Distrito Judicial, para su
posterior remision al Juzgado Cuarto Familiar con sede en Altamira
Tamaulipas, en fecha (20) veinte de septiembre del presente afo, por lo

cual se encontraba constrefiida la autoridad a analizarkde forma integra

nuestras dos peticiones formuladas y resolver to pretensiones
oportunamente propuestas, y decidir el fond negocio con
fundamentos legales y motivados reflejadas etefminacion.

Consideramos que la sentencia recurrida es il jolatoria de nuestros

derechos humanos a una administracioniyde icia, imparcial, y es el

caso que el fallo apelado es contra estipulado al articulo 112

Fraccioén Ill, con relacion al divesso ' bos numerales del Cédigo de
Procedimientos Civiles en el en agravio de los inconformes.

Toda vez que el precepto legal inkocado 112 refiere que las sentencias
deberan contener: Fraccion®lll, .Una relacién sucinta del negocio por
resolver; V.- Anélisis | e la procedencia o improcedencia de las
acciones y excepciones,. con vista de las pruebas aportadas o del
derecho alega i el punto a discusion no amerita prueba material; y el
numeral 113%de | sma codificacion legal mencionada aduce: Las
sentencias. tienén. que ser congruentes con la demanda, contestacién y
demas pretensiones deducidas oportunamente en el pleito, Y RESOLVER
TODOSLLOS PUNTOS QUE HAYAN SIDO OBJETO DEL DEBATE,

SEAN VARIOS LOS ASPECTOS LITIGIOSOS, SE HARA LA

Se advertirse el fallo apelado que dice, “VISTOS para resolver los autos
que integran el expediente 00666/2019, relativo al Juicio Sucesorio
SENTENCIA QUE EL ESCRITO ANTES MENCIONADO FUE
DEBIDAMENTE RATIFICADO ANTE LA PRESENCIA JUDICIAL EL 9 DE
SEPTIEMBRE DEL MISMO ANO, POR LO ANTERIOR SE TIENE AL C.
IR ks CEDIENDO _SUS DERECHOS RECONOCIDOS EN
LA PRESENTE SUCESION.

Consideramos incongruente el fallo apelado, pues de conformidad con el

numeral 113 del Cédigo de Procedimientos civiles vigente en el estado,
Las sentencias tienen que que ser congruentes con la demanda,
contestacion y demas pretensiones deducidas oportunamente en el pleito,
Y RESOLVEN TODOS LOS PUNTOS QUE HAYAN SIDO OBJETO DEL
DEBATE, CUANDO SEAN VARIOS LOS ASPECTOS LITIGIOSOS, SE
HARA LA DEBIDA SEPARACION DE CADA UNO DE ELLOS.

Luego entonces si la autoridad para resolver analiz6 la cesion de
derechos hereditarios efectuada por *****xx*sxekwxiwsins  MEDIANTE

ESCRITO RECEPCIONADO EN FECHA OCHO DE AGOSTO DE DOS




MiL DIECINUEVE, QUE CONTIENE LA COMPARECENCIA DE

**********************************************************' y PROPALA EN LA

SENTENCIA QUE EL ESCRITO ANTES MENCIONADO FUE
DEBIDAMENTE RATIFICADO ANTE LA PRESENCIA JUDICIAL EL 9 DE
SEPTIEMBRE DEL MISMO ANO, Y POR TAL MOTIVO SE TIENE AL C.
TR * CEDIENDO SUS DERECHOS RECONOCIDOS EN
LA PRESENTE SUCESION.

ENTONCES ILEGALMENTE LA JUEZ EN EL FALLO HOY APELADO
OMITE DECLARAR 0o Intestamentario a Bienes de

FRERR Rkt Y respecto _a la _cuarta _seccion que determina la

adjudicacion de la herencia. Por lo cual resuelve PRIMERO.-. Se
ADJUDICA A LOS

C C kkkkhkkhkkkhkkhhkhkkhkkhhkkhhkhkkhkkhkkhhkhkkhkkhkkhhkhhkkhkhkkhkhkkhkkkhkkkhkkhhkkhkkkhkkkkk e/
N ’

caudal hereditario en los términos establecidos en el cuarto de la
resolucion. SEGUNDO.- Oportunamente remitanse copias certificadas de
las constancias procesales a la Notaria Publica que en su momento
designen los adjudicatarios, para su debida protocolizacién, y expida la
hijuela que que servira de titulo de propiedad a los hoy adjudicatarios,
previa su inscripcion en el Registro Publico de la Propiedad en el estado.
De manera clara e inobjetable se observa que unicamente resolvié la
autoridad en la sentencia apelada lo atinente al caudal hereditario
detallado y aprobado en la resolucion de fecha 22 de junio del afio en
curso, consistente en el 50% cincuenta por ciento de los derechos de
propiedad que por gananciales matrimoniales le correspondian a la de
Cujus *rFFFREERRReckmaaee*respecto del bien inmueble sefialado como
acervo hereditario consistente en Lote numero ** de la Manzana **, Zona
* de la Colonia *****ssssssssesseeveveeeesssss Tamaulinas  con una
superficie de 468. 00 metros cuadrados, en el cual se encuentra edificada
una construccion y que fue sujeto a un régimen de condominio mixto.
Inobservando la autoridad de Primer Grado que aparte de la pretension

deducida sobre la adjudicaciéon del caudal hereditario, a favor de

R L e L e e e e S e e s st

wrkxsxkaskasesst an el cual involucré Y RESOLVIO la Juez en base a la
cesion de derechos hereditarios efectuada por *****xeskrawkkiiee
MEDIANTE ESCRITO RECEPCIONADO EN EL PROPIO JUZGADO
CON FECHA OCHO DE AGOSTO DE DOS MIL DIECINUEVE, QUE
CONTIENE LA COMPARECENCIA DE
A Y = e 7Y o e X = =)
LA PRONUNCIARSE Y RESOLVER SOBRE LA PRETENSIONES
DEDUCIDAS OPORTUNAMENTE MEDIANTE EL ESCRITO REMITIDO
AL JUZGADO DE ORIGEN, EN FECHA 20 DE SEPTIEMBRE DE 2021,
TRAIDO PARA RESOLVER Y EN EL QUE SE APRECIA QUE OMITE
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ILEGALMENTE LA AUTORIDAD PRONUNCIARSE RESPECTO A LA
CESION DE DERECHOS DE PROPIEDAD, EFECTUADA POR

*hkkkkkhkkhkhkkkhkhkhkhkhkhrhkhkhkhkhkx A FAVOR

**********************************************************RELAT/VO AL BIEN
INMUEBLE EN EL QUE SE TIENE POR RECONOCIDOS LOS
DERECHOS DE PROPIETARIA A LA #SCEDENTE C.
*********************************’ RESPECTO DEL RE

EQUIDAD ENTRE LAS PARTES EN E ESO Y RESOLUCION
ADEMAS NO PRIVILEGIA QUE §NO TE CONTROVERSIA NI
OPOSICION O ARGUMENT! OR fPARTE DE LA CEDENTE
T —————————— EDA INVALIDAR EL ACTO
PROPIEDAD, POR LO QUE
E INCONGRUENTE EL FALLO
O QUE AL C. **wsxsxsxxsssussissisxGE | E
DE DERECHOS Y A LA COMPARECIENTE

TRASLATIVO DE DOMINIO
CONSIDERAMOS INCOR
APELADO E ILEGAL.
HACE VALIDA LA

CONGRUENTE, PARCIAL E ILEGAL LO
DEMAS Y POR CONSECUENCIA LA FALTA DE

l E FAVOR DE LOS CESIONARIOS, DENTRO DE LA

PRESENTE  DENUNCIA INTESTAMENTARIA.  CONCULCA EN
PERJUICIO DE LOS CESIONARIOS UN DERECHO SUSTANTIVO AL
PRIVARNOS DEL DERECHO REAL COMO ES LA PROPIEDAD DE UN
BIEN INMUEBLE PARA USAR Y GOZAR Y DISPONER DEL BIEN
DENTRO DE [AS LIMITACIONES Y CON ARREGLO A LAS
MODIFICACIONES FIJADAS EN LA LEY.

RAZONES POR LAS CUALES SOLICITAMOS A ESTA ALTA
MAGISTRATURA CON FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 120 del

Codigo de Procedimientos Civiles vigente en el Estado, se sirva revocar

la_sentencia apelada., y entre al estudio de las pretensiones de los aqui

inconformes y omitidas por la A quo, y declare propietarios a los

dkkkkkkkkkkhkkhkhkkhkhkkhkkhkhhkhkkhhkkhhkhkhhkhhhhkhhkhhhkhhhhkhhkhhhkhhkkkhhkkhkkhkx ol
ante la omision de

la_autoridad de pronunciarse en la sentencia emitida con fecha 20 de

octubre del ano 2021, respecto a la cesion de derechos efectuada por la

khhkkkkkkkkkkkkkkkkhkhkkkhkkkkkkkkkkkkk
C. , a favor de

*********************************************************. CUANDO FUE UN

HECHO CONOCIDO POR LA MISMA JUZGADORA QUE LA CEDENTE
EN PRESENCIA JUDICIAL RATIFICO SIN COACCION NI VIOLENCIA




ADEMAS QUE OBRA EN AUTOS QUE LEVANTO CONSTANCIA Y
VALIDO LA RATIFICACION DE ESCRITO EN EL QUE POR CONVENIR
A LOS INTERESES DE ****+#xixssixixssixssssissercrcsc SEDE A FAVOR DE
LOS C.C

B L L L L e S T e e e e 2 s s EL

50% CINCUENTA POR CIENTO DE LOS DERECHOS DE PROPIEDA
QUE LE CORRESPONDIAN DEL INMUEBLE MATERIA DE ESTA
DENUNCIA INTESTAMENTARIA Y DEBE ANTEPONERSE QUE LA
COMPARECIENTE (. *+sxsxixixssixsessressrcrcress TEXTUALMENTE
MANIFESTO SU VOLUNTAD, A FIN DE QUE EN SU MOMENTO
PROCESAL SE ADJUDIQUE A FAVOR DE LOS CESIONARIOS EL
100% DE LA PROPIEDAD QUE FORMA LA MASA HEREDITARIA DEL
PRESENTE JUICIO”

La referida omisién de no pronunciarse y resolver declarar a los

cesionarios C.C.
PROPIETARIOS DEL RESTANTE 50% CINCUENTA POR CIENTO DE
LOS DERECHOS DE PROPIEDAD QUE LE CORRESPONDIAN DEL
INMUEBLE MATERIA DE ESTA DENUNCIA INSTESTAMENTARIA A LA
C. *rxxxrmmmmmsssssxrsxsersnoos CONCULCA EN PERJUICIO DE LOS
CESIONARIOS EL ARTICULO 45 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES VIGENTE EN EL ESTADO, TODA VEZ QUE NO PUEDE
PRIVARSE A LOS CESIONARIOS COMO BENEFICIARIOS Y
ADQUIRIENTES DE DICHA TRASLACION DE DERECHOS DE
PROPIETARIOS QUE LES CORRESPONDEN AL HABERSE
OTORGADOS Y CEDIDO LOS DERECHOS DE PROPIETARIA SOBRE
BIEN INMUEBLE LA CEDENTE LO QUE SE TRADUCE QUE ES UN
INSENZATES E ILEGAL ARGUMENTO PROPALADO EN LA
SENTENCIA QUE ENTRE LO QUE NOS INTERESA DICE ... Lo anterior

es asi, sin tomar en cuenta en el presente sucesorio la cesion de

derechos efectuada en el presente juicio por la C.
FrIEReeR ek e ekl *quiien es la propietaria del restante 50% de

los derechos de propiedad del bien inmueble que conforma la masa

hereditaria, ello debido a que el acervo hereditario de la presente

sucesion lo constituye unicamente el 50% de los derechos de propiedad

que le correspondian a la de cujus respecto del bien inmueble y

construcciones sefialando como acervo hereditario. ARGUMENTOS
CARENTES DE MOTIVACION Y FUNDAMENTACION, pues el hecho de

haber obtenido por herencia de nuestra sefiora madre y por la cesion de

derechos de nuestro padre *******x¥xixkwwiwixix* el 50% del bien inmueble

materia _de la presente denuncia intestamentaria NO ES MOTIVO NI
DESCANSA EN ALGUN PRECEPTO O NORMA LEGAL, PARA QUE LA
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C. JUEZ haya omitido pronunciarse y resolver respecto al reconocimiento
judicial de declarar propietarios del restante 50% de los derechos de

propiedad efectuada mediante cesion de derechos en el juicio natural, por
Ia C. *********************************. a favor de IOS CeSIOnarIOS

*hkkkkhkkhkhkhkhkhkhkhkhhkhhhkhkhkhkhhkhkkhhhhkhkhhkhhhhrrhkhkrhrkhrhhkk

Por lo cual calificamos la_sentencia apelada, infun e inmotivada e

oportunamente por los peticionarios. Y POR. L UAL SOLICITAMOS A
USTED H. MAGISTRADO ORDENE S R LA FALTA DE
PRONUNCIAMIENTO Y RESOLUCION TO A LA CESION DE

DERECHOS DE PROPIEDAD EFEA N EL JUICIO DE ORIGEN

POR LA C. ****tstknknsmnkmsinkrsiniin
DE IGUAL MANERA AL M ASENTAR EN EL FALLO DE
FECHA 20 DE OCTUBRE DE 2024, QUE ES CON POSTERIORIDAD A
LA TRASLACION DE DER DE PROPIEDAD LLEVADA A CABO
POR  *rrsssrrirriihrink sk END | A REFERIDA CESION DE
DERECHOS DE BIEN INMUEBLE, DEBIDAMENTE RATIFICADA EL 9
DE SEPTIEM. D 019, EN EL QUE SE ADVIERTE QUE SE
DESAPOD D PROPIEDAD LA CEDENTE, A FAVOR DE LOS
CESIONARIOS®ES UN HECHO NOTORIO QUE LA C. JUEZ COMETE
UN GRAVE ERROR QUE CONSIDERAMOS DEBE SUBSANARSE EN
ESTA EGUNDA INSTANCIA, PUESTO QUE
> prmeeaaeesieeee AL MOMENTO DE CEDER Y TRASLADAR
SUS DERECHOS DE PROPIETARIA, DICHO ACTO TRASLATIVO DE
DERECHOS FUE EFECTUADO PRIMERO SE LLEVO EL TRASPASO
DE LA PROPIEDAD Y DESPUES SE DICTO LA SENTENCIA APELADA,
LUEGO ENTONCES POR CONSECUENCIA LOGICA Y JURIDICA
CONSTA EN AUTOS QUE CEDIO SUS DERECHOS POR LO TANTO YA
NO ES POSIBLE Y LEGAL OSTERTARLA COMO propietaria del
restante 50% derechos de propiedad del bien inmueble que conforma la
hereditaria, Y LO CORRECTO Y LEGAL ES REVOCAR LA SENTENCIA
COMBATIDA 'Y SUBSANAR LA OMISION PRONUNCIARSE
RECONOCIENDO A LOS CESIONARIOS COMO PROPIETARIOS DEL
RESTANTE 50% DEL BIEN INMUEBLE QUE CONFORMA LA MASA
HEREDITARIA QUE CORRESPONDIAN A LA CEDENTE
sxxrrr kR TODA VEZ - QUE DICHO — ACTO
TRASLATIVO DE DERECHOS DE PROPIEDAD FUE RATIFICADO
ANTE PRESENCIA JUDICIAL QUE DATA 9 DE SEPTIEMBRE DE 2019.
POR LO CUAL ES UN TOTAL DESACIERTO CONSIDERAR EN LA
SENTENCIA QUE ****stsssssissssissssimsssisssct SEA PROPIETARIA DEL




RESTANTE 50% DE LOS DERECHOS DE PROPIEDAD DEL BIEN
INMUEBLE QUE CONFORMA LA MASA HEREDITARIA.

DEBO ACLARAR QUE EL CIEN POR CIENTO DE LA PROPIEDAD
SOBRE EL BIEN INMUEBLE QUE CONFORMA LA MASA
HEREDITARIA, CORRESPONDE ADJUDICARSE EN PARTES IGUALES
LOS DERECHOS OBTENIDOS POR HERENCIA Y DE LA REFERIDA
CESION DE DERECHOS DE PROPIEDAD. Y COMO LO
PETICIONAMOS AL SER IMPOSIBLE DIVIDIR EL INMUEBLE Y
CONSTRUCCIONES EN EL EDIFICADAS, CORRESPONDERA EN SU
TOTALIDAD LA ADJUDICACION DE LA PROPIEDAD EN PARTES
IGUALES, Y EN TALES TERMINOS DEBEN ORDENARSE LA
PROTOCOLIZACION DE LA EXPEDICION DEL TITULO DE
PROPIEDAD PARA LOS MENCIONADOS ADJUCATORIOS.”

--- TERCERO: Previo al estudio de los agravios que han quedado

transcritos, se estima conveniente anotar lo siguiente:
--- Del estudio de la sentencia de primer grado, que constituye la materia
del presente recurso de apelacion, se advierte que en la especie, la juez
de primer grado determindé que lo procedente es adjudicar en partes
iguales a los herederos
KRR KRR SRR KRR R R R R R ol cqudal hereditario
conformado por el 50% (cincuenta por ciento) de los derechos de

propiedad que por gananciales matrimoniales le correspondian a la de

Cujus *rFFx ek wmer respecto del bien inmueble consistente en
***************************************************************de TampICO
Tamaulipas.

--- Para fallar en tal sentido, la A quo determind, en lo medular: ---------------
A) Que mediante resolucion de veintitrés (23) de septiembre de dos
mil diecinueve (2019), se declar6 como herederos a los C.C.
Sk ko ke
ek ek wekex | designandose a este ultimo como albacea de la
sucesion.
B) Que la existencia del caudal hereditario quedd acreditada en

autos, conforme se detalla en la resolucion de veintidés (22) de
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junio de dos mil veintiuno (2021), la que causo6 firmeza legal por
auto de seis (6) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

C) Que el cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021), se
aprobd la tercera seccion del juicio, relativa a la administracion,
cuentas, su glosa y calificacion.

D) Que el herederg ***** ****** *xxx* ' mediafite gscrito recepcionado
el ocho (8) de agosto de dos mil dieci 2019), cedié sus

derechos hereditarios favor de

*kkkkkkhkhkhhkhkhkkhkkkhkkkkkkkkkkkkhkkkkkk *hkkkkkkhkkhhkhkhkhkkkkkkkkkkkkkkkk

* lo que ratifico ante la pre iayudicial el nueve (9) de septiembre
de dos mil diecinueve (ZO@r lo que se le tuvieron por cedidos
los derechos heredit%ﬂue le habian sido reconocidos, y en
consecuencia, reconocio a los
RS racter de cesionarios de los derechos hereditarios del

ceden guien por tal motivo dej6 de estar legitimado en el
pr iento.

E) Que debido a lo anterior, se adjudicaba en partes iguales a los

Khkkkkhhkkhhkhkhkhkhkhrkdhkhhhkhhhkdhhkhhdrhkhrhkhhkhkhkdhhkhhkrdkddhkhxhdhxd
herederos , el

caudal hereditario conformado por el 50% (cincuenta por ciento) de
los derechos de propiedad que por gananciales matrimoniales le
correspondian a la de cujus ***** ***** ***** dg| bien inmueble antes
descrito.

F) Que el restante 50% (cincuenta por ciento), que por gananciales
matrimoniales le correspondia al sefor ***** ****** ***** '|5 dono a la
SEAIOra **HHkkkkkkkkkRRRRRRRRRRRRRRRRRE 01 |0 e estd acreditado en
autos que ese porcentaje no forma parte del haber hereditario, pues
de acuerdo a lo dispuesto por el articulo 2397 del Cddigo Civil

vigente en el Estado, la herencia es la universalidad de los bienes y



10

obligaciones de una persona que con motivo de su muerte se
transmiten a sus sucesores, siendo en el caso particular los unicos
bienes los que fueron aprobados por resolucién de veintidds (22) de
junio de dos mil veintiuno (2021), por lo que no debe tomarse en
cuenta la cesion de derechos que efectué en este juicio la C.
Sk ke ko ok ok
G) Por lo anterior, se determiné que en su oportunidad se remitan
las copias certificadas de las constancias procesales a la Notaria
Publica que designen los adjudicatarios para su debida
protocolizacidén y expedicidén de la hijuela que les servira de titulo de
propiedad.
--- Por no estar de acuerdo con la resolucion dictada por la juez de primer
Grado, [0S APEIANtEs *****rRRRRRRRRRRRREEE KRR KKKRRRRRRRRRRRS o
forma conjunta, expresan los motivos de agravio previamente transcritos,
mismos que se analizan enseguida: ------------------
--- Refieren los apelantes, en su agravio primero, que en atenciéon a su
escrito de veinte (20) de septiembre de dos mil veintiuno (2021), el
veinticuatro (24) del mismo mes y afo, se determind resolver sobre su
peticion y que transcurrido mas de un mes, la juez de primer grado dicta la
resolucion aqui impugnada, conculcando su derecho a una administracion
de justicia rapida previsto por el articulo 17 Constitucional, asi como el
derecho al debido proceso legal y el de acceso a la justicia imparcial.-------
--- En tanto que, en su segundo motivo de inconformidad, los promoventes
del recurso aducen que la A quo estaba constreiida a analizar las dos
peticiones formuladas en el escrito de veinte (20) de septiembre de dos mil
veintiuno (2021), referentes a que se analizara tanto la cesion de derechos

*hkkkk kkkkkk khkkkk

hereditarios efectuada por como la cesion que realizé la C.

kkkkkkkkkkhkhhhhhhkhkhkkkkkkkkkkkk

, en su caracter de propietaria del restante

50% (cincuenta por ciento) del bien inmueble que conforma el haber
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hereditario', y que al no hacerlo asi, se violenta en su perjuicio lo
dispuesto por los articulos 112 y 113 del Codigo de Procedimientos Civiles
Vigente en el Estado. Al efecto indican que, la juez de primer grado, solo
analizé la cesiéon de derechos hereditarios efectuada por ***x* **xxs* wwwkx
por escrito presentado el ocho (8) de agosto de dos i ueve (2019)
y ratificada ante la presencia judicial el nueve (9) deF*septiembre de ese
propio afo, con la cual tuvo al cedente, o sus derechos

hereditarios reconocidos en la presente sion intestamentaria; sin

embargo, dicen, la A quo paso por Je en esa misma fecha y

mediante el mismo escrito también cemparecio, en conjunto con *****

*kkkkk kkkkk |a C *kkkkkkkkkkkkkkkk *kkkk *kkkkkk
3 .

, quien realizd cesion de sus

derechos de propiedad resp | restante 50% (cincuenta por ciento)
del bien ueble identificado como
*******************9& * kkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkk de TampICO
Tamaulipas, a favor de

*kkkkkkkkkkkkkk *kk%k khkkhkkkhkkkhkkkhkkhkhhkhhhkhkrhhkdrkkxkkkk H
, por lo cual, a la citada

Rk Frakbesecex . quien ademas ratificod la cesién ante la
presencia judicial, ya no se le puede tener como propietaria y debe
resolverse sobre la cesion que realizdé y adjudicarse a los herederos en

partes iguales el 100% cien por ciento de la propiedad que conforma la

masa hereditaria.

--- Los motivos de agravio de que se trata, analizados en su conjunto, se

estiman infundados en una parte e inoperantes por otra.
--- En efecto, debe decirse que esta Sala Colegiada estima que no asiste
razon a la parte recurrente cuando afirma que en la resolucion impugnada
no se resolvid sobre la cesion de derechos de propiedad que la C.

*kkkkkkhkkkhkhkhkkkkkhkkkkkkkkkkkkkk

, realizd a favor de

khkkkkkhkkkkhhkhhkhhkhhhkhkdhhkdrhkhhhkhhkdrkdhkhhkddhkhhrhhdrkdhxkkxk 0
, respecto del 50%

1 Por haberlo adquirido mediante donacién que a su favor realizdé previamente el C.

*hkkkkkkhkhkhkhkhkhkhkkkkhkhkhkhkhk
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(cincuenta por ciento) del bien inmueble identificado como
kkkkkkkkhkkkkhkhkkkkhkkhkkhkkhhkhkhkkkhkhhkkhhkhkhkkhkhkhhkhkkhkhkhkhkkkhkhkkhkkkkx de TamplCO
Tamaulipas, puesto que, contra lo que se alega, basta remitirse al
contenido de dicho fallo de primer grado para advertir que, en su

considerando unico, la juez de primer grado, determiné al respecto:

------ Lo anterior es asi, sin tomar en cuenta en el presente sucesorio la
cesion de derechos efectuada en el presente juicio por la C.
FRIEReR e neskneekeeesk® quien es la propietaria del restante 50% de
los derechos de propiedad del bien inmueble que conforma la masa
hereditaria, ello debido a que el acervo hereditario de la presente sucesion
lo constituye UNICAMENTE el 50% (CINCUENTA POR CIENTO) de los
derechos de propiedad que le correspondian a la de cujus respecto del
bien inmueble y construcciones sefalado como acervo hereditario, y si
bien es cierto, consta en autos que del 50% restante el sefor
A A SR TINIp,
50%, de ahi que dicha donacién identifica plenamente que ese 50% de la
propiedad no forma parte del acervo hereditario de la presente sucesion,
ya que la misma es referente a la parte que le corresponde a la C.
ialadodobobobododobobobobiebodobobobobbodododob y que dicho 50% no forma parte de la
presente sucesion, pues como ya se dijo, ésta sélo es respecto a los
derechos de propiedad que por gananciales matrimoniales le

kkkkkkkhkhkkkkhkhkkkkhkhkkkkkk

corresponden a autora de esta sucesion, respecto
de su 50% del bien inmueble que forma el acervo hereditario, pues
conforme a lo dispuesto en el ordinal 2397 del Cédigo Civil vigente en el
Estado, la herencia es la universalidad de los bienes y obligaciones de
una persona que con motivo de su muerte se transmiten a sus sucesores,
siendo en el presente caso los Unicos bienes los aprobados en la
resolucion de fecha (22) veintidos de Junio del presente afio.”

--- Como se ve de la lectura de esta parte de la resolucién apelada, la A
quo determiné que no cabe tomar en cuenta la multicitada cesion de
derechos, porque de acuerdo a lo dispuesto por el articulo 2397 del
Cadigo Civil vigente en el Estado, el haber hereditario se conforma solo
con los bienes y obligaciones de la autora de la sucesion, los que en el
caso particular son aquellos que fueron aprobados en la resolucién de

veintidds (22) de junio de dos mil veintiuno (2021).
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--- Ahora bien, los recurrentes se limitan a alegar que la A quo pasé por

alto la cesion de derechos realizada por la C.

*********************************, a favor de
khkkkkkhkkkkkhkkhhkhhkhhhkhhdhhkdrhkhhhhkddkdhkhhkdhhhdrrdhdrkdhxkkkk |O Cual eS
desacertado, como ya se vio, pero se olvidan de at ntalmente la

parte de la resolucion donde se precisa que losibiepes™que pueden ser
objeto de adjudicacion, son los que se aprob la resolucion de

veintidos (22) de junio de dos mil veinti 021), que resultan ser los

que correspondian en propiedad a la de la sucesion, lo cual se

considera relevante y merece rséga colacion dado que, en dicha
resolucion, que se dictd dentro 'del Incidente Innominado promovido por
ek ek ek "a fin de qu ularizara el procedimiento en el juicio,

se abordé el tema qu@ controvierte en via de agravio, referente a
la cesion d de 0OS que en su momento realizd
*kkkkkkkkkkkkkkk

Frxxx*, lo cual hizo la juez natural de la siguiente

deddedk
manera: l

- SIDERANDO UNICO.- En el caso singular tenemos que, los
CC.[L sk kKRR RRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRSSS  Dromovieron el
presente Incidente Innominado a fin de que se regularice el procedimiento
en el presente juicio y éste tenga existencia juridica y validez formal,
fundandose para ello en los articulos 241 y 794 fraccién | del Cédigo de
Procedimientos Civiles vigente en el Estado, en relacion con los articulos
2397 y 2829 del Codigo Civil del Estado. Y a fin de sustentar lo anterior
expuso los siguientes hechos: “1.- Por resolucion de fecha 23 de
septiembre del arno 2019, se dictd6 en el presente juicio sucesorio
intestamentario resolucion correspondiente a la Primera Seccion,
declarando Ila apertura de Ila sucesibn a bienes de sefor
TRk 2.- Por escrito de fecha 10 de enero del afio 2020 en
mi caracter de albacea formulé inventario y avaluo de los bienes que
forman el acervo de la sucesion, especificando que el activo se constituia
unicamente por el 50% (CINCUENTA POR CIENTOQ) de los derechos de
propiedad que le correspondian a la autora de la sucesion sobre el bien
inmueble... Finca numero *****, del Municipio de Tampico, Tamaulipas. 3.-

Esta autoridad por resolucion de fecha 02 de marzo del 2020, aprobé el
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inventario y avaltio de forma incorrecta, no observando que el suscrito
solo inventarié el 50% (CINCUENTA POR CIENTO) del inmueble antes
descrito y lo aprobado fue por el 100% (CIEN POR CIENTO) porque de
forma equivocada trajo a la vista y se incluyé en esa resolucion una
cesion de derechos que hizo la sefiorg ***** e*wwekkmaaiiaisx del
restante 50% (CINCUENTA POR CIENTO) de la propiedad del mismo
bien inmueble que ella tiene en propiedad desde el 14 de agosto del afio
2018... pero lo cierto es que ese derecho de propiedad sobre el 50%
(CINCUENTA POR CIENTO) no forma parte del patrimonio hereditario a
bienes de la sefiorg *******xxxrwwkmwisx 4.- De lo anterior se concluye
que se tiene declarado como acervo hereditario un 50% del inmueble que
no corresponde a la presente sucesion, y de continuar este juicio
sucesorio con esa aprobacion de activo de los bienes que correspondian
a la sucesion traerd como consecuencia inmediata la rescision o nulidad
de la particion hereditaria que pudiera aprobarse en base al inventario
erréneo u incorrecto, respecto al objeto, es decir el inmueble considerado
al 100% cuando solo debio considerarse al 50% (CINCUENTA POR
CIENTO) porque era lo tnico que le pertenecia a la autora de la sucesion

a su muerte”,

------- Ahora bien, del estudio de las constancias de autos tenemos, a
manera de resefia que, mediante resolucion de fecha 23 veintitrés de
septiembre del dos mil diecinueve, se declaré abierta la presente

sucesion a_bienes de la sefigrg *****xxxkkiwekiiikkir y se declaro

herederos a los CC.

L e L e e e e e e e e s s

khkkkhkhkkhkkhkkhk

, en su caracter de hijos y esposo respectivamente de la

de cujus; asimismo se_designd Albacea al C. ******xwxskiwwiiwwws**cargo

que acepto y protestd ante la presencia judicial en fecha 16 dieciséis de
octubre del dos mil diecinueve. Asi también consta de autos que mediante
escrito presentado en fecha 14 catorce de enero del dos mil veinte,
comparecio el C.*rrxxrmmmeimms**formulando Inventario y Avalto
respecto del bien inmueble que constituye el acervo hereditario de la
presente sucesion, refiriendo que el mismo esta constituido por el 50%
(CINCUENTA POR CIENTO) de los derechos de propiedad que le
corresponden a la autora de la herencia respecto del bien inmueble
identificado como FINCA NUMERO ***** del Municipio de Tampico,

Tamaulipas. Ahora bien, de autos tenemos que dicho Inventario y Avaltio

fue aprobado por este Juzgado en fecha 02 dos de marzo del dos mil

veinte, en el que se aprobd dicho inventario respecto del 100% (CIEN

POR CIENTO) del bien inmueble sehalado como acervo hereditario, toda

vez que en el mismo se tomé en consideracion la cesion de derechos que

por actuacion judicial de fecha 09 nueve de septiembre del afio 2019, se
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fOMG de la C. ****sssssssssssssssssssssssssssss horsona aue no es parte
interesada en este asunto, al no ser heredera o tener ningun otro caracter
que la una a la sucesion.- Ahora bien, como existen dos cesiones, la
primera realizada por*******  srenasiixtheredero  como conyuge
supérstite, quien esta legitimado para ceder sus derechos hereditarios
que en términos del articulo 2671 del Coédigo Civil legeerresponderia una
porcion igual a la de un hijo, mientras que la se edente es la

Seﬁora *********************************, quien es _pr pi a de/ Inmueble

cuyo 50% forma el acervo hereditario en esta

**********************Y *hkkkhkhkkkhkkkhkhkhkhkkkhkrhkhkkh at,ﬁcaron su CeSI‘O’n

de derechos hereditarios y de propiedad ri mente, toda vez que el

*x

50% que le correspondia al C. A Frweserrx*del bien inmueble

Kkkkkkkkkkkkkhkkhkkhkkhhkkhkkkhkkkk en
’

materia del inventario, lo dono a la
cuanto a la nuda propiedad, r dose el usufructo vitalicio, por lo que
una vez ratificada esa cesiof, se aprobo el inventario y avalto en la forma

antes descrita, es decir,sobresel 100% del inmueble.- Constando también

Avaldo fue complementado por el Albacea

la  resolucion  correspondiente

- ra bien, respecto a la interposicion del presente Incidente
ten@mos que el C. ****x**xxwxskmwaix Jo funda en los articulos 241 y 794

fraccion | del Codigo de Procedimientos Civiles vigente en el Estado, que

a la letra dicen: “El demandado podra denunciar al Juez y hacer valer
como excepciones, los requisitos procesales necesarios para que el juicio
tenga existencia juridica y validez formal. Sin embargo, ellos pueden
hacerse valer o mandarse subsanar de oficio por el Juez, sin necesidad
de requerimiento de parte, cuando tenga conocimiento de los mismos.”
“El inventario que se practique para presentarse en un procedimiento
sucesorio, debe contener: I.- Una lista completa de los bienes que formen
el activo de la sucesion, dando una descripcion de los mismos...” -----------
----- Ahora bien, del analisis de las constancias de autos tenemos que, el
presente juicio Sucesorio Intestamentario fue denunciado por el
C. Frewkmmkikhwek ki *en su caracter de conyuge supérstite de la sefiora
FRERRRR et mismo que desde su escrito de denuncia manifesto
que el activo de la presente sucesion se encuentra constituido por el 50%
(CINCUENTA POR CIENTOQO) de los derechos de propiedad que le
correspondian a la de cujus del bien inmueble que constituye el acervo

hereditario, al haber contraido matrimonio con la misma bajo el régimen
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de Sociedad Conyugal. Y en su escrito de formulacion del Inventario y
Avallio, e C. ****xxxxisaskaixixis**an su caracter de Albacea de Ia
sucesion, refiri6 que el acervo hereditario lo constituye el 50% de los
derechos de propiedad que le corresponden a la autora de la sucesion,
respecto del bien inmueble identificado como Finca numero *****, del

Municipio de Tampico, Tamaulipas.

------ Ahora bien, de la lectura de las resoluciones de fecha 02 dos de
marzo y 15 de octubre ambas del afio dos mil veinte, se advierte que el
Inventario y Avalto y su ampliacion se aprobd respecto del 100% del bien
inmueble en cuestion, tomando en consideraciéon una cesion de derechos
efectuada en el Presente JUICIO por ****++++sssssssssssssssssssssssss o jion og
la propietaria del restante 50% del inmueble objeto de inventario y avalto
y su ampliacion, la cual una vez analizada, de autos tenemos que dicha
cesion de derechos no es de tomarse en cuenta en el presente sucesorio,
pues como se ha reiterado en repetidas ocasiones, el acervo hereditario
de la presente sucesion lo constituye UNICAMENTE EL 50%
(CINCUENTA POR CIENTOQ) de los derechos de propiedad que le
correspondian a la de cujus respecto del bien inmueble y construcciones
sefialado como acervo hereditario, y si bien es cierto que del 50%
restante el sefior *¥¥FFERRReeRbRmRE*le dondé a la  sefiora
KRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRORO ] 5000 persona con la que se encuentra
Freewkix* actualmente bajo el régimen de separacion de bienes, dicha
donacién identifica plenamente que ese 50% de la propiedad no forma
parte del acervo hereditario de la presente sucesion, ya que la misma es
referente a Ila parte que le corresponde a la sefora
KRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRROO  DOr [0 ale Juego entonces, se tiene que
dicho 50% no forma parte de la presente sucesion, pues como ya se dijo,
ésta solo es respecto a los derechos de propiedad que por gananciales
matrimoniales le corresponden a la sefiorg ********xxxkmxwxiis* autora
de esta sucesion, respecto de su 50% del bien inmueble que forma el
acervo hereditario, resultando luego entonces, que la resolucion dictada
en fecha 02 dos de marzo del dos mil veinte, y su modificacion, resulta
incorrecta, y fuera o contraria a los requisitos procesales necesarios para
que este juicio sucesorio tenga existencia juridica y validez formal, al no
adecuarse a las constancias procesales y a los términos legales que
indica el articulo 794 fraccién | del Cédigo de Procedimientos Civiles y
2397, 2398 del Cédigo Civil, por lo que en tal virtud, resulta procedente
dejar sin efecto las resoluciones de fecha 02 dos de marzo y 15 quince de
octubre, ambas del afio dos mil veinte, que aprobaron el inventario y
avalto y su ampliacién, y en su lugar dictar una nueva, en la que se
apruebe el Inventario y Avaltuo y su ampliacion, sélo por cuanto hace al
50% (CINCUENTA POR CIENTO) que le correspondia a la autora de la
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herencia, respecto del bien inmueble que constituye el acervo hereditario.
------ En consecuencia, se declara la PROCEDENCIA del presente
Incidente Innominado, y de conformidad con lo dispuesto por el articulo
241 del Cobdigo de Procedimientos Civiles vigente en el Estado, se
requlariza el procedimiento, a fin de que el juicio tenga existencia juridica
y validez formal, y evitar que exista una resolucién contraria a las
constancias procesales y a las disposiciones legales. as y puedan
en un futuro ser nulas, por lo que se mandajSubsa a irregularidad
contenida en la resolucién de fecha 02 dos o del dos mil veinte, y
su ampliacion de fecha 15 quince de octubregdel dos mil veinte,

dejandose sin efecto las mismas [...].”

-

ya quedo dilucidado en el curso delgjuicio, debiendo agregarse que la

resolucién que resolvié dic incidental fue declarada firme por
acuerdo de seis ( @ de dos mil veintiuno (2021), por no haberse

--- Con lo anotado previamente, se por encia que el tépico que

ahora nos ocupa, esto es el referent ticitada cesion de derechos,

interpuesto en su ningun medio de impugnacion; de ahi que, si los
argumentos contenides en los agravios formulados por los promoventes
del recurso, no logfan desvirtuar la legalidad de la sentencia apelada, sino
que se n en una premisa que resulté falsa, tal es el caso de la
falta de' estudio de |la <cesidbn de derechos realizada por
TR eeeeesex _y por otro lado introducen una cuestion que
ya se fallé y esta firme, por lo que no puede ser modificada por este
Tribunal de Alzada; lo procedente es, como se adelantd, calificar de
infundados sus agravios y de inoperantes en otro aspecto, confirmandose
la sentencia apelada, acorde con los principios de justa composicién de la
litis y de administracion de justicia

imparcial.

--- En apoyo a lo expuesto, se cita el criterio que se localiza con los datos:
Suprema Corte de Justicia de la Nacidon, Registro digital: 162941,
Instancia: Primera Sala, Novena Epoca, Materias(s): Civil, Tesis: 1a.

IX/2011, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo
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XXXIIIl, Febrero de 2011, pagina 607, Tipo: Aislada, de rubro y texto

siguientes:

“AGRAVIOS EN LA APELACION. EL TRIBUNAL DE ALZADA PUEDE
CALIFICARLOS DE |INFUNDADOS O INOPERANTES PARA
SOSTENER LA RESOLUCION EN LA QUE CONFIRME LA
SENTENCIA RECURRIDA. En la primera instancia de un juicio de
naturaleza civil,b en el que se ventilan exclusivamente intereses
particulares, la litis consiste en determinar si es procedente y fundada la
accién y, en consecuencia, si debe condenarse o absolverse al
demandado, por lo que, en caso de que deba abordarse el fondo de la
litis, basta para tener por planteada la causa de pedir de la actora si
formula, por una parte, su pretension juridica, esto es, la consecuencia
que pretende obtener con el juicio consistente en una declaracion judicial
respecto de la existencia o inexistencia de un derecho subjetivo y si, por
otra, describe los hechos en que se basa para sostener tal pretension.
Asimismo, acorde con las garantias de justa composicion de la litis y de
administracion de justicia imparcial contenidas en el articulo 17 de la
Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos, de las que a su
vez derivan el principio da mihi factum, dabo tibi ius y el principio
dispositivo del procedimiento, el juez debe resolver el fondo cuando el
actor produzca esos elementos de su causa de pedir,
independientemente de que ademas formule una correcta argumentacién
juridica que la sostenga. En cambio, en la segunda instancia derivada del
recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia definitiva, la litis
tiene una naturaleza distinta, pues consiste en determinar si la sentencia
recurrida fue dictada o no con apego a derecho, de manera que la causa
de pedir se integra con la pretension del recurrente, consistente en la
declaracion judicial de la ilegalidad de la sentencia recurrida y, por ende,
que se revoque, nulifique o modifique, asi como con el hecho consistente
en la emision de la sentencia recurrida en determinado sentido, y la razén
por la que se considera que dicha sentencia adolece de algun vicio de
legalidad, ya sea in procedendo o in judicando. Ahora bien, considerando
que la sentencia de primer grado tiene la presunciéon de haber sido
emitida conforme a derecho, resulta esencial que el apelante combata
dicha presuncién mediante una correcta argumentacion juridica planteada
en sus agravios, demostrando la ilegalidad cuya declaracion pretende
mediante su recurso para que el tribunal de alzada revoque, modifique o
nulifique la sentencia apelada. En consecuencia, es materia de la litis en
segunda instancia determinar si es o no correcta la argumentacion
juridica del apelante, de modo que si los argumentos contenidos en los

agravios no logran desvirtuar la legalidad de la sentencia apelada, el
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tribunal de alzada puede calificarlos de infundados o de inoperantes para
sostener la resolucién en la que confirme dicha sentencia acorde con los
principios de justa composicién de la litis y de administraciéon de justicia
imparcial.”

--- También es ilustrativo de lo anterior el criterio que se consulta bajo los

datos: Suprema Corte de Justicia de la Nacién, Registro digital: 279957,

Instancia: Pleno, Quinta Epoca, Materias(s): Comiin, .F : Semanario
Judicial de la Federacion. Tomo XVI, pagina 143, i Aislada, de rubro
y texto siguientes: -

‘DETERMINACIONES JUDICIALES

combaten por medio de recursos;

determinaciones judiciales se
ciones con las defensas que las
leyes conceden; si unos Y. os“pRo se hacen valer en tiempo, las

resoluciones judiciales tienen firmeza y no pueden ser modificadas por los

tribunales de alzada.”
--- Bajo las relatadas c si%es, de conformidad con lo dispuesto
por el segundo parr. deliarticulo 926 del Cédigo de Procedimientos
Civiles, lo que procede es'la confirmacion de la resolucion de veinte (20)

de octubre dg¢ dos mil veintiuno (2021), dictada por el C. Juez Cuarto de
zl;}

Primera Insta amiliar del Segundo Distrito Judicial del Estado, con
n

residenci tamira, Tamaulipas; dentro del expediente 666/2019, que

constituye la materia del presente recurso de apelacion.
--- Por lo expuesto y fundado, con apoyo ademas en los articulos 105,
fraccion I, 106, 109, 112, 113, 114, 115, 118, 926, 927, 932, 936, 939,
946, 947 y 949 del Cédigo de Procedimientos Civiles vigente en el Estado,

se resuelve:

--- PRIMERO: Los conceptos de agravio formulados por la parte apelante
en contra de la sentencia de veinte (20) de octubre de dos mil veintiuno
(2021), dictada por el C. Juez Cuarto de Primera Instancia Familiar del
Segundo Distrito Judicial del Estado, con residencia en Altamira,
Tamaulipas; dentro del expediente 666/2019, relativo al Juicio Sucesorio

*hkkk *hkkkk *hkkkk

Intestamentario a bienes de denunciado por
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FRIeeckeseeie®. resultaron infundados en una parte e inoperantes por

otra.

--- SEGUNDO: Se confirma la sentencia recurrida que da materia al

presente recurso de apelacion.
--- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE. Con testimonio de la presente
resolucién devuélvase el expediente al Juzgado de origen y en su
oportunidad archivese el toca como asunto debidamente concluido.--------
--- Asi, lo resolvio esta Segunda Sala Colegiada en Materias Civil y
Familiar del Supremo Tribunal de Justicia en el Estado, por unanimidad de
votos de los Magistrados Omeheira Lopez Reyna, Alejandro Alberto
Salinas Martinez y Mauricio Guerra Martinez, siendo Presidenta la
primera y Ponente el segundo de los nombrados, quienes firman con la
Licenciada Sandra Araceli Elias Dominguez, Secretaria de Acuerdos que

autoriza y da fe.

Lic. Omeheira Lépez Reyna.
Magistrada Presidente

Lic. Alejandro Alberto Salinas Martinez Lic. Mauricio Guerra Martinez
Magistrado Magistrado Ponente

Lic. Sandra Araceli Elias Dominguez
Secretaria de Acuerdos

--- Enseguida se publica en lista de Acuerdos. CONSTE.
L'OLR/L'’AASM/L'MGM/L'SAED/L'LOC/oltm.

La Licenciada LILIANA OLVERA CRUZ, Secretaria Proyectista, adscrita a la
SEGUNDA SALA COLEGIADA EN MATERIAS CIVIL Y FAMILIAR DEL H.

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADO, hago constar y certifico
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que este documento corresponde a una version publica de la resolucion 56
(cincuenta y seis) dictada el jueves, 24 de febrero de 2022 por esta Sala
Colegiada constante de 11 (once) fojas utiles. Version publica a la que de
conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIlIl, XXIl, y XXXVI;
102, 110 fraccion Ill; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley.d nsparencia y

Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tamadlipas, gésimo octavo,

de los Lineamientos generales en materia de clasificaci desclasificacion de

la informacién, asi como para la elaboracionyde versiones publicas; se

suprimieron: los nombres de las partes, S representantes legales, sus
domicilios, y sus demas datos rales, informaciéon que se considera
legalmente como confidencial, poFiactualizarse lo sefialado en los supuestos

normativos en cita. Conste.



Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.

Versién publica aprobada en Sesién Extraordinaria del Comité de Transparencia del Poder
Judicial del Estado, celebrada el 20 de mayo de 2022.



