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--- RESOLUCION: 63 (SESENTA Y TRES)
--- Ciudad Victoria, Tamaulipas; a tres (03) de marzo de dos mil veintidos

(2022).

--- VISTO para resolver el toca ******* formado con motivo del recurso de
apelacion interpuesto por la parte actora, en contra,de la sentencia
definitiva, de veintitrés (23) de noviembre de dos intiuno (2021),
dictada en el expediente ******** correspondienté.algJuicio Ordinario Civil

*kkk kkkkkk khkkkk

sobre Desconocimiento de Paternidad, promovid , en

contra de ***** xxEErx R en representagi su menor hija, de iniciales

oo, ante el Juzgado Segund era Instancia en Materia

Familiar del Primer Distrito Judij€ial delEstado, con residencia en esta

ciudad; vy, ]

éS%Eh’hAN[ND
--- PRIMERO. La ser@j initiva, impugnada en apelacion, concluyo
con los siguiente&)s S

‘PRIMERO.- No ha Procedido el Juicio Ordinario Civil sobre
imiento de Paternidad, promovido por ***** *xEeex
a de la C. *xx** xxxxxx wxxdx " en virtud que la parte
oydemostro los hechos constitutivos de su accion y la
dada justificd sus excepciones; en consecuencia:

olutivos:

dem

SEGUNDO.- Se absuelve a la demandada de las prestaciones
que reclaman en su contra sefaladas con los incisos a) y b) del
escrito de demanda.

TERCERO.- Se condena al C. ***** *¥*x** =% 3| pago de una
pension alimenticia a favor de su hija ******** cuyo monto se
determinara en via incidental y en ejecucion de sentencia.

CUARTO.- No se hace especial condena al pago de gastos y
costas procesales, en términos del considerando tercero de la
presente resolucion.

QUINTO.- Notifiquese a las partes que, de conformidad con el
Acuerdo 40/2018 del Consejo de la Judicatura, de fecha doce
de diciembre de dos mil dieciocho, una vez concluido el
presente asunto contaran con 90 (noventa) dias para retirar los
documentos exhibidos, apercibidos de que, en caso de no



hacerlo, dichos documentos seran destruidos junto con el
expediente.”

(f. 123 del expediente principal)

--- SEGUNDO. Notificada que fue la sentencia anterior a las partes,
inconforme el actor, a través de su autorizado, licenciado
R eckeesseesksxinterpuso recurso de apelacion, el cual fue admitido
en ambos efectos por auto de nueve (09) de diciembre del ano proximo
pasado. Se remitieron los autos originales al Supremo Tribunal de Justicia
en el Estado mediante oficio 364, de veintiséis (26) de enero del actual.
Por acuerdo plenario de ocho (08) de febrero del afo en curso, fue
turnado el expediente a esta Segunda Sala Colegiada en Materias Civil y
Familiar del Supremo Tribunal de Justicia en el Estado, para la
substanciacion del recurso. Se radicé el toca por auto del dia siguiente,
habiéndose tenido al apelante expresando, en tiempo y forma, los motivos
de inconformidad que estima le causa la resolucion impugnada. Asimismo,

el diez (10) de febrero del afo que transcurre, se le dio vista de la

radicacion del toca a la Agente del Ministerio Publico adscrito, quien la

desahogo por escrito de quince (15) de dicho mes y ano.

--- Asi, quedo el toca en estado de dictar sentencia; y,

CONSIDERANDO
--- PRIMERO. Esta Segunda Sala Colegiada en Materias Civil y Familiar
del Supremo Tribunal de Justicia en el Estado, es competente para
resolver el presente recurso de apelacion, de conformidad con lo

dispuesto por los articulos 26 y 27 de la Ley Organica del Poder Judicial

del Estado.
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|.- De conformidad al fallo que se recurre, el Juzgador en su
segundo punto de Resultandos y en relacidon g, lasebnte@stacion
de la demanda; senala falsamente que; habiendo contestado
oportunamente la demandada, “asi como Joponiendo las
excepciones que se precisan en su escfito de contestacion”.
Manifiesto lo anterior, toda vez que “po“fexisten tales
excepciones, en el escrito de contestacion*der demandada”, y
prueba de ello, es el propio es€fito ide contestacién de
demandada el cual obra en autos del expediente que nos
ocupa.

De igual forma, la juzgadora menciona en el fallo que se
impugna; que, en la dilacion Prebatoria, solo la parte actora
ofreci6 Pruebas; “formulando Alegatos ambas partes”, en
efecto ambas partes farmularon Alegatos, solo que, los unicos
admitidos fueron log, defla‘parte actora, ya que los alegatos de
la_ demandada, no fueron admitidos por presentarse en forma
extemporanea (imoportuno olvido, intencional o no, que omitid
sefalar el Juzgador).

Il.-En el primerfpunto del capitulo de Considerandos, en su
contestacion |a demandada senala que, efectivamente en la
fecha que sejimenciona, fue registrada su menor hija ante la
Oficialia®delRegistro Civil, “presentandose ambos padres, ya
que.asikes el procedimiento, hasta ese momento el actor no
teniaduda de su paternidad”; Se hace mencion a lo anterior, en
virtud. de que son falsas dichas aseveraciones ya que el
articulo 57 del Cadigo Civil Vigente en el Estado, sefiala que
“Los Padres “conjunta o separadamente” tienen obligacién de
declarar y registrar el nacimiento de manera inmediata al
alumbramiento; ahora bien, en cuanto a que, hasta ese
momento mi representado no tenia duda de su paternidad; se
me hace una “mera puntada de la demandada”, ya que nunca
tuve conocimiento que ella pudiera leer el pensamiento de las
personas, luego entonces, como pudo establecer tal
comportamiento de mi voluntad?; siendo que, porque no
penso; que si estaba en la Oficialia del Registro Civil, era por el
hecho de no soportar su continua insistencia que a cada rato
me hacia, para que |la_acompafiara a realizar el reqgistro de la
nifia; hecho que hasta ahora comprendo; a mi ex esposa no le
interesaba que la menor se registrara, lo que realmente le
importaba, era que yo la acompafiara a la Oficialia del Registro
Civil para que, de esa forma guedara asentado mi nombre en




el acta, como padre de la menor; esto ultimo se constata, en
dias posteriores al dia 2 de octubre de 2020, fecha en la que
se Regqistré a la menor, en virtud de que, mi_ex esposa me
promovio el Divorcio Incausado el dia 5 de febrero de 2021.

[ll.- El juzgador, al inicio del punto Tercero del capitulo de
Considerandos del fallo que se recurre senala: “Que de
conformidad con el articulo 327 del Cddigo Civil Vigente en el
Estado, asi como también el dispositivo 331 fraccién Il del
propio Codigo Civil; los padres pueden reconocer a su hijo
conjunta o separadamente, asi como el modo de hacerlo; pero,
dichos numerales no aplican al caso que nos ocupa, en virtud
de que tales articulos son de aplicacion unica y apropiada al
Capitulo: DE LA PATERNIDAD Y PRUEBA DE LA FILIACION, y
en la especie, el fallo debié fundarse en los numerales del
Cadigo Civil correspondientes al Capitulo: DE LAS ACTAS DE
NACIMIENTO; un ejemplo de lo aqui sefialado, es el hecho de
que tanto el articulo 57 y el 327 del Cdodigo Civil Vigente,
senalan idénticamente que, (Los padres pueden reconocer a
su hijo Conjunta o separadamente).

IV.- De igual manera, me causa agravio el hecho de que el
Juzgador, al referirse a las pruebas rendidas dentro del
proceso, se haya referido y valorado, uUnicamente como
pruebas de nuestra intencion, un acta de nacimiento, una
impresion de cédula de notificacién y la Presuncional legal y
humana; siendo que, aunado a las anteriores probanzas, mi
representado también exhibié la Prueba Confesional Tacita,
misma que fue admitida a tramite, pero (el Juzgador
simplemente omiti6 su valoracién) Lo antes senalado, se
explica de la siguiente forma: la_demandada de propia
voluntad, se nego a contestar los hechos lll, IV y V del escrito
de Demanda, por otra parte, dentro del periodo de ofrecimiento
de Pruebas, ofrecimos la Prueba Confesional en su modalidad
de Confesion Tacita y la Presuncional; mismas que mediante
acuerdo de fecha 04 de Octubre del presente afo, se tuvieron
por ofrecidas de nuestra intencion tales probanzas,
admitiéndose a tramite, con citacién de la parte contraria y se
valorizaran en su momento procesal oportuno; y en el fallo que
se combate, la Prueba Confesional Tacita ni siquiera fue
tomada en consideracion, es mas, ni siquiera se hace mencion
de la razén por la cual no se valoré dicha Probanza, siendo que
incluso al ofrecerla, se sefalo lo siguiente:

PRUEBA CONFESIONAL: En su modalidad de Confesion
Tacita. Misma que se atribuye a la C. ***** ****** = ‘medio de
prueba, derivado de lo establecido por los articulos 258 y 306,
ambos del Cdédigo de Procedimientos Civiles Vigente en el
Estado, toda vez que, el numeral 258 entre otras cosas
establece: La demanda debera contestarse negandola,
confesandola u oponiendo excepciones. El demandado debera
referirse a todos y cada uno de los hechos comprendidos en
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ella, afirmandolos, negandolos, expresando lo que ignore por
no ser propios, o refiriéndolos como crea que tuvieron lugar. Se
tendra por admitidos los hechos sobre los que el demandado
no suscite explicitamente controversia, sin admitirsele prueba
en contrario, ... Y por su parte el numeral 306 sefiala que la
confesion puede ser expresa o tacita, siendo esta ultima la que
se presume en los casos sefalados por la ley. Ahora bien, de
conformidad a lo antes transcrito, debe considerarse que existe
Confesion Téacita de la demandada, en relacion a lgs. incisos I,
IV y V del capitulo de hechos de la demanda, lo anterior, como
consecuencia de no haber afirmado, negado, expresado lo que
ignoraba por no ser propio o refiriéndolos como hubiese creido
que tuvieron lugar los hechos comprendidas en tales incisos.
Concretamente, la demandada ConfieSsa “lacitamente de
acuerdo al hecho numero Il de la demandag, .-¥Que (es cierto
que), a pesar de haber causado baja™enr su trabajo, la
demandada siguio visitando la Empresasen el Municipio de
Valle Hermoso, Tamaulipas. .- Que dichas Visitas a la Empresa
de Valle Hermoso, Tamps. (seguniella), eran para mantener la
esperanza de regresar a laboraryparastal Empresa. (Y pudiese
presumirse, también queyg para®ycontinuar alguna relacion
extramarital). . -La concertacionde la cita con un ginecdélogo
(previo a un viaje de vacacienes;'aprovechando el “puente” del
20 de noviembre de®2049), argumentando que seria una
revision de rutina, para‘checar algunas molestias que traia. (si
era una revision de rutina porque no ver a un medico general y
no a un ginecologo). .-'El*hecho de que, una vez que le toco su
turno de congultatal guerer acompanarla mi representado, lo
detuvo dicighdo que para no sentirse incomoda, pasaria sola
con el médico. gya conoceria ella previamente al médico? Ella
entr6 primero; ¢para confirmar como le diria el medico al
esposo,. lo del embarazo? .- El hecho de que a escasos
minutos ‘de_estar la demandada con el ginecdélogo, llama a mi
representado para que entre al consultorio porque el doctor
teniasalgo que decirle y ya con él, éste le dice que su esposa
esta 'embarazada de aproximadamente un mes de gestacion
‘hecho _que para mi representado fue una noticia de total
sorpresa_y desconocimiento”. Se dice lo anterior, porque
cuando los padres esperan a su primer hijo, la mujer al primer
retardo de su menstruacién se hace la prueba de embarazo e
igualmente se lo notifica al marido con el mayor festejo y
entusiasmo; pero en este caso, mi representado ahora cree
que solo él era el unico que no sabia que su esposa estaba
embarazada. (Pero al parecer, para ella no era tan
desconocido su embarazo, tan es asi, que su revision de rutina
no fue con un médico general, sino con un ginecologo).

Por otra parte, lo Confesado Tacitamente por la demandada en
relacion al hecho nimero IV de la demanda, es: .- Con fecha
23 de junio de 2020, nacié la menor, que posteriormente fue
registrada como hija de mi representado y 4 (cuatro) meses
después (octubre de 2020), la C. ***** *x*&xx **%% yolvid a su



trabajo en KEY SAFETY SISTEMS DE MEXICO S. de R.L. de
C.V. en Valle Hermoso, Tamaulipas. Tal hecho no tuviese
relevancia alguna; pero si se analiza a la luz de los
acontecimientos que ocasionalmente se le hicieron saber a mi
representado, en el sentido de que ella mantenia una relacion
extramarital con una persona de jerarquia dentro de la
Empresa; con ese animo o disposicion hubiese sido
mayormente posible que intuyas, hagas conjeturas o
encuentres mayor coherencia en hechos o situaciones, como el
pensar que si ella tuviese tal relacion con alguien de influencia
en la Empresa; muy bien (pudieron acordar), una vez que
supieron que ella estaba embarazada, el “darla de baja en su
trabajo”, llevandose su buen dinero indemnizatorio, en el
entendido de que ella regresaria lo antes posible a su trabajo;
no sin antes, haber registrado a la menor con el apellido de mi
representado, asi como haberle demandado el divorcio y que
finalmente, ella fijara su residencia conjuntamente con la
menor, en Valle Hermoso, Tamps, domicilio donde esta ubicada
la Empresa donde ella trabaja; versién muy verosimil, que aleja
cualquier duda de desconfianza en el actuar de la ex esposa
de mi representado, ya que todo aparentemente esta
justificado, y pensar o0 suponer lo contrario, seria dudar de la
‘honorabilidad” de la hoy demandada, lo cual, de hecho, no se
haria, principalmente por ser mujer y considerarla incapaz de
maquinar tal situacion.

En otro orden de ideas, lo Confesado Tacitamente por la
demandada en relacién con el hecho numero V de la demanda
es: .- Quedd establecido que la demandada, por ser de
temperamento fuerte, Surgieron discusiones y desacuerdos
matrimoniales, propios de cualquier matrimonio, asi como los
sefalamientos personales, como el reclamo que le hizo mi
representado al sefialarle que no concordaban las cuentas de
cuando aproximadamente habia quedado embarazada, ya que
en esas precisas fechas, ellos andaban disgustados y no se
vieron con continuidad, y mucho menos intimaron en esas
fechas, y cuando se vieron, siguieron enojados.... Al no
contestar este hecho la demandada, Confiesa Tacitamente;
tener caracter fuerte; que surgieron desacuerdos, disgustos y
sefalamientos personales dentro de su matrimonio; que en el
reclamo que se le hizo, de que no concordaban las fechas
entre el hecho de que ella quedara embarazada, ya que en
esas fechas no hubo relacion marital entre ellos, por andar
enojados, no se vieron y cuando se vieron siguieron enojados,
al no argumentar nada al respecto, la demandada tacitamente
acepta o admite, que en tales circunstancias, es ilogico el
pensar que el suscrito la haya embarazado. .-

Por otra parte, hay hechos, como el que la menor, sea blanca y
de ojos de color, siendo que mi representado es moreno, asi
también, su ex esposa y €l no son de ojos de color; por
consiguiente, esas dudas que pudieran ser para toda la vida, y
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que solo podria disiparla la prueba pericial cientifica en materia
de genética, por ser éste el método mas apto, razén por la que
mi representado optd por ejercer accion, mediante este medio
de conviccion; hecho que no fue contradicho por Ila
demandada.

A fin de no ser repetitivo, finalmente sélo deseo resaltar dos
hechos de la demandada, mismos que no fueron refutados vy
que obran en su contra, siendo éstos: El hecho.de haberle
ocultado su embarazo a mi representado, el otrg hecho a que
me refiero, es el ocurrido en marzo del presentesafo, [cuando
sali del domicilio conyugal y que ella contestgfal reclamo de mi
representado, diciéndole; “Que te baste el. saber que ya la
reqgistraste y con eso ya te fregaste; hagas 10. qué hagas, no
vas a lograr nada; ademas, no voy a_permitir'gue mi hija se
guede sin pensién” hecho que, como laymencioné, es la razén
por la que hoy, esperando que su . S€horia valore el contenido
de lo aqui narrado, sea posible llevar a'eabo la prueba pericial
cientifica en materia de genética, de conformidad a los
protocolos legales establecidos.

V.- Como inicialmente la, manifesté, causa agravio a mi
representado, el hechq de ‘que €l juzgador utilice un lenguaje
parcialmente favorablei@da.demandada, al sefialar que; “existe
el reconocimiento gvoluntarioc por parte del suscrito, quien
comparecié ante el Qficial del Registro Civil a reconocer a la
menor”; hecho elkcual,"asf quedo establecido por el juzgador, lo
cual no es del tode cabalmente cierto, puede ser posible que
asisti a tal @ficialia, para ya no estar escuchando la molesta e
insistente.cantaleta de mi ex esposa de ir al Regqistro Civil, por
otra parte, mi comparecencia a dicha Oficialia, no fue a
Reconoger, sino a Registrar a la menor, que una vez ya
reqistrada. surja como consecuencia el reconocimiento es
diferente, no como el juzgador desea que se crea. Por otra
partégel juzgador continua sefalando que, al otorgamiento del
acta 'de nacimiento de la menor, queda de manifiesto que
reconoci como mi hija a la menor y dicho reconocimiento no es
revocable por quien lo hizo, segun lo establecido por el articulo
329 del Cddigo Civil Vigente; Tal aseveracion es erronea y no
aplica al presente caso, toda vez que el articulo 329 del Codigo
Civil Vigente es exclusivo para su aplicacion en cuanto al
Capitulo II, que trata “DE LA PATERNIDAD Y PRUEBA DE LA
FILIACION” Siendo que lo aplicable al caso que nos ocupa
seria el Titulo Quinto, Capitulo |, DE LA FILIACION.

VI.- En otro orden de ideas, debo sefalar que igualmente
causa agravios a mi representado, el hecho de que el juzgador
manifieste que son insuficientes las simples presunciones e
imputaciones sefaladas por el promovente, toda vez que no
ofrece material probatorio con el cual se demuestra que dicha
menor no es su hija, ya que sus manifestaciones son
unilaterales y carecen de valor probatorio, al no encontrarse




adminiculadas a ninguna otra como pudiera ser la prueba en
genética humana, sin embargo ésta no fue ofrecida por la parte
actora; tal aseveracion por parte del juzgador, es falsa, ya que,
desde la primer hoja del escrito de demanda, se sefiala que se
interpone accion de Impugnaciéon de Paternidad. solicitando
que la misma se lleve a cabo mediante declaracion Judicial,
por otra parte, en el punto V del capitulo de hechos,
textualmente se manifiesta: “Solicitando |a aplicacién de la
Prueba Pericial cientifica en materia de genética, como medio
de conviccidn mas apto para acreditar la presente impugnacién
de Paternidad”, Con lo anterior, se acredita que efectivamente,
al promover el juicio de Impugnacion de Paternidad, si se
ofrecié la Prueba en genética humana. Hecho con el cual, se
desacredita lo dicho por el juzgador.

Asimismo, el juzgador argumenta que la accion ejercida por mi
representado, no es procedente de conformidad a lo dispuesto
por el articulo 306 del Cddigo Civil Vigente, ya que éste senala
que en todo caso en que el conyuge varon Impugne la
paternidad debe ejercer la accion dentro del término de
sesenta dias contados desde que tuvo conocimiento del
nacimiento de la menor, y siendo que en la especie la menor
nacio el 23 de junio de 2020 y la demanda de Impugnacion de
Paternidad fue presentada en fecha seis de mayo de 2021, es
innegable la existencia de exceso en el término que dispone el
numeral antes mencionado, para el ejercicio de la accién de
impugnacion de paternidad; Pero, el propio articulo 306 ya
sefalado, también sigue diciendo: ... sesenta dias contados
desde que tuvo conocimiento del nacimiento, “o de la causa
que motivo la accién de Impugnar la Paternidad” ..., Luego
entonces, no hay violacion o inobservancia de la ley.

VII.- Finalmente la juzgadora en la parte final del fallo que se
combate, hace una argumentacion que inicia diciendo que
debe protegerse el interés superior de la menor, no bastando
demostrar la falta de vinculo biolégico, sino que es
indispensable acreditar la nulidad del reconocimiento hecho en
el acta de nacimiento, apoyando esto, en el criterio
jurisprudencial titulado: Revocacion de filiacidn de hijo nacido
fuera de matrimonio. Previamente a demandarla, debe
impugnarse la nulidad del reconocimiento efectuado en la
partida de nacimiento (legislacion del Estado de Jalisco).
Argumentacién ésta, que no tiene relacion alguna con el caso
gue nos ocupa.

Como colofén al fallo en examen, el juzgador dice, en
suplencia de la queja, asi como velando por el interés superior
de la menor, y valorando (sin prueba alguna), el dicho de la
demandada, en el sentido de que el suscrito jamas le
proporcioné apoyo econdmico; condena a mi representado
violando sus derechos mas elementales, al pago de una
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pensidén alimenticia, la cual debera tramitarse en la via
Incidental.”

(f. 6 a 9 del toca)

--- TERCERO. Resumen de los agravios. Los argumentos de
inconformidad expresados por el actor, a través de su autorizado,
licenciadg ******xxekmkieiaeiix en su escrito impug io, se advierten

en un apartado titulado “Agravios”, dividido jen siete segmentos

identificados con los nameros “I”, “II”, “lII”, “IV”, &V ¥ VI” y “VII”, de los que
se deducen tres motivos de disenso, que en en los siguientes
términos: -

--- 1. Uno de los agravios expresadosipo y apelante es relativo a una

falta de congruencia de la sentencia apelada, toda vez que, en principio, el

juzgador de origen, particul n n el segundo punto del capitulo de
resultandos y respecto a’'contestacion de la demanda, sefalé que la
demandada contestd)y opOrtunamente, la demanda y opuso las
excepciones que se precisan en su escrito de contestacion, lo que resulta

falso, porque no existen tales excepciones.

zgador de primer grado manifestd que, en la dilacion

probatoria;, sélo la parte actora ofrecidé pruebas, formulando alegatos
ambas partes, lo que deviene parcialmente cierto, ya que, en efecto,
ambas partes formularon alegatos, aunque los unicos admitidos fueron los

de la parte actora, ya que los alegatos de la demandada, no fueron

admitidos por presentarse en forma extemporanea.
--- Asimismo, el juzgador de primera instancia afirmé que son insuficientes
las simples presunciones e imputaciones sefaladas por el promovente,
toda vez que no ofrece material probatorio con el que se demuestre que la

menor en cuestion no sea su hija, y que el ahora recurrente no ofrecio la
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prueba en genética humana, lo que resulta incorrecto, en virtud de que,
desde la primera hoja del escrito de demanda, se sefiala que se interpone
accion de impugnacién de paternidad, solicitando que la misma se lleve a
cabo mediante declaracién judicial, y, en el punto V del capitulo de
hechos, se solicitd la aplicacién de la prueba pericial cientifica en materia
de genética, como medio de conviccion mas apto para acreditar la

presente impugnacion de paternidad.

--- 2. Otro de los motivos de disenso esgrimidos por el hoy inconforme se

refiere a una falta de valoracion de la prueba confesional tacita de la

demandada en la sentencia recurrida, debido a que el juez natural ignoré
que, ademas de las probanza consistentes en un acta de nacimiento, una
impresion de cédula de notificacion y la presuncional legal y humana,
también se ofrecid la prueba confesional tacita, derivada de la falta de
contestacion de los hechos lll, IV y V del escrito de demanda, la que fue

admitida a tramite, aunque no se valoro.

--- 3. Otro argumento de inconformidad planteado por el ahora

disconforme es concerniente a una indebida motivacién v fundamentacion

en la sentencia impugnada, toda vez que, en principio, el juez primigenio

no considero que las expresiones de la demandada de que se presentaron
ambos padres ante la oficialia del Registro Civil, ya que asi es el
procedimiento y, hasta ese momento, el actor no tenia duda de su
paternidad, resultan falsas, ya que el articulo 57 del Codigo Civil del
Estado, senala que los padres, conjunta o separadamente, tienen la
obligacion de declarar y registrar el nacimiento, de manera inmediata al
alumbramiento, mientras que la asistencia del hoy apelante a la oficialia

del Registro Civil se debid a la continua insistencia de la demandada para
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que la acompafara a realizar el registro de la nifia, lo que ahora
comprende el ahora recurrente como el interés de la demandada de que
quedara asentado su nombre en el acta, como padre de la menor, a partir
de la circunstancia de que, en dias posteriores al dos (02) de octubre de
dos mil veinte (2020), fecha en la que se registro a la nifja, ***** ****** *xee*

promovié el divorcio incausado, precisamente en ,f nco (05) de

febrero de dos mil veintiuno (2021). F

--- Ademas, el juzgador de origen no tomé_en nta que los preceptos
327 y 331, fraccion Il, del Cédigo Civil dg#a idad, no son aplicables en
la especie, en virtud de que tales estan comprendidos en el
capitulo “De la Paternidad y Pru a& Filiacién” de dicha codificacién,

cuando los numerales aplicables, sejencuentran en el capitulo “De las

Actas de Nacimiento”, a e que los articulos 57 y el 327 del

Cddigo Civil del Estado, sefialan, en idénticos términos, que los padres

pueden reconoc u hi

, conjunta o separadamente.
--- Asimismoj el juzgador de primer grado no consideré que la prueba
confesional taci erivada de la falta de contestacion de los hechos lll, IV
y V del eserito de demanda, merece valor y alcance probatorios suficientes
para demostrar que la demandada confiesa, en principio, que, a pesar de
haber causado baja en su trabajo, siguid visitando la empresa en el
municipio de Valle Hermoso, Tamaulipas; que dichas visitas a la empresa
eran para mantener la esperanza de regresar a laborar en ella vy,
presumiblemente, para continuar alguna relacién extramarital; que la
concertacion de la cita con un ginecdlogo, previa a un viaje de vacaciones,
aprovechando el “puente” del veinte (20) de noviembre de dos mil

diecinueve (2019), se realizé con el argumento de que seria una revision
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de rutina, para checar algunas molestias que traia; que, una vez que le
tocd su turno de consulta, al querer acompafiarla el hoy apelante, lo
detuvo diciendo que para no sentirse incomoda, pasaria sola con el
meédico y, a escasos minutos de estar la demandada con el ginecdlogo,
éste llamd al ahora recurrente para informarle que su esposa estaba
embarazada, con un mes de gestacion, aproximadamente; y, que el
veintitrés (23) de junio de dos mil veinte (2020), nacié la menor en
cuestién, quien, posteriormente, fue registrada como hija del actor y que,
cuatro meses después, en el mes de octubre de dos mil veinte (2020),
Rk ks wekEx volvid a su trabajo en la empresa Key Safety Sistems de
México, S. de R.L. de C.V. en Valle Hermoso, Tamaulipas; circunstancias
que son relevantes a la luz de la circunstancia de que la demandada
mantenia una relacién extramarital con una persona de jerarquia dentro de
dicha empresa, porque permite intuir o conjeturar que la demandada y su
amante pudieron acordar que, una vez que supieron que ella estaba
embarazada, se le daria de baja en su trabajo, llevandose su buen dinero
indemnizatorio, en el entendido de que ella regresaria lo antes posible a
su trabajo, no sin antes haber registrado a la menor con el apellido de su
entonces esposo, haberle demandado el divorcio y, finalmente, fijar su
residencia, conjuntamente con la referida menor, en Valle Hermoso,
Tamaulipas, en donde se ubica la empresa donde ella trabaja, asi como se
generan los cuestionamientos de por qué realizd una cita con un
ginecdlogo, y no con un médico general, si iba a una revisién de rutina o
por qué la demandada no mostré sorpresa a la noticia del embarazo,
cuando, en general, en los padres que esperan a su primer hijo, la mujer,

al primer retardo de su menstruacién, se hace la prueba de embarazo e,
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igualmente, se lo notifica al marido con el mayor festejo. Ademas, también
se debid tener por confesa a la demandada, en relacién con el hecho
numero V de la demanda, de que tiene un caracter fuerte; que surgieron
discusiones y desacuerdos, propios de cualquier matrimonio, asi como los
sefalamientos personales, como el reclamo que le hizo.el demandante a
su contraparte, al sefalarle que no concordaban la tas de cuando,
aproximadamente, habia quedado embarazada, e, en esas fechas,
los ahora contendientes andaban disgustadosy y®no se vieron con

continuidad y, mucho menos, intimarg sas fechas, puesto que

cuando se vieron siguieron enojados; anto, a partir de la admision

de tales circunstancias, es ildégica la ‘¢éonclusion de que el actor haya

)

--- Asi también, el juzgador primera instancia no tomo6 en cuenta las

embarazado a su contraparte.----

discrepancias o inco que resultan de la circunstancia de que la

menor en cuestig a blanca y de ojos de color, cuando el hoy apelante
es moreno, asi como él'y su ex esposa no son de ojos de color, sin que tal
eventualidad sido contradicha por la demandada, haciéndose

necesariaila prueba pericial cientifica en materia de genética, por ser éste

el método mas apto.
--- Ademas, el juez natural no consider6 que los hechos del ocultamiento
del embarazo al actor y de que, en el mes de marzo de dos mil veintiuno
(2021), cuando el ahora recurrente salié del domicilio conyugal, la hoy

*kkkk khkhkkhkk kkhkkk

demandada, en respuesta al reclamo de , le dijo “que te
baste el saber que ya la registraste y con eso ya te fregaste; hagas lo que
hagas, no vas a lograr nada; ademas, no voy a permitir que mi hija se

quede sin pension”, no fueron refutados por la demandada en este juicio,
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por lo que se justifica que se lleve a cabo la prueba pericial cientifica en

materia de genética, de conformidad con los protocolos legales

establecidos.
--- Asimismo, el juez primigenio no consider6 que no existe un
reconocimiento voluntario de la nifa por parte del ahora recurrente, debido
a que su asistencia a la oficialia del Registro Civil, atendié a la molesta e
insistente cantaleta de su ex esposa de ir a dicho lugar, por lo que la
intencion era de registrar a la menor, no asi de reconocerla, aunque ya
registrada la nifia surge, como consecuencia, el reconocimiento.--------------
--- Asi también, el juzgador de origen se equivoco en su razonamiento de
que al otorgamiento del acta de nacimiento de la menor, queda de
manifiesto que el hoy inconforme reconocio a la nifia como su hija y dicho
reconocimiento no es revocable por quien lo hizo, de acuerdo con el
articulo 329 del Codigo Civil del Estado, toda vez que el citado numeral no
es aplicable en la especie, ya que corresponde al capitulo “De la
Paternidad y Prueba de la Filiacion”, cuando las normas aplicables se

encuentran en el titulo Quinto, capitulo “De la Filiacién”.

--- Ademas, el juzgador de primer grado razond que la accion ejercida no
es procedente, de conformidad con el precepto 306 del Cédigo Civil de la
Entidad, ya que se sefiala que, en todo caso, en que el conyuge varén
impugne la paternidad debe ejercer la accién dentro del término de
sesenta dias contados desde que tuvo conocimiento del nacimiento de la
menor y, en la especie, la menor nacié el veintitrés (23) de junio de dos mil
veinte (2020), mientras que la demanda de impugnacion de paternidad fue
presentada hasta el seis (06) de mayo de dos mil veintiuno (2021),

excediendo el término legal para realizar la impugnacion; sin embargo, el
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propio articulo 306 sigue diciendo “...sesenta dias contados desde que
tuvo conocimiento del nacimiento, o de la causa que motivo la accién de

impugnar la paternidad”, por lo que no hay violacion o inobservancia de la

ley.
--- Asimismo, el juzgador de primera instancia argumenté que debe

protegerse el interés superior de la menor, no bas a @demostracion

de la falta de vinculo biolégico, sino que es indispensable acreditar la

Fuera de Matrimonio. Previamente g | ndarla, Debe Impugnarse la
Nulidad del Reconocimiento ctua en la Partida de Nacimiento

(Legislacion del Estado de Jalisce); empero, esta argumentacion no tiene

relacion alguna con el prese .
--- Por ultimo, el juez nat decreté la condena en contra del ahora
disconforme al p de pensién alimenticia, la que debera tramitarse

en la via IncCidental, "bajo el razonamiento de que esta medida se

determing, en ncia de la queja, velando por el interés superior de la
menor y rando el dicho de la demandada, en el sentido de que el hoy
apelante jamas le proporciond apoyo economico, sin aportar prueba

kkhkkk kkkkkk

alguna al respecto, violando los derechos mas elementales de

*kkkk

--- CUARTO. Contestaciéon de los agravios.- Los motivos de disenso,

resumidos en el considerando que antecede, se contestan en los

siguientes términos:
--- En principio, se apunta que, por regla general, toda resolucién, sea

administrativa o jurisdiccional, debe contener los antecedentes del caso
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que se resuelve; sin embargo, éstos son unicamente de caracter
informativo, en virtud de los cuales se ponderan determinados hechos o
datos que constan en el expediente relativo. En estas condiciones, los
antecedentes no pueden causar agravio alguno a las partes interesadas,
precisamente porque son una simple resefia del asunto y, en todo caso,
son la parte considerativa y los puntos decisorios de la resolucion los que
eventualmente pueden afectarlas, ya que en éstos es donde la autoridad
analiza la materia de la litis, valora las pruebas y emite su juicio.--------------
--- De esta manera, los alegatos de que el juzgador de origen,
particularmente en el segundo punto del capitulo de resultandos y
respecto de la contestacion de la demanda, sefialé que la demandada se
contestd, oportunamente, y opuso las excepciones que se precisan en su
escrito de contestacion, lo que resulta falso, porque no existen tales
excepciones, y que también manifestd que, en la dilacién probatoria, so6lo
la parte actora ofrecié pruebas, formulando alegatos para ambas partes, lo
que deviene parcialmente cierto, ya que, en efecto, ambas partes
formularon alegatos, aunque los unicos admitidos fueron los de la parte
actora, ya que los alegatos de la demandada, no fueron admitidos por
presentarse en forma extemporanea, resultan inoperantes por
insuficientes, en virtud de que aun cuando de la lectura del resultando
segundo de la sentencia impugnada, se advierten las afirmaciones *

habiendo contestado oportunamente la demandada, asi como oponiendo
las excepciones que se precisan en su escrito de contestacion...dentro de
dicha dilacion probatoria sdlo la parte actora ofrecié pruebas; formulando
alegatos ambas partes...” (f. 118 del expediente principal), y que éstas

pudieran ser falsas o parcialmente ciertas, como lo sostiene el hoy
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apelante, carecen de relevancia, ya que se trata de elementos que
corresponden a una simple resefia del asunto, de acuerdo con el articulo
112, fraccién lll, del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado, cuya
mencion incorrecta o inexacta deviene intrascendente a la decisién de
fondo, puesto que para que estas alegaciones sean utiles para el objeto
del recurso de apelacion, deben impugnar la parte ‘eensiderativa y los
puntos decisorios de la resolucion, porque es en &stas, donde la autoridad
analiza la materia de la litis, valora las pruebas y emité’su juicio.--------------
--- Sirve de apoyo a este criterio, en lo conducente, la siguiente tesis:

Registro digital: 194612; InstangiaiPlen@ de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién; Epoca: Nevena Epoca; Materia(s):
Comun; Tesis: P. X/99; Buente{Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta. Tamo IX; Febrero de 1999, pagina 41;
Tipo: Aislada. “REVISION ARMINISTRATIVA. LOS AGRAVIOS
EXPUESTOS EN DICHO,RECURSO EN CONTRA DE LOS
RESULTANDOS DE LA#RESOLUCION IMPUGNADA SON
INOPERANTES. Por regla general, toda resolucion, sea
administrativa ofjurisdiécional, debe contener los antecedentes
del caso queSe resuelve; sin embargo, éstos son unicamente
de caracterginformativo, en virtud de los cuales se ponderan
determinados hechos o datos que constan en el expediente
relativo'En estas condiciones, los antecedentes no pueden
causar agravio alguno a las partes interesadas, precisamente
porgue sen una simple resefa del asunto y, en todo caso, son
la partegconsiderativa y los puntos decisorios de la resolucion
los que eventualmente pueden afectarlas, ya que en éstos es
donde la autoridad analiza la materia de la litis, valora las
pruebas y emite su juicio.”

--- Por otra parte, el alegato de que las afirmaciones del juzgador de
primera instancia de que son insuficientes las simples presunciones e
imputaciones sefialadas por el promovente, toda vez que no ofrece
material probatorio con el que se demuestre que la menor en cuestién no
sea su hija, y que el actor no ofrecid la prueba en genética humana,
resultan incorrectas, debido a que, desde el escrito de demanda, en el

punto V del capitulo de hechos, se solicitd la aplicacion de la prueba
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pericial cientifica en materia de genética, como medio de conviccidon mas
apto para acreditar la presente impugnacion de paternidad, deviene
inoperante por insuficiente, toda vez que cuando el recurrente en sus
agravios alega meras apreciaciones subjetivas y no combaten los
fundamentos y consideraciones legales contenidos en la resolucion sujeta
a revision, tales alegaciones no pueden tomarse en consideracion y
resultan inoperantes para impugnar la resolucion recurrida, misma que
procede confirmarse; por lo que si, la alegacién en estudio se refiere a
manifestaciones del juzgador de primera instancia que, aun cuando
aparecen en la parte considerativa de la sentencia recurrida,
particularmente en el punto tercero, evidentemente son simples
apreciaciones subjetivas que no controvierten las consideraciones y
argumentos que soportan la decision de fondo, ademas de que no
representan alguna falta de congruencia que trascienda al resultado final,
sobre todo, si se considera que si bien es cierto que la parte actora, en su
escrito de demanda, en el punto V del capitulo de hechos, expresé
“..solicitando la aplicacion de la prueba pericial cientifica en materia de
genética, como medio de conviccion mas apto para acreditar la presente
impugnacion de la paternidad...” (f. 5 del expediente principal), también
es verdad que esta peticion no constituye un ofrecimiento valido y
oportuno de dicha probanza, de acuerdo con los articulos 288, 338 y 339
del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado, porque la oferta de la
prueba pericial debe realizarse en el primer periodo del término probatorio,
por medio de un escrito en el que se formularan las preguntas o
precisaran los puntos sobre los que debe versar, y el oferente debe hacer

la designacion del perito de su intencion, y tales exigencias, de ninguna



GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
SEGUNDA SALA COLEGIADA
CIVIL - FAMILIAR

TOCA 00063/2022 19

manera, se perciben satisfechas en el escrito de demanda, por lo que es
correcta la aseveracién del juez natural de que el actor no ofrecio la
prueba en genética humana, ya que la manifestacion del demandante de
que solicita la aplicacion de la prueba pericial cientifica en materia de
genética, no corresponde a una oferta valida y opertuna de dicha
probanza, de conformidad con las normas aplicables--=sg#=---35-----------—--—-

--- Sirve de fundamento a esta postura, en lo cente, la siguiente

tesis:
Registro digital: 230921; Instancia#P¥i Tribunal Colegiado
del Séptimo Circuito; Epoca: Octa % a,"Materia(s): Comun;

Fuente: Semanario Judicial de acion. Tomo |, Segunda
Parte-1, Enero-Junio de 198 pagina 80; Tipo: Aislada.
‘AGRAVIOS INOPERANTES. Cuando el recurrente en sus
agravios alega meras apregiaciones subjetivas y no combaten
los fundamentos y considetaciones legales contenidos en la
resolucion sujeta a revisic ales alegaciones no pueden
tomarse en considegaci ultan inoperantes para impugnar
la resolucién recurri ma que procede confirmarse.”

--- Asimismo, re to del"agravio de que el juez primigenio ignord que,
ademas de las probanzas consistentes en un acta de nacimiento, una
impresion_de“eédula de notificacion y la presuncional legal y humana,
también ofrecié la prueba confesional tacita, derivada de la falta de
contestacion de los hechos lll, IV y V del escrito de demanda, la que fue
admitida a tramite, pero no se valord en la sentencia apelada, se apunta
que éste resulta fundado pero inoperante, en virtud de que a partir de la
revision del escrito de uno (01) de octubre de dos mil veintiuno (2021), del
auto de cuatro (04) de dicho mes y afio y de la sentencia impugnada (f. 1
a 5 del cuaderno probatorio de la parte actora y 118 a 124 del
expediente principal), se percibe que el hoy apelante ofertd la prueba de

confesion tacita, derivada de la supuesta falta de contestacion a los puntos
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lll, IV y V del capitulo de hechos de la demanda, por parte de ***** ******

*kkkk

y ésta no fue ponderada en la sentencia recurrida; por lo tanto, se
procede a realizar la valuacion faltante, en la inteligencia de que la
admisién de esta probanza mediante proveido de (04) cuatro de octubre
de dos mil veintiuno (2021), no implica el otorgamiento de valor probatorio
en la sentencia de fondo, en virtud de que la aceptacion de este medio de
convicciéon solo establece su inclusion al momento de la ponderacion de
las pruebas, mientras que la concesion de validez demostrativa debe ser
resultado de su estudio en el dictado del fallo definitivo; asi entonces, se

anota que, de acuerdo con los términos de la oferta de la probanza, las

kkkkk khkhkkhkk kkhkkk

presuntas confesiones de , se refieren a los siguientes

hechos:

1. Que, a pesar de haber causado baja en su trabajo, siguio
visitando la empresa en el municipio de Valle Hermoso,
Tamaulipas. Respecto a este hecho, Jarely Hernandez Castillo,
en su escrito de contestacion de la demanda, refirid “..yo no
visitaba la empresa donde laboré, porque no tenia motivos de
hacerlo; no estoy loca como para pensar que al irme a parar
afuera era una garantia de que me darian trabajo y, menos
aun, cuando en mis planes no estaba volver a la
maquiladora...” (f. 89 del expediente principal). De la
confrontacion de estas posturas, se advierte la existencia de
oposicion a dicho hecho de la demanda, ya que la demandada
lo niega y expresa sus argumentos para sostener su negacion.
Por lo tanto, no existe confesion alguna, respecto de este
hecho;

2. Que dichas visitas a la empresa de Valle Hermoso,
Tamaulipas, eran para mantener la esperanza de regresar a
laborar para tal empresa. Este hecho se encuentra contestado
con la manifestacion de la demandada en el punto anterior, en
la que sostiene que no visitaba la empresa, dando argumentos
para sostener su negacién. Por lo tanto, no existe confesion
alguna, sobre este hecho;

3. Que la cita con un ginecdlogo, previo a un viaje de
vacaciones, aprovechando “el puente” del veinte (20) de
noviembre de dos mil diecinueve (2019), se hizo bajo el
argumento de que seria una revision de rutina para checar
algunas molestias que traia. Sobre este hecho, la demandada,
en su escrito de contestacion de la demanda, manifesté “.mi
ida al ginecdlogo fue con él, pero él se quedo afuera, porque él
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no quiso pasar, no fui yo quien decidié que no entrara, jamas le
he prohibido nada, es un adulto no un nifio, no tenia ningun
motivo que me incomodara si se trataba de mi esposo...” (f. 89
del expediente principal). De la confrontacion de estas
posturas, no se advierte la existencia de oposicion a dicho
hecho de la demanda, ya que la demandada acepta la visita al
ginecdlogo, sin cuestionar el tiempo en que se acudié y la
razon para hacerlo. Por lo tanto, hay una confesién ficta de
este hecho;

4. Que, una vez que le tocd su turno de consulta, al_querer el
actor acompanarla, lo detuvo, diciéndole que, parafo sentirse
incomoda, pasaria sola con el médico. #Este . hecho se
encuentra contestado con la manifestacionidegla demandada
en el punto anterior, en la que expresa que "€l agtor no entro
con el ginecdlogo, porque asi lo decidio, ysno¥porque Jarely
Hernandez Castillo se lo prohibiera, ya, qée“ho habia motivo
alguno que la incomodara. Por logtantoxno existe confesion
alguna, respecto de este hecho;

5. Que, a escasos minutos de gstar con'el médico, se llamo al
actor para que entrara al consultorieg porque el doctor tenia
algo que decirle y, ya estando con él, le dijo que su esposa
estaba embarazada, de un mes de  gestacion,
aproximadamente. De la confrontacion de estas posturas, no
se advierte la existen€iagde Oposicion a dicho hecho de la
demanda, ya que Jla depiandada no hace referencia a esta
situacion, esto es, Mo Cuestiona la circunstancia de que el
ginecdlogo le comunic@al actor el embarazo de la demandada.
Por lo tanto, hay uha confesion ficta de este hecho;

6. Que, cop fecha "veintitrés (23) de junio de dos mil veinte
(2020), naci6 latmenor y, posteriormente, fue registrada como
su hija ¥, cuatro meses después, en octubre del mismo afio,
volvié a'su trabajo en Key Safety Sistems de México, S. de R.L.
de ,C.V.7%engsValle Hermoso, Tamaulipas. En cuanto a este
hechomla demandada, en su escrito de contestacion de la
demanda, expresé “..mi hija naci6 3 semanas antes de la
fecha por complicaciones en el embarazo desde el mes 6 tuve
amenaza de parto prematuro, asi que estuve en reposo todo
ese tiempo hasta que nacio mi hija, todo el embarazo lo vivi
por completo con mi ex esposo, lloré mucho y era por su
comportamiento, yo hablé con él por cosas que él sabe, le dije
que yo no iba a ser la culpable de que sus papas se enteraran
de la vida que él esconde, lo encaré y le dije que, por su bien,
mejor buscara la manera de el hacersélos saber o que
controlara lo que él estaba haciendo con sus preferencias, que
y0 no queria que a mi me afectara algo de él; antes de llegarle
la demanda de divorcio, lo hablamos y lo acordamos, él estuvo
de acuerdo, siempre y cuando yo pagara el divorcio, pero
como no tenia yo la manera economica, me tardé un poco y
cuando le lleg6 la demanda fue cuando se molestoé...cuando yo
volvi a buscar trabajo fue con el conocimiento de él, de hecho
lo ultimo que hablamos fue que yo me habia casi terminado mi
liquidacion en pagos de casa y servicios y Su ayuda economica
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jamas la tuve, él cuidaba a la bebé mientras yo hacia
entrevistas en linea desde el comedor, mi primera oferta fue en
Olson Matamoros, pero, anteriormente, habia enviado mi
curriculum a otras empresas, incluida Joyson, donde trabajé
por 4 arios, tuve 3 entrevistas, 3 videollamadas y 2
presenciales, una fue la sequnda entrevista con Olson, donde
ahi me ofertaron y acepté, la otra fue en Joyson, donde me
hicieron una mejor oferta y faltando una semana para entrar a
Olson, les llamé para rechazar la oferta y tomar la otra, el
motivo por el cual yo me movi de ciudad fue laboral...” (f. 89
del expediente principal). De la confrontacion de estas
posturas, se advierte la oposicion sobre el centro de trabajo en
el que empezé a trabajar, después del nacimiento de su hija, ya
que no regreso6 a trabajar a la empresa Key Safety Sistems de
México, S. de R.L. de C.V., como lo menciona el actor, sino a
Joyson, que de la consulta en internet, con la herramienta
Google maps, se descubre que se trata de la empresa Joyson
Safety Sistems, aunque no cuestiona el nacimiento de su hija 'y
su tiempo, el registro de la menor y la época en que regresé a
trabajar. Por lo tanto, hay una confesién ficta de este hecho,
con la precision de que su centro de trabajo es la empresa
Joyson Safety Sistems;

7. Que es de caracter fuerte; que surgieron discusiones vy
desacuerdos matrimoniales, propios de cualquier matrimonio,
asi como los sefialamientos personales, como el reclamo que
le hizo el actor de que no concordaban las cuentas de cuando,
aproximadamente, habia quedado embarazada, ya que, en
esas fechas, ellos estaban disgustados, no se vieron con
continuidad y, mucho menos, intimaron en ese tiempo, porque
cuando se vieron, siguieron enojados. Respecto de este hecho,
la demandada, en su escrito de contestacion de la demanda,
refirid “..quiero dejar muy en claro que él, directamente, a mi,
JAMAS, JAMAS, me ha cuestionado su paternidad con Anna
Victoria, me enteré de esto por medio de su respuesta al
divorcio, que lo lei por primera vez y, ahora esta vez, él y yo
Jamas tocamos ese punto, por lo mas sagrado, que es la
familia, que yo jamas le dije que para que queria saber de las
fechas de la nifa, él jamas me lo cuestion6, mucho menos que
yo usara esas palabras que él dijo, tal cual lo plasmo en su
redaccion...” (f. 89 del expediente principal). De Ia
confrontacion de estas posturas, se advierte la oposicién sobre
que el actor jamas le cuestiond, directamente, su paternidad de
la nifa Anna Victoria, por lo que es claro que la demandada
niega que haya existido el reclamo del actor de que no
concordaban las cuentas de cuando, aproximadamente, habia
quedado embarazada, ya que tal reclamacion seria un
cuestionamiento de la paternidad, lo que, segun la demandada,
jamas hubo. Por lo tanto, no hay confesion alguna, en cuanto a
este hecho;

8. Que la menor es blanca y de ojos de color, mientras que el
demandante es moreno, y ella y su contraparte no son de ojos
de color. Sobre este hecho, referente a los rasgos fisicos de los
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litigantes y su descendiente, no se percibe manifestacion
alguna de la demandada, en su escrito de contestacion. Por lo
tanto, existe confesidn ficta, respecto de este hecho;

9. Que le oculté su embarazo al actor. En cuanto a este hecho,
la demandada, en su escrito de contestacién de la demanda,
expresd “..mi hija naci6 3 semanas antes de la fecha por
complicaciones en el embarazo desde el mes 6 tuve amenaza
de parto prematuro, asi que estuve en reposo todo ese tiempo
hasta que nacié mi hija, todo el embarazo lo vivi par completo
con mi ex esposo, lloré mucho y era por su comportamiento...”
(f. 89 del expediente principal). De la confrontaeién de estas
posturas, se advierte, evidentemente, la joposicion de la
demandada, al sefalar que todo el embaraz@, loivivid con su ex
esposo, es decir, con el demandante,poOr. log'que Jarely
Hernandez Castillo niega que lo haya ocultad@, anotandose,
ademas, que el supuesto ocultamientg, délwembarazo queda
desvirtuado por el mismo actor, al expresar que desde la ida al
ginecologo, se enterd que su ex/esposa estaba embarazada
con un mes de tiempo aproximado de gestacion. Por lo tanto,
no hay confesion alguna, en cuanto ‘aseste hecho; vy,

10. Que, en el mes de marzo de dos mil veintiuno (2021),
cuando el demandante 'se sali6 del domicilio conyugal,
respondié al reclamo de éste, diciendole “Que te baste el saber
que ya la registraste y. €en eSo ya te fregaste; hagas lo que
hagas, no vas a logtar Rada,“ademas, no voy a permitir que mi
hija se quede sin pengion”. Sobre este hecho, debe tomarse en
cuenta las manifestaciones de la demandada, citadas en el
punto siete (#) deyla lista de hechos en la valoraciéon de esta
prueba, papa“establecer que si la demandada refirié que el
actor nunca leeuestiond, directamente, la paternidad de la
menor Anna Victoria, asi como que niega haber usado las
palabrag quejsu contraparte sefiala, es clara la negativa del
hecho enmgcuestion. Por lo tanto, no hay confesion alguna, en
cuantosa.este hecho.

--- De estaimanera, conforme a los anteriores términos de la valuacion, se
concede valor probatorio a la prueba confesional tacita a cargo de Jarely
Hernandez Castillo, de conformidad con los preceptos 258, 306 y 393 del
Cddigo Procesal Civil de la Entidad, respecto de los hechos que se

tuvieron por confesados.

--- Esta valoracion se efectua bajo el principio de que solo los hechos
pueden ser confesados, no asi los razonamientos, cuestionamientos o
perspectivas que puedan deducirse de éstos, de acuerdo con los articulos

247, fraccion I, 309, fraccion |, y 393, fraccion Ill, del Cdédigo de
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Procedimientos Civiles del Estado, ya que el objeto de la prueba
confesional es la confesién de hechos que perjudican al que la hace.--------
--- Sin embargo, los hechos que aparecen confesados en la anterior
valuacion, de ninguna manera son suficientes para controvertir vy
desvirtuar todos y cada uno de los argumentos y consideraciones legales
empleados por el juzgador de origen para sostener su decision de fondo,
toda vez que ni siquiera son utiles para tener por demostrado el presunto

kkhkkkkkk

desconocimiento de la paternidad de la menor, de iniciales , puesto
que ninguno de los hechos que se tienen por ciertos, como resultado de la
ponderacién de dicho medio de conviccién, se refieren, directamente, a la
circunstancia de que la nifia en cuestion haya sido procreada por un
hombre distinto al actor, ademas de que el alcance de una prueba
confesional tacita o ficta no puede ser bastante para acreditar, por si sola,
una version de desconocimiento de paternidad, en virtud de que el articulo
4° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, establece

el interés superior de la ley en preservar la unidad familiar, asi como que

es idonea la practica de la prueba pericial en genética en este tipo de

asuntos, privilegiando el interés superior del menor.
--- Sirve de apoyo a este criterio, en lo conducente, la siguiente tesis:

Registro digital: 162536; Instancia: Segundo Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Tercer Circuito; Epoca: Novena Epoca;
Materia(s): Civil; Tesis: 111.20.C.188 C; Fuente: Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta. Tomo XXXIII, Marzo de
2011, pagina 2379; Tipo: Aislada. “NULIDAD DE ACTA DE
NACIMIENTO. ALCANCE PROBATORIO DE LA CONFESION
FICTA, EN EL JUICIO RELATIVO. De conformidad con la
jurisprudencia sustentada por la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, 1a./J. 93/2006, de rubro:
"CONFESION FICTA, PRUEBA DE LA. REQUISITOS PARA
SU VALORACION (LEGISLACION CIVIL DE LOS ESTADOS
DE MEXICO, PUEBLA Y JALISCO).", publicada en el
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena
Epoca, Tomo XXV, febrero de 2007, pagina 126, por regla
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L}- general, la confesion ficta establece una presuncion favorable
I al articulante y contraria a los intereses de la absolvente, que
GOB'EF(;%CE)SEUTS'\&:JLUPAS debe ser destruida con prueba en contrario y en tanto no se
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA advierte algun elemento de conviccidn que la desestime, puede
SEGUNDA SALA COLEGIADA adquirir eficacia suficiente para demostrar los hechos que se

CIVIL - FAMILIAR Lo . .
pretendan probar en el juicio respectivo. Sin embargo, esa

regla admite excepciones, como la considerada por la referida
Sala de ese Alto Tribunal, en la diversa jurisprudencia 1a./J.
92/2004, de rubro: "DIVORCIO NECESARIO. LA CONFESION
FICTA, POR Si MISMA, ES INSUFICIENTE RARA.TENER
POR ACREDITADOS LOS HECHOS EN QUE, SE#FUNDA LA
ACCION.", localizable en la pagina 118, Tomé XXl .febrero de
2005, de la Epoca y Semanario en consulfa; @xcepcion que,
por extension, se verifica en el supuesto eh.ellguefmediante la
accién de nulidad del acta de nacimiento, seypretende efectuar
un desconocimiento de la paternidad y, porénde, la destruccion
de los lazos de parentesco quesen, el documento hayan
quedado establecidos. Asi, por identidad” de razén, la sola
presuncion que deriva de la copfesion figta generada por la no
comparecencia de la parte demandada‘a contestar la demanda
y absolver posiciones, nof puede, crear en el juzgador la
conviccidn necesaria parajacreditar la accion, cuenta habida
que existe un gran interéstdel Estado en que la familia sea
preservada como nucleo"de la sociedad, como se hace patente
en el articulo 4o0., primerpéarrafo, de la Constitucién Federal."

--- Ahora bien, se amota que"los argumentos torales de la decision de
fondo, fueron expresados®en el considerando tercero, en los siguientes
términos:

“...TERCEROQO:- Que de conformidad con el articulo 327 del
CodigegCivil'vigente en el Estado, los padres pueden reconocer
a su hijo" conjuntamente o separadamente; por su parte el
diverso; Los padres pueden reconocer a su hijo conjunta o
separadamente en término del articulo 327 del ordenamiento
Civil; asi como el dispositivo 331 del ordenamiento en comento
establece que “el reconocimiento de un hijo debera hacerse de
alguno de los modos siguientes: Il.- En acta especial ante el
mismo oficial y de conformidad con lo dispuesto por el articulo
112 Fraccion IV del Codigo de Procedimientos Civiles, la
sentencia contendra el analisis juridico de la procedencia o
improcedencia de las acciones y excepciones, con vista de las
pruebas aportadas o del derecho alegado si el punto a
discusion no amerita prueba material, por su parte el diverso
273 del ordenamiento en consulta, establece, que el actor debe
probar los hechos constitutivos de su accion y el reo sus
excepciones; consecuentemente, se procede a valorar las
pruebas, y en especial las del actor, pruebas que acompanara
a su escrito inicial de demanda que son las siguientes:

DOCUMENTAL PUBLICA consistente en copia certificada del
acta de nacimiento a cargo de la menor ******** visible a foja
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nueve, se le da valor probatorio en términos de los articulos 32
y 44 del Codigo Civil, asi como los articulos 325 y 397 del
Cddigo de Procedimientos Civiles.

DOCUMENTALES consistentes en impresion de la cédula de
notificacion con folio 66217, visible de foja diez a la quince, se
le otorga valor probatorio en términos de los articulos 329 y 398
del Cédigo de Procedimientos Civiles.

Asi como dentro de la dilacion probatoria, ofrecio los siguientes
medios de prueba:

INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, PRESUNCIONAL
LEGAL Y HUMANA, se le concede valor probatorio en términos
del articulo 411 del Cédigo de Procedimientos Civiles.

Por su parte, la demandada, al dar contestacién y durante la
dilacion probatoria, no ofrecio prueba alguna.

Ahora bien, una vez valorados los medios de prueba, se
concluye que la accién intentada por el promovente es
improcedente, tomando en cuenta, en primer lugar, que existe
el reconocimiento voluntario por parte de ***** ****** ***** "quien
comparecié ante el Oficial Segundo del Registro Civil de
Ciudad Victoria, Tamaulipas a reconocer a la menor ********
como se demuestra con el acta de nacimiento de la referida
menor de edad, con datos de registro: Libro N° 3, Acta N° 478,
con fecha de registro 02/10/2020, ante la fe del Oficial Segundo
del Registro Civil de Ciudad Victoria, Tamaulipas, visible a foja
nueve, ya valorada, de Ila cual se desprende que
comparecieron a registrarla “AMBOS” progenitores, ***** ******
*kkkk y *kkkk *kkkkk *****’ y aSI’ queda de manifiesto que
reconocido, como su hija, a la menor ******** 'y dicho
reconocimiento no es revocable por quien lo hizo, como lo
establece el articulo 329 del Cédigo Civil vigente en nuestro
Estado, en razén de que se trata de una declaracion, una
confesion pura y absoluta que la ley acepta en nombre de la
sociedad y asi como también son insuficientes las simples
presunciones e imputaciones sefaladas por el promovente,
toda vez que no ofrece material probatorio con el cual se
demuestre que dicha menor no es su hija, ya que sus
manifestaciones son de caracter unilateral y carecen de valor
probatorio al no encontrarse adminiculadas a ninguna otra,
como pudiere ser la prueba en genética humana, sin embargo,
ésta no fue ofrecida por la parte actora, y este Tribunal no debe
ordenar, oficiosamente, el desahogo, ampliacion o
perfeccionamiento de la misma en dichos procedimientos,
porque la menor no desconoce su origen, toda vez que, en el
presente caso, la menor ******** cuenta con la presuncion legal
que ésta fue procreada dentro del nucleo familiar y reconocida,
como su descendiente, por las partes, quienes, de manera
voluntaria y espontanea, dijeron ser sus progenitores en la
manifestacion de su nacimiento ante el Registro Civil
correspondiente, de modo que, en los asuntos de
desconocimiento de paternidad de un menor, la parte actora
tiene la carga de la prueba de acreditar sus pretensiones
conforme a lo dispuesto por el articulo 273 del Codigo de
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Procedimientos Civiles en vigor, lo que no sucedié en el
presente caso, pues el promovente no ofrecié prueba alguna
tendiente a acreditar la procedencia de su accion.

Aunado a que el ahora actor reconoce a la menor ********
quien nacid el veintitrés de junio de dos mil veinte, en que tuvo
conocimiento en forma legal del nacimiento de su hija y asi ha
excedido, en exceso, el término que precisa el articulo 306 del
Cadigo Civil vigente en nuestro Estado, relativo a que, en todos
los casos en que el cdnyuge vardn impugne la paternidad, debe
ejercer la accion dentro de sesenta dias contad@s desde que
tuvo conocimiento del nacimiento, puesto que Ja'démanda fue
presentada hasta en fecha seis de mayo de dos mil veintiuno,
sirviendo como apoyo el criterio jurisprudengialdque puede ser
consultado en la pagina 2359 en el Semanafio Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tofo XXXIII, Febrero
de 2011, que al rubro y texto dice:

“PATERNIDAD. EL PLAZO DE SESENTA DIAS PREVISTO
PARA SU DESCONOCIMIENTO; ESTDE CADUCIDAD. EI
articulo 330 del Cddigo Civil para, el Distrito Federal dispone
que en todos los casos en quetel ‘eényuge varon impugne la
paternidad, debe deducir la acciGn dentro de sesenta dias,
contados desde que tuvo condcimiento del nacimiento. En
dicho precepto estd contenido €l propdsito del legislador de
establecer como condi€ion,sine qua non, que las acciones de
esa naturaleza se gjerzan dentro de un tiempo relativamente
corto, ya que la leygen principio presume la paternidad del
marido; pero esta présuncion no es juris et de jure, sino
susceptible deg"serydestruida por prueba en contrario. Para tal
efecto la propia ley prevé los casos en que puede ser
impugnada, las personas legitimadas para hacerlo y el plazo en
que esa impugnacion puede hacerse valer. Por tanto, como
todos l0s plazos de caducidad, el previsto en el precepto
indicado“tiene como fin generar certidumbre en los derechos y
situacienes juridicas adquiridas con la relacién paterno-filial que
constituye el tema de la presuncion legal a que se refieren los
articulos 324 a 326 del Codigo Civil para el Distrito Federal.
Esto es razonable si se considera que en los asuntos que
afecten el estado civil de las personas, estan de por medio
derechos de orden publico, respecto de los cuales no debe
permanecer una situacion de incertidumbre; de ahi que en
beneficio de la seguridad juridica de ese interés superior, al
conflicto que se pudiera plantear debe darse una solucion
definitiva en corto tiempo, a fin de evitar que la referida
incertidumbre se prolongue indefinidamente. Sobre estas bases
es dable concluir, que el término de sesenta dias previsto en el
citado articulo 330 es de caducidad y no de prescripcion,
porque a pesar de que ambas figuras juridicas son formas de
extincion de derechos que se producen por el transcurso del
tiempo, su diferencia consiste, fundamentalmente, en que
respecto de la primera, la caducidad es un presupuesto para el
ejercicio de la accion, por lo que debe estudiarse de oficio; en
cambio, la segunda, por no tener esa calidad, sélo puede
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analizarse cuando se hace valer por parte legitima. De ahi que
el acontecimiento que permite iniciar el computo de caducidad
para el ejercicio de la accion de contradiccién de paternidad, es
aquel a partir del cual se surten los elementos del supuesto
normativo de la pretension deducida, es decir, a partir de que el
impugnante conozca el hecho del nacimiento del hijo.”

Ademas, atento a que debe protegerse el interés superior como
lo es el menor, asi como la proteccidon a traveés de los tratados
Internacionales, asi como el interés General del Estado, asi
como los principios a la dignidad y el valor de la persona, el
derecho de la infancia a tener cuidados y asistencia especial
por su falta de madurez, tanto fisica como mental; maxime que
la accion de revocacién de la filiacién reconocida en el acta de
de nacimiento de la menor ******** pues la nifia tiene derecho a
preservar su identidad, el nombre y las relaciones familiares,
asi como prestar asistencia y cuidado cuando se le prive de
alguno de los elementos de identidad para restablecérselo de
inmediato, pues el régimen de derechos contiene un verdadero
sistema proteccionista y, en ese orden, no basta demostrar la
falta de vinculo bioldgico, sino que es indispensable acreditar la
nulidad del reconocimiento, mismo que no esta acreditado,
como lo ha sostenido el Segundo Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Tercer Circuito, siendo aplicable al caso el
criterio Jurisprudencial sobresaliente que puede ser consultado
en la pagina 2385 en el Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta, novena época, Tomo XXXII, Agosto de 2010 que al
rubro y texto dice:

“REVOCACION DE FILIACION DE HIJO NACIDO FUERA DE
MATRIMONIO. PREVIAMENTE A DEMANDARLA, DEBE
IMPUGNARSE LA NULIDAD DEL RECONOCIMIENTO
EFECTUADO EN LA PARTIDA DE NACIMIENTO
(LEGISLACION DEL ESTADO DE JALISCO). EI
reconocimiento voluntario ante el funcionario del Registro Civil,
de un hijo como propio, es un acto juridico personalisimo,
merced al cual, el compareciente y el reconocido adquieren
todos los derechos y obligaciones que atribuye la filiacién, y
dado que la ley no exige al presunto padre, prueba de la
paternidad para llevar a cabo el acto del reconocimiento, es
factible hacerlo, tanto en el caso de que no exista vinculo
consanguineo alguno, como cuando exista duda, o inclusive
cuando aquel que se presenta a reconocer, goce de elementos
que le den certeza de que el reconocido es su verdadero
descendiente. Asi, la accion de revocacion de la filiacion
reconocida en el acta de nacimiento, respeto de un menor
habido fuera de matrimonio, es improcedente, ya que cuando la
pretension sea impugnar tal reconocimiento, es preciso
demandar la nulidad de dicho acto juridico, pues de
conformidad con la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, diversas normas Internacionales y otras mas de
derecho interno, que consagran el principio del interés superior
de la nifiez; el nifo tiene derecho a preservar su identidad, el
nombre y las relaciones familiares, asi como prestar asistencia



‘:.-- o .‘%‘ ’
Yoy
MEe?

m
=

GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
SEGUNDA SALA COLEGIADA
CIVIL - FAMILIAR

TOCA 00063/2022 29

y cuidado cuando se le prive de alguno de los elementos de
identidad, para restablecérselo de inmediato, pues el régimen
de derechos contiene un verdadero sistema proteccionista y en
ese orden, no basta demostrar la falta de vinculo bioldgico, sino
que es indispensable acreditar la nulidad del reconocimiento;
esto es, la falta de una verdadera declaracion de paternidad
emitida por persona con la capacidad que la ley exige o la
circunstancia de que al efectuarse hubiera mediado error,
engano, violencia fisica, intimidacién, o cosa semejante; todo
ello, con miras a demostrar que se actualizéjun vicio del
consentimiento en el momento en que ante la#ofigina del
Registro Civil, se reconocié al menor. Singque Jloganterior,
contravenga el principio de irrevocabilidad ‘del g#econocimiento
de un hijo pues, éste al igual que cualquieriacte juridico es
susceptible de hacerse valer su nulidad, per [@"que no debe
confundirse la anulacién decretada via senténcia judicial, con la
revocacion del reconocimiento a mamera de retractacion.”
Maxime que exhibe el actor el acta de'hacimiento que obra a
foja 9 del expediente principal, ya valgrada y asi al haberla
levantado ante un funcionario publiee” revestido de fe, quien
hace constar que comparecieronyambos, el ahora actor vy
demandada, como padres y hacé prueba plena de los hechos
legalmente afirmados, por loycualtiene fuerza legal conforme lo
establecen los articulos 32.y 44 del Cédigo Civil, asi como los
articulos 325 y 397 delf Cédigo de Procedimientos Civiles
vigente en nuestro Estado.

Con lo anteriormente analizado y valorizado, se concluye que
debe decretagSe improcedente el presente juicio ordinario civil
sobre Degscenocimiento Paternidad promovido por
*******************************’ en Contra de |a C
y, por lo tanto, subsistiendo el acta de
nacimiento de la menor ******** con datos de registro: Libro N°
3, Acta N2.478, con fecha de registro 02/10/2020, ante la fe del
OficiaMgSegundo del Registro Civil de Ciudad Victoria,
Tamaulipas y, por consecuencia, se absuelve a la demandada
de las prestaciones que reclama en su contra sefialadas con
los incCisos a) y b) del capitulo de prestaciones.

Por otra parte, en suplencia de la queja conforme al articulo 10.
del Codigo de Procedimientos Civiles vigente en nuestro
Estado y velando por el interés superior que es del menor; y a
fin de no privar a la nifa involucrada de ninguno de sus
derechos mas esenciales, asi como al analizar, en forma
minuciosa, el escrito de contestacion de demanda, en que la C.
Rk ke 20 manifiesta que el promovente no otorga apoyo
econdmico para su menor hija ******** pues se duele que el
demandado ha incumplido con proporcionar alimentos vy
tomando en consideracion que los alimentos son una cuestion
de orden publico y de urgente necesidad, por lo que es
imprescindible que en todos los asuntos en que se vean
involucrados menores, como acontece en la especie, se decida
lo relativo a su derecho a recibir alimentos por sus padres,
estimandose que considerar que tal accién alimenticia deba

kkkkkkhkkkkhkkkhkkkkTrkkk
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ejercitarse en una nueva accion para obtenerlos, haria
nugatorio e inoportuno la satisfaccion plena de los mismos en
perjuicio de la menor, toda vez que la necesidad alimenticia, en
si misma, implica la subsistencia del nifio y se genera de
momento a momento; de ahi, que aun en los juicios de
reconocimiento de paternidad, como el que nos ocupa, en el
que la madre del menor los reclama y en que no se requiere de
formalismos procesales que pongan en peligro la subsistencia
del acreedor alimentista, en relacibn con la apremiante
necesidad de recibir alimentos y aunado que la demandada se
duele del incumplimiento en los alimentos por parte del actor;
también que conforme al articulo 281 del Cdédigo Civil vigente
en nuestro Estado, los padres estan obligados a dar alimentos
a sus hijos; maxime que, en el presente juicio, la demandada
en representaciéon del nifio los solicita, por lo que entonces
resulta procedente condenar al actor
*******************************7 a pagar alimentos a favor. de SU
menor hija , 'y asi con lo anterior y tomando en cuenta
que, en autos, no existen los medios de prueba que acrediten
la posibilidad econdmica del deudor alimentista, ni el estado de
necesidad de la menor y asi este tribunal no cuenta con los
medios necesarios para determinar el monto de los alimentos,
motivo por el cual debiendo fijarse el monto correspondiente en
ejecucion de sentencia, una vez que se alleguen las pruebas y
obren autos, razén por la cual sera motivo de regulacién en
ejecucion de sentencia, la fijacion del monto de pension
alimenticia en la via incidental.

Tomando en cuenta que se ejercita una accion declarativa y
ninguna de las partes se condujo con temeridad o mala fe,
motivo por el cual no se hace especial condena al pago de
gastos y costas procesales, ello de conformidad en el articulo
131 del Codigo de Procedimientos Civiles...”

*kkkkkkk

--- De la anterior argumentacion se desprende que el juzgador de primer
grado apoyd su decision de improcedencia del juicio de desconocimiento

de paternidad, en las siguientes razones:

1. Existe el reconocimiento voluntario por parte de ***** ******
ek quien comparecid ante el Oficial Segundo del Registro
Civil de Ciudad Victoria, Tamaulipas, a reconocer a la menor,
de iniciales ******** como su hija, ya que comparecieron a
reglstrarla “AMBOS” progenltores, *kkkk kkkkkk kkkkk y *kkkk hkkkkk
%y asi queda de manifiesto que la reconocid, como su hija,
a dicha menor, tal como se demuestra con el acta de
nacimiento de la referida menor de edad, con datos de registro:
Libro N° 3, Acta N° 478, con fecha de registro 02/10/2020, ante
la fe del Oficial Segundo del Registro Civil de Ciudad Victoria,
Tamaulipas, la que tiene fuerza legal, de acuerdo con los
articulos 32 y 44 del Cdédigo Civil del Estado y 325 y 397 del
Cdédigo de Procedimientos Civiles del Estado, y tal
reconocimiento no es revocable por quien lo hizo, de
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aa.',sli _ ___;_,- f
%;WE;‘L%?? conformidad con el precepto 329 del Cédigo Civil de la Entidad,
~ en razon de que se trata de una declaracion, una confesién
GOB'EF(;%CE)SEUTS'\&:JLUPAS pura y absoluta que la ley acepta en nombre de la sociedad;
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA 2. Son insuficientes las simples presunciones e imputaciones
SEGUNDA SALA COLEGIADA sefialadas por el promovente, toda vez que no ofrece material

CIVIL - FAMILIAR . .
probatorio con el cual se demuestre que dicha menor no es su

hija, ya que sus manifestaciones son de caracter unilateral y
carecen de valor probatorio, al no encontrarse adminiculadas a
ninguna otra, como pudiere ser la prueba en genética humana,
sin embargo, ésta no fue ofrecida por la parte actora, y este
Tribunal no debe ordenar, oficiosamente,, elgfdesahogo,
ampliaciéon o perfeccionamiento de la miSma ,en® dichos
procedimientos, porque la menor no descon@ce;Su origen, toda
vez que, en el presente caso, la menor,“definiciales ********
cuenta con la presuncion legal que ésta fueypreCreada dentro
del nucleo familiar y reconocida, como sSu déscendiente, por las
partes, quienes, de manera voluniafia, ysespontanea, dijeron
ser sus progenitores en la manifestacionide’su nacimiento ante
el Registro Civil correspondientg, de modo que, en los asuntos
de desconocimiento de paternidad deswn menor, la parte actora
tiene la carga de la prueba’de acreditar sus pretensiones, de
acuerdo con el articulo 273 del Cddigo de Procedimientos
Civiles del Estado, lo que ndgsucedié en el presente caso, pues
el promovente no ofrecio"prueba alguna tendiente a acreditar la
procedencia de su accion;

3. Ha transcurrido,ent.exceso, el término que precisa el
precepto 306 delCddigo ‘Civil de la Entidad, relativo a que, en
todos los casos%enj que el conyuge vardon impugne la
paternidad, jdebe ejercer la accion dentro de sesenta dias
contados_desde’gue tuvo conocimiento del nacimiento, puesto
que el macimiento de la nifia fue el veintitrés (23) de junio de
dos miliiveinte (2020), y la demanda fue presentada hasta el
seis (06)ide.mayo de dos mil veintiuno (2021), sirviendo como
apoyo“el.criterio jurisprudencial que puede ser consultado en la
pagina 2359 en el Semanario Judicial de la Federaciéon y su
Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXXIII, Febrero de 2011, con
rubro “Paternidad. El Plazo de Sesenta Dias Previsto Para su
Desconocimiento, es de Caducidad.”; y,

4. No basta demostrar la falta de vinculo biolégico, sino que es
indispensable acreditar la nulidad del reconocimiento, mismo
que no esta acreditado, como lo ha sostenido el Segundo
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Tercer Circuito, siendo
aplicable al caso el criterio jurisprudencial sobresaliente que
puede ser consultado en la pagina 2385 en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena época, Tomo
XXXIl, Agosto de 2010, con rubro “Revocacion de Filiacion de
Hijo Nacido Fuera de Matrimonio. Previamente a Demandarla,
Debe Impugnarse la Nulidad del Reconocimiento Efectuado en
la Partida de Nacimiento (Legislacion del Estado de Jalisco).”.
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--- En contra de esta argumentacion, la parte recurrente expreso diversos
alegatos en torno a su agravio de indebida motivacion y fundamentacion
de la sentencia apelada vy, una vez que fueron estudiados, se concluye
que éstos resultan inoperantes por insuficientes, en una parte, e
infundados, en otra, primeramente, porque de acuerdo con la
conceptualizacién que han desarrollado diversos juristas de la doctrina
moderna respecto de los elementos de la causa petendi, se colige que
ésta se compone de un hecho y un razonamiento con el que se explique la
ilegalidad aducida. Lo que es acorde con la jurisprudencia 1a./J. 81/2002,
de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en el
sentido de que la causa de pedir no implica que los quejosos o recurrentes
pueden limitarse a realizar meras afirmaciones sin sustento o fundamento,
pues a ellos corresponde, salvo en los supuestos de suplencia de la
deficiencia de la queja, la que no aplica en este asunto a favor del hoy
apelante, exponer, razonadamente, por qué estiman inconstitucionales o
ilegales los actos que reclaman o recurren; sin embargo, no ha quedado
completamente definido qué debe entenderse por razonamiento. Asi,
conforme a lo que autores destacados han expuesto sobre este ultimo, se
establece que un razonamiento juridico presupone algun problema o
cuestion al cual, mediante las distintas formas interpretativas o
argumentativas que proporciona la légica formal, material o pragmatica, se
alcanza una respuesta a partir de inferencias obtenidas de las premisas o
juicios dados (hechos y fundamento). Lo que, trasladado al campo judicial,
en especifico, a los motivos de inconformidad, un verdadero
razonamiento, independientemente del modelo argumentativo que se

utilice, se traduce a la minima necesidad de explicar por qué o cémo el



GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
SEGUNDA SALA COLEGIADA
CIVIL - FAMILIAR

TOCA 00063/2022 33

acto reclamado, o la resolucion recurrida se aparta del derecho, a través
de la confrontacién de las situaciones facticas concretas frente a la norma
aplicable, de modo tal que evidencie la violacién, y la propuesta de
solucién o conclusiéon sacada de la conexion entre aquellas premisas
(hecho y fundamento). Por consiguiente, en los asuntos,que se rigen por
el principio de estricto derecho o donde la suplencia de u€ja no opera a

favor del recurrente, una alegacién que se limita atealizar afirmaciones sin

sustento alguno o conclusiones no demostradas uede considerarse

un verdadero razonamiento y, por ende, « lificarse como inoperante;
sin que sea dable entrar a su estudi@, s¢ to de la causa de pedir, ya
que ésta se conforma de la gxpres de un hecho concreto y un
razonamiento, entendido por te,s cualquiera que sea el método

argumentativo, la exposigion que el quejoso o recurrente realice la

comparacion del h e al fundamento correspondiente y su

conclusién, ded del"enlace entre uno y otro, de modo que evidencie
que el acto reclamado 0 la resolucidén que recurre resulta ilegal; pues de lo
contrario,_ de izar alguna aseveracidon que no satisfaga esas
exigencia§,Se estaria resolviendo a partir de argumentos no esbozados, lo

que se traduciria en una verdadera suplencia de la queja en asuntos

donde no procede.

--- Ademas, que el alegato de que el juez primigenio no consider6 que las
expresiones de la demandada de que se presentaron ambos padres ante
la Oficialia del Registro Civil, ya que asi es el procedimiento y, hasta ese
momento, el actor no tenia duda de su paternidad, resultan falsas, ya que
el articulo 57 del Cdédigo Civil del Estado, sefala que los padres, conjunta

o separadamente, tienen la obligacion de declarar y registrar el
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nacimiento, de manera inmediata al alumbramiento, mientras que la
asistencia del hoy apelante a la oficialia del Registro Civil se debid a la
continua insistencia de la demandada para que la acompanara a realizar
el registro de la nifia, lo que ahora comprende el ahora recurrente como el
interés de la demandada de que quedara asentado su nombre en el acta,
como padre de la menor, a partir de la circunstancia de que, en dias
posteriores al dos (02) de octubre de dos mil veinte (2020), fecha en la
que se registrd a la nifa, ***** ****** =% 5romovid el divorcio incausado,
precisamente en fecha cinco (05) de febrero de dos mil veintiuno (2021;
resulta carente del razonamiento que debe existir en cualquier argumento
de inconformidad encaminado a impugnar los argumentos vy
consideraciones legales empleados por el a quo para soportar su decision
final, toda vez que el hoy inconforme se limita a expresar su desacuerdo
con la expresién de su contraparte de que el registro de la menor por
ambos padres es el procedimiento, apoyandose en que, por disposicidon
legal, el registro puede hacerse por los padres, en forma conjunta o
separada, lo que, de ninguna manera, controvierte la validez y efectos del
registro del ahora disconforme, respecto de la menor, de iniciales ********
como su hija, ante la oficialia del Registro Civil correspondiente, mientras
que las conjeturas del hoy apelante sobre la supuesta insistencia de su ex
esposa de registrar a la nifia, son simples apreciaciones subjetivas de la

parte recurrente, sin sustento alguno. En consecuencia, esta alegacion

deviene inoperante por insuficiente.
--- Asimismo, que el alegato de que los preceptos 327 y 331, fraccion I,
del Cédigo Civil de la Entidad, no son aplicables en la especie, en virtud

de que tales articulos estan comprendidos en el capitulo “De la Paternidad
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y Prueba de la Filiacion” de dicha codificacion, cuando los numerales
aplicables se encuentran en el capitulo “De las Actas de Nacimiento”, al
advertirse que los articulos 57 y el 327 del Cddigo Civil del Estado,
sefalan, en idénticos términos, que los padres pueden reconocer a su hijo,
conjunta o separadamente; también resulta ser una simple apreciacion
subjetiva, carente de razonamiento alguno, debido a plica, con la
suficiente claridad y precision, por qué la ubicagion”de los articulos en
determinado capitulo es relevante para _estable que unos sean

aplicables y otros no, independienteme las disposiciones legales

que contienen, aparte de que, engca que estuviera correcta su
aseveracion, no expresa razonamiento ‘alguno para controvertir la validez
y efectos del acta de nacimiente de'la menor, de iniciales ******** En

consecuencia, esta alegacio a inoperante por insuficiente.----------

--- Asi también, que e obre la valoracion de la prueba confesional

tacita, derivada falta de contestacion de los hechos lll, IV y V del
escrito de demanda, y la demostracion de que la demandada mantenia
una relacion arital con una persona de jerarquia dentro de la
empresa ue laboraba, permitiendo intuir o conjeturar que la
demandada y su amante pudieron acordar que, una vez que supieron que
ella estaba embarazada, se le daria de baja en su trabajo, llevandose su
buen dinero indemnizatorio, en el entendido de que ella regresaria lo antes
posible a su trabajo, no sin antes haber registrado a la menor con el
apellido de su entonces esposo, haberle demandado el divorcio v,
finalmente, fijar su residencia, conjuntamente con la referida menor, en

Valle Hermoso, Tamaulipas, en donde se ubica la empresa donde ella

trabaja, asi como se generan los cuestionamientos de por qué realizé una
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cita con un ginecodlogo, y no con un médico general, si iba a una revision
de rutina o por qué la demandada no mostré sorpresa a la noticia del
embarazo, cuando, en general, en los padres que esperan a su primer
hijo, la mujer, al primer retardo de su menstruacién, se hace la prueba de
embarazo e, igualmente, se lo notifica al marido con el mayor festejo; por
lo tanto, a partir de la admision de tales circunstancias, es ilégica la
conclusion de que el actor haya embarazado a su contraparte; resulta
carente de razén, al tomar en cuenta la valoracion de la prueba
confesional tacita o ficta de ***** ****** ***** an esta sentencia, en la que se
concluye que los hechos que aparecen confesados, de ninguna manera
son suficientes para controvertir y desvirtuar todos y cada uno de los
argumentos y consideraciones legales empleados por el juzgador de
origen para sostener su decision de fondo, toda vez que ni siquiera son
utiles para tener por demostrado el presunto desconocimiento de la

*hkkkkkkk

paternidad de la menor, de iniciales , puesto que ninguno de los
hechos que se tienen por ciertos, como resultado de la ponderacion de
dicho medio de conviccion, se refieren, directamente, a la circunstancia de
que la nifa en cuestién haya sido procreada por un hombre distinto al
actor, ademas de que el alcance de una prueba confesional tacita o ficta
no puede ser bastante para acreditar, por si sola, una versiéon de

desconocimiento de paternidad, en virtud de que el articulo 4° de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, establece el

interés superior de la ley en preservar la unidad familiar, asi como que es
idonea la practica de la prueba pericial en genética en este tipo de

asuntos, privilegiando el interés superior del menor, la que no se ofrecid


javascript:void(0)
javascript:void(0)

GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
SEGUNDA SALA COLEGIADA
CIVIL - FAMILIAR

TOCA 00063/2022 37

valida y oportunamente. En consecuencia, esta alegacion deviene

infundada.

--- De igual forma, que el alegato de la falta de consideracion de las
discrepancias o incongruencias que resultan de la circunstancia de que la

menor en cuestion sea blanca y de ojos de color, cuandg. el hoy apelante

es moreno, asi como €l y su ex esposa no son de 0jos oler, sin que tal
eventualidad haya sido contradicha por la dada, haciéndose
necesaria la prueba pericial cientifica en materia ética, por ser éste

el método mas apto; resulta carente del iento que debe existir en

cualquier argumento de inconformidad aminado a impugnar los
argumentos y consideraciones gkempleados por el A quo para
soportar su decision final, toda®wez j,que el hoy inconforme se limita a
insistir en una circunstangia ) ninguna manera, define la filiacién de
un menor de edad c@n susipadres biolégicos y que hasta se estimaria

*hkkkkkkk

ofensiva a la di d de"la nina, de iniciales

que los gene<que han"permanecido recesivos por diversas generaciones,

, porque es posible
de repente anifiesten como dominantes en una generacion
determinada, por lo que es necesaria la practica de la prueba cientifica en
genética humana, para establecer la filiacion, sin que este tribunal deba
ordenarla, porque su oferta y desahogo era una carga procesal del hoy
apelante, quien no la cumplid, y la suplencia de la queja, en este asunto,

*hkkkkkk

esta reservada a favor de la nifia, de iniciales , quien ya cuenta con
el reconocimiento del hoy inconforme, como su hija, percibiéndose como
un comportamiento incongruente del ahora recurrente que, en este

recurso, muestre interés en que se practique. En consecuencia, esta

alegacién deviene inoperante por insuficiente.
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--- Ademas, que el alegato de la falta de consideracion de los hechos del
ocultamiento del embarazo al actor y de que, en el mes de marzo de dos
mil veintiuno (2021), cuando el ahora recurrente sali6 del domicilio
conyugal, la hoy demandada, en respuesta al reclamo de ***** **xxx* wwxex
le dijo “que te baste el saber que ya la registraste y con eso ya te fregaste;
hagas lo que hagas, no vas a lograr nada; ademas, no voy a permitir que
mi hija se quede sin pension”, no fueron refutados por la demandada en
este juicio, por lo que se justifica que se lleve a cabo la prueba pericial
cientifica en materia de genética, de conformidad con los protocolos
legales establecidos; resulta carente de razonamiento que controvierta los
argumentos y consideraciones legales empleados por el A quo para
sostener su decision final, asi como refiere circunstancias que deben
tenerse como falsas, en virtud de que, en el juicio y, particularmente, en la
valuacion de la prueba confesional tacita o ficta de la demandada, no se
demostré que fueran verdaderas, insistiéndose en la imposibilidad juridica
de ordenarse la practica de la prueba cientifica de genética humana,
percibiéndose como una irresponsabilidad del hoy apelante que haya
accionado el aparato de la imparticibn de justicia, pidiendo un
desconocimiento de paternidad y no se haya enfocado en la oferta y
desahogo de una probanza trascendental, como es la pericial en genética,
pretendiendo que este tribunal enmiende sus desatinos. En consecuencia,

esta alegacion deviene inoperante por insuficiente.

--- Asimismo, que el alegato de la falta de consideracion de que no existe
un reconocimiento voluntario de la nifia por parte del ahora recurrente,
debido a que su asistencia a la Oficialia del Registro Civil, atendio a la

molesta e insistente cantaleta de su ex esposa de ir a dicho lugar, por lo
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que la intencién era de registrar a la menor, no asi de reconocerla, aunque
ya registrada la nifia surge, como consecuencia, el reconocimiento;
resulta carente de razonamiento que controvierta los argumentos y
consideraciones legales empleados por el A quo para sostener su decision
final y, particularmente, la validez y efectos del acta de,nacimiento de la

*hkkkkkkk

menor, de iniciales , ya que, incluso, el hoy a e acepta que el

registro de la nifia, como su hija, ante la Ofigialia del Registro Civil

correspondiente, trae como consecuencia su_reconocimiento, sin que éste

aparezca desvirtuado. En consecuﬁ sta alegacion deviene

inoperante por insuficiente. 5\ y
--- Asi también, que el alegato que ‘el juzgador de origen se equivoco
en su razonamiento de que al o iento del acta de nacimiento de la

menor, queda de manifiestoliglie el hoy inconforme reconocié a la nifia

como su hija y dicho feconogimiento no es revocable por quien lo hizo, de

acuerdo con el lo del Codigo Civil del Estado, toda vez que el
citado numeral no es aplicable en la especie, ya que corresponde al
capitulo :De la, Paternidad y Prueba de la Filiacién”, cuando las normas
aplicablesyse encuentran en el titulo Quinto, capitulo “De la Filiacion”;
también resulta ser una simple apreciacion subjetiva, carente de
razonamiento alguno, debido a que no explica, con la suficiente claridad y
precision, por qué la ubicacién del articulo en determinado capitulo es
relevante para establecer que no sea aplicable, independientemente de la
disposicion legal que contiene, aparte de que, en caso de que estuviera

correcta su aseveracion, no expresa razonamiento alguno para

controvertir la validez y efectos del acta de nacimiento de la menor, de
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iniciales ******** En consecuencia, esta alegacién resulta inoperante por

insuficiente.

--- Ademas, que el alegato de la falta de consideracion de que el precepto
306 del Cdédigo Civil de la Entidad, establece que el término legal para
realizar la impugnacién de la paternidad se cuenta desde que se tuvo
conocimiento del nacimiento, o de la causa que motivé la accion para
impugnar la paternidad, por lo que no hay violacion o inobservancia de la
ley; resulta carente del razonamiento que debe existir en cualquier
argumento de inconformidad encaminado a impugnar los argumentos y
consideraciones legales empleados por el A quo para soportar su decision
final, toda vez que el hoy inconforme se limita a citar el texto del articulo
306 del Cédigo Civil del Estado y da a entender que, a partir de éste, no
hay violacion o inobservancia de la ley, sin expresar argumento alguno
para vincular lo expresado en la norma y su postura de que no hay
ninguna inobservacia o violacién de la ley, es decir, no aclara y precisa su
inconformidad, sin que proceda la suplencia de la queja a su favor. En
consecuencia, esta alegacion deviene inoperante por insuficiente.--------
--- Asimismo, que el alegato de que la optica del juzgador de primera
instancia de que no basta la demostracion de la falta de vinculo bioldgico,
sino que es indispensable la acreditacion de la nulidad del reconocimiento
hecho en el acta de nacimiento, apoyandose en el criterio jurisprudencial
de rubro “Revocacion de Filiacion de Hijo Nacido Fuera de Matrimonio.
Previamente a Demandarla, Debe Impugnarse la Nulidad del
Reconocimiento Efectuado en la Partida de Nacimiento (Legislacion del
Estado de Jalisco)”; es equivocada, porque su argumentacion no tiene

relacion alguna con el presente caso; resulta carente del razonamiento
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que debe existir en cualquier argumento de inconformidad encaminado a
impugnar los argumentos y consideraciones legales empleados por el A
quo para soportar su decisién final, toda vez que el hoy inconforme se
limita a expresar que lo argumentado por el juez natural no tiene relacion
alguna, sin explicar en qué consiste su percepcién, esto. es, las razones
para estimar que lo razonado por el juzgador de ori iene aplicacion
en este asunto. En consecuencia, esta alegacionfdeviene inoperante por

insuficiente. _3

--- Por ultimo, que el alegato de que el juzgadoride primer grado decretd la

condena en contra del ahora disgo
alimenticia, la que debera tramitarsey en la via Incidental, bajo el
razonamiento de que esta medida,se determind, en suplencia de la queja,
velando por el interés supe la menor y valorando el dicho de la

demandada, en el s que el hoy apelante jamas le proporcioné

apoyo econdmice,“sin aportar prueba alguna al respecto, violando los
derechos mas elementales de ***** ****** **** también resulta carente
del razonami ue impugne los argumentos y consideraciones legales
emplead or el A quo para sostener su decision en este tema, porque la
parte apelante se limita a sefalar que se violaron los derechos mas

*kkkk kkhkkkk khkkkk

elementales de , Sin precisar cuales son y en qué forma
fueron infringidos, lo que es indispensable para estudiar la inconformidad,
sobre todo, cuando en sustento de la determinacion del juez primigenio,
ademas de su argumentacion, esta aceptado por las partes que la menor,
de iniciales A.V.H.J., vive con su madre, Jarely Hernandez Castillo, asi

como el actor refiere en su demanda que desde el trece (13) de marzo de

dos mil veintiuno (2021), fue la ultima ocasiéon que hablé con su ex esposa
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(f. 5 del expediente principal), lo que indica que el hoy apelante esta
separado de su descendiente y que no mantiene comunicacion con Jarely
Hernandez Castillo, custodia de su hija, al menos desde ocho (08) meses
antes del dictado de la sentencia impugnada, siendo muy probable que

haya un desentendimiento del actor en el cumplimiento de su obligacién

kkkkkkkk

de proporcionar Alimentos a su menor hija, de iniciales , quien goza

de la presuncion de necesitar los Alimentos por su minoria de edad. En
consecuencia, esta alegacion deviene inoperante por insuficiente.--------
--- Sirve de fundamento a esta postura, en lo conducente, las siguientes
tesis:

Registro digital: 2010038; Instancia: Segundo Tribunal
Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la Quinta Regidn;
Epoca: Décima Epoca; Materia(s): Comun; Tesis: (V Regién)2o.
J/1 (10a.); Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion. Libro 22, Septiembre de 2015, Tomo Ill, pagina
1683; Tipo: Jurisprudencia. “CONCEPTOS O AGRAVIOS
INOPERANTES. QUE DEBE ENTENDERSE POR
"RAZONAMIENTO" COMO COMPONENTE DE LA CAUSA DE
PEDIR PARA QUE PROCEDA SU ESTUDIO. De acuerdo con
la conceptualizaciéon que han desarrollado diversos juristas de
la doctrina moderna respecto de los elementos de la causa
petendi, se colige que ésta se compone de un hecho y un
razonamiento con el que se explique la ilegalidad aducida. Lo
que es acorde con la jurisprudencia 1a./J. 81/2002, de la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién en
el sentido de que la causa de pedir no implica que los quejosos
o recurrentes pueden limitarse a realizar meras afirmaciones
sin sustento o fundamento, pues a ellos corresponde (salvo en
los supuestos de suplencia de la deficiencia de la queja)
exponer, razonadamente, por qué estiman inconstitucionales o
ilegales los actos que reclaman o recurren; sin embargo, no ha
quedado completamente definido qué debe entenderse por
razonamiento. Asi, conforme a lo que autores destacados han
expuesto sobre este ultimo, se establece que un razonamiento
juridico presupone algun problema o cuestién al cual, mediante
las distintas formas interpretativas o argumentativas que
proporciona la légica formal, material o pragmatica, se alcanza
una respuesta a partir de inferencias obtenidas de las premisas
o juicios dados (hechos y fundamento). Lo que, trasladado al
campo judicial, en especifico, a los motivos de inconformidad,
un verdadero razonamiento (independientemente del modelo
argumentativo que se utilice), se traduce a la minima necesidad
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de explicar por qué o como el acto reclamado, o la resolucion
recurrida se aparta del derecho, a través de la confrontacién de
las situaciones facticas concretas frente a la norma aplicable
(de modo tal que evidencie la violacién), y la propuesta de
soluciéon o conclusion sacada de la conexion entre aquellas
premisas (hecho y fundamento). Por consiguiente, en los
asuntos que se rigen por el principio de estricto derecho, una
alegacion que se limita a realizar afirmaciones sin sustento
alguno o conclusiones no demostradas, no puede cansiderarse
un verdadero razonamiento y, por ende, debe calificarse como
inoperante; sin que sea dable entrar a su estudio sefpretexto de
la causa de pedir, ya que ésta se conforma dé la expresion de
un hecho concreto y un razonamiento, efitendido por éste,
cualquiera que sea el método argumentatiyo,ila exposicion en
la que el quejoso o recurrente realice la_ comparacion del hecho
frente al fundamento correspondiente y'su conclusion, deducida
del enlace entre uno y otro, de mode*que“evidencie que el acto
reclamado o la resolucion que recurre résulta ilegal; pues de lo
contrario, de analizar alguna asevekacion que no satisfaga esas
exigencias, se estaria resolviendo ‘aspartir de argumentos no
esbozados, lo que se tradugiria enfuna verdadera suplencia de
la queja en asuntos en los que di¢ha figura esta vedada.”; y,

Registro digital: 2003551; "lnstancia: Décimo Primer Tribunal
Colegiado en Materia CiNil.del"Primer Circuito; Epoca: Décima
Epoca; Materia(s): 4gCohstituéional, Civil; Tesis: 1.110.C.25 C
(10a.); Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta. Libro XX, Maye de 2013, Tomo 3, pagina 1773; Tipo:
Aislada. ‘DESCONOCIMIENTO DE PATERNIDAD.
CORRESP@NBE AL"ACTOR LA CARGA DE PROBAR SUS
PRETENSIONES, POR LO QUE EL JUZGADOR NO DEBE
ACTUAR OFICIOSAMENTE PARA MANDAR DESAHOGAR,
AMPLIAR O PERFECCIONAR LA PRUEBA EN MATERIA DE
GENETIGA JEN ARAS DE RESPETAR EL INTERES
SURERIOR DE LOS MENORES, PUESTO QUE, DE
HACERLO, NO OBRARIA A FAVOR DE ESTOS, SINO DE
QUIEN PRETENDE DESCONOCERLOS. Si bien conforme a la
jurisprudencia 1a./J. 28/2013 (10a.) y a la tesis numero 1a.
LXX1/2013 (10a.), de rubros: "RECONOCIMIENTO DE
PATERNIDAD. EL INTERES SUPERIOR DEL MENOR DEBE
PREVALECER EN EL JUICIO RELATIVO FRENTE A LA
INSTITUCION DE LA COSA JUZGADA.!" e "INTERES
SUPERIOR DEL MENOR. SUS ALCANCES EN UN JUICIO DE
RECONOCIMIENTO DE PATERNIDAD.", el interés superior de
los menores esta protegido constitucionalmente, por lo que en
los asuntos de reconocimiento de paternidad, relacionados con
el derecho que tienen los menores a indagar y conocer la
verdad sobre su origen, se involucra una serie de derechos que
les resultan fundamentales, puesto que de esa investigacion se
podra establecer si existe o no una filiacion entre él y quien se
considera es el padre y, de ser asi, no solo podra acceder a
llevar el apellido de su progenitor como parte del derecho a la
identidad que le permite tener un nombre y una filiacion, sino
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que se vera beneficiado en su derecho a la salud; de modo que
cuando se demande el reconocimiento de paternidad, la prueba
idénea para determinar la relacion paterno-filial es la pericial en
materia de genética, por ende, en aras del respeto al interés
superior de los menores y a otorgar un acceso efectivo a la
justicia, los Jueces deben ordenar, incluso, de oficio su
desahogo, su ampliacién o perfeccionamiento, para esclarecer
la verdad de los hechos controvertidos; sin embargo, dicha
regla no impera en los asuntos de desconocimiento de
paternidad, es decir, el juzgador no debe ordenar oficiosamente
el desahogo, ampliacion o perfeccionamiento de la prueba
pericial en materia de genética en dichos procedimientos,
porque el menor no desconoce su origen, es decir, no esta
indagando para conocer la verdad sobre su origen, porque en
asuntos de esa naturaleza se parte de la base de que el menor
fue procreado dentro de un nucleo familiar y reconocido como
su descendiente por quienes lo integran, o porque fue
reconocido por quienes, de manera voluntaria y espontanea,
dijeron ser sus progenitores en la manifestacion de su
nacimiento ante el Registro Civil correspondiente, y dicho
reconocimiento es un acto personalisimo y formal que se rige
por los principios generales que se fundan en la naturaleza de
un acto juridico que implica una asuncion voluntaria de
obligaciones y tiene efectos que trascienden a la estabilidad de
las relaciones paterno-filiales, aun cuando no existan vinculos
biologicos reales involucrados. De modo que, en los asuntos de
desconocimiento de paternidad de un menor, la parte actora
tiene la carga de la prueba de acreditar sus pretensiones,
conforme a lo previsto por el articulo 281 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal; por ende, el
Juez no debe ordenar de oficio el desahogo, ampliacién o
perfeccionamiento de la prueba pericial en materia de genética,
puesto que no estaria obrando en atencion al interés superior
del menor, pues éste no tiene intencion de colocarse en un
estado de incertidumbre sobre su origen, aunado a que si el
Juez natural proveyera de oficio respecto a dicha prueba
implicaria la suplencia de la deficiencia de la queja en beneficio
de la persona que pretende el desconocimiento, y en perjuicio
del menor, al afectarse su derecho de identidad adquirido, entre
otros; de ahi que, en ese tipo de asuntos, el Juez debe
sujetarse a las reglas generales de la prueba, respetando las
cargas procesales y probatorias que corresponden al actor. Lo
anterior no significa que deba rechazarse la prueba referida si
el actor la ofrece cumpliendo con los requisitos previstos en la
ley, sino que el juzgador no puede sustituirse en las cargas
procesales y probatorias que corresponden al actor, porque, se
reitera, en los casos de desconocimiento de paternidad, de
actuar oficiosamente, el juzgador no beneficiaria al menor, sino
que lo perjudicaria, en tanto que la pretension del actor es
desconocer el vinculo paterno-filial.”
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--- Bajo las consideraciones que anteceden y con apoyo en el articulo 926,

segundo parrafo, del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado, se

confirma la sentencia apelada.
--- En el particular, no debera condenarse al pago de las costas, en razon
que de acuerdo con los articulos 1° y 4° de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, en relacion con el divers | Cddigo de

Procedimientos Civiles del Estado, atendiendo el asunto que nos

ocupa se refiere a una accién del orden familiar, iable condenar en

costas a alguna de las partes, porque e cimiento constitucional de
los tratados internacionales en quegMe s parte, y el respeto a los
derechos fundamentales y al principio“de interés superior de los nifios,
nifias y adolescentes, que el Est e proteger, la legislacion tiene que
adecuarse a los referidog a constitucionales y a las convenciones

internacionales que “preve sos derechos fundamentales; de igual

manera de la f ia, siderando atentatoria de estos derechos la

a
condena al pago de gastos y costas en los juicios en que se encuentren
involucrados os de familia.

--- Por lo uesto y fundado, se resuelve:

--- PRIMERO. Son infundados, en una parte, e inoperantes, en otra, los
conceptos de apelacién expresados por el actor, a través de su autorizado,
licenciadp ****xx¥rrxxmkmmmksx*, en contra de la sentencia definitiva, de
veintitrés (23) de noviembre de dos mil veintiuno (2021), dictada en el
expediente 525/2021, correspondiente al Juicio Ordinario Civil sobre

kkkkk khkhkkkk khkkkk

Desconocimiento de Paternidad, promovido por , €n contra
de *x¥rx Rk owkErxl en representacion de su menor hija, de iniciales

Freekexx ante el Juzgado Segundo de Primera Instancia en Materia
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Familiar del Primer Distrito Judicial del Estado, con residencia en esta

ciudad.

--- SEGUNDO. Se confirma la sentencia apelada.

--- TERCERO. No se hace especial condena de costas en esta instancia.--
--- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE. Con testimonio de la presente
resolucion, devuélvase el expediente al juzgado de origen y, en su
oportunidad, archivese el toca como asunto completamente concluido.-----
--- Asi lo resolvié esta Segunda Sala Colegiada en Materias Civil y Familiar
del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, por unanimidad de votos de
los Magistrados Omeheira Lopez Reyna, Alejandro Alberto Salinas
Martinez y Mauricio Guerra Martinez, siendo Presidenta y ponente la

primera de los nombrados, quienes firman con la Secretaria de Acuerdos

Lic. Sandra Araceli Elias Dominguez que autoriza y da fe.

Lic. Omeheira Lopez Reyna.
Magistrada Presidente y ponente.

Lic. Alejandro Alberto Salinas Martinez.
Magistrado.

Lic. Mauricio Guerra Martinez.
Magistrado.

Lic. Sandra Araceli Elias Dominguez
Secretaria de Acuerdos.

--- Enseguida se publica en lista de acuerdos. CONSTE.--------------
L'OLR/AASM/L'MGM/L'SAED/L'JUAS
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El licenciado Juan Ulises Arglello Sosa, Secretario Proyectista,
adscrito a la Segunda Sala Colegiada en Materias Civil y
Familiar del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, hago
constar y certifico que este documento corresponde a una
version publica de la resolucion numero sesenta y tres (63),
dictada el jueves, tres (3) de marzo de dos mil veintidos (2022),
por los Magistrados Omeheira Lopez Reyna, Alejandro Alberto
Salinas Martinez y Mauricio Guerra Martinezsmconstante de
cuarenta y seis (46) paginas, veintitrés (23) fojas utiles. Version
publica a la que de conformidad con lo previsto ?yfs articulos
3 fracciones XVIII, XXIl, y XXXVI; 102, 110jfra Ii; 113, 115,
117, 120 y 126 de la Ley de Transpdrenci Acceso a la
Informacion Publica del Estado de ,Jamaulipas, y trigésimo

octavo, de los Lineamientos Gen a en Materia de
Clasificacion y Desclasificacion ormacion, asi como
para la elaboracion de versiones % cas; se suprimieron: (el
nombre de las partes, el de st fesentantes legales, sus

datos suprimidos) informag¢ion que se considera legalmente
como (confidencial, se eservada) por actualizarse lo
senalado en los supuest prmativos en cita. Conste.

R
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domicilios, y sus demas da@ erales y segquir el listado de



Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.

Versién publica aprobada en Sesién Extraordinaria del Comité de Transparencia del Poder
Judicial del Estado, celebrada el 20 de mayo de 2022.



