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- RESOLUCION: (019) DIECINUEVE.
---- Ciudad Victoria, Tamaulipas, resoluciéon de la Sala
Colegiada en Materia Penal del H. Supremo Tribunal de
Justicia en el Estado, tomada en la sesion del dia ocho de

marzo de dos mil veintidos.

-—-- V1S T O para resolver el Toca Penal numero 17/2022,
formado con motivo del recurso de apelacion. interpuesto por
el acusado y el defensor publico..contra la sentencia
condenatoria del catorce de enero. de dos mil veintiuno,
dictada dentro de la causa penal 113/2016 instruida a ********
KrRRRRRREE R kKRR OtEGS por el delito de homicidio
calificado cometido en agravio de la victima de iniciales
ke’ “del indice del Juzgado Segundo de Primera
Instancia’ de lo Penal del Primer Distrito Judicial, con
residencia-en esta Ciudad, Capital; v,
RESULTANDO:

---- PRIMERO.- La resolucion impugnada en sus puntos

resolutivos dice:

‘PRIMERO.- EL CIUDADANO AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO PROBO SU ACCION, en
consecuencia:
---- SEGUNDO.- Se dicta SENTENCIA CONDENATORIA en

*kkkkkkkkkkkhkkkkhkkkkhkkhkkkhkkkhkkkkkkkhkkkkhkkkkkkk fhhkkkkkkkkk
contra de ( ), por

la comision del delito de HOMICIDIO CALIFICADO cometido

kkkkkkkkkkk?.

en agravio de quien en vida llevara el nombre de ;

por lo que:
---- TERCERO.- Se impone en sentencia g *******iixxmmiiiix
KRKKRRRRRRKKRRKKRE (RRRRRRRRR) | DOr [ comision del DELITO de
HOMICIDIO CALIFICADO, pena corporal de VEINTE_(20)

ANOS DE PRISION: SANCION INCONMUTABLE: sentencia
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que debera, compurgar en el lugar que tenga a bien
asignarles el Honorable Ejecutivo del Estado, en la
inteligencia que el sentenciado se encuentra detenido desde
el dia OCHO (08) DE JULIO DEL ANO DOS MIL DIECISEIS
(2016), encontrandose al momento en calidad de detenido,
debiendo tomar en cuenta dicho lapso en que se encuentra
privado de su libertad, con respecto de la pena fisica
impuesta, en los términos que establezca la Norma
Carcelaria; debiendo poner en conocimiento del C. Director
del Centro de Ejecucion de Sanciones de esta ciudad, la

presente sentencia.

---- CUARTO.- Ha Lugar a condenar al pago de la reparacion
del dario, en los téerminos del considerando pertinente.---------
---- QUINTO.- En los términos del articulo 51 del Cddigo

Penal vigente en el Estado, amonéstese al sentenciado, en

los términos del considerando respectivo.
---- SEXTO.- Se suspenden los derechos civiles y politicos
(o FERERERERRRRE KRR KRR KRR KRR RRERERRRRERERR 00 [0S 1arminos del
considerando correspondiente.
---- SEPTIMO.- Hagasele saber a las partes del
improrrogable término de ley de CINCO (05) DIAS, con el

que cuentan para interponer el Recurso de Apelacion si la

presente resolucion les causare algun agravio.
- OCTAVO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LAS
PARTES.
---- Asi lo resolvié y firma el Ciudadano Licenciado JOSE
GUADALUPE DE LA CRUZ BOCANEGRA, Juez Segundo

de Primera Instancia de lo Penal del Primer Distrito Judicial

del Estado, quien actua con la Licenciada RAQUEL
CRISTINA TORRES TRISTAN, Secretaria de Acuerdos que

autoriza y da fe.- DOY FE” (SicC).
---- SEGUNDO.- Notificada la sentencia a las partes, el
ausado y el defensor publico interpusieron recurso de
apelacion, que fue admitido en ambos efectos, mediante
autos del dieciocho de enero de dos mil veintiuno, siendo
remitido por el juzgado del conocimiento el testimonio relativo

para la substanciacion de la alzada a este Honorable
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Supremo Tribunal de Justicia del Estado y por acuerdo
plenario se turné a la Sala Colegiada en Materia Penal en
donde se radico el diecinueve de enero del presente ano. El
dia veintiocho de dicho mes y afno, se verifico la audiencia de
vista, con la debida asistencia e intervencion de ********xxksxes
rrrRR xR R TR R Rk Defensora Publica del
procesado y el Ministerio Publico adscrito, quedando el
presente asunto en estado de dictar resolucion; por lo que
previo sorteo fue turnado al Magistrado Javier Castro

Ormaechea, para la  formulacion  del proyecto

correspondiente; en consecuencia:
CONSIDERANDDO:
---- PRIMERO.- Esta Sala Colegiada en Materia Penal del

Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Tamaulipas, es

competente para conocer y resolver el presente recurso de
apelacion, de conformidad-con lo dispuesto por los articulos
114, fraccion |, de la Constitucion Politica del Estado de
Tamaulipas; 26, 27 y 28, fraccion |, de la Ley Organica del
Poder Judicial del Estado, 3 y 4 del Codigo Penal en vigor, y
369 del  Codigo de Procedimientos Penales vigente en el
Estado.

--- SEGUNDO.- De manera previa al analisis del presente

asunto, tenemos que la Convencién sobre los Derechos del
Nifio, en su articulo 3°, se refiere al interés superior del nifo
como consideracion primordial que obliga a los Estados a
aplicarlos en todas la medidas concernientes a las nifias y
nifos, y en este sentido la Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos en su articulo 4°, parrafo octavo

establece lo siguiente:

“‘Articulo 4°... En todas las decisiones y actuaciones del
Estado se velara y cumplira con el principio del interés
superior de la nifiez, garantizando de manera plena sus
derechos. Los nifios y las nifas tienen derecho a la
satisfaccion de sus necesidades de alimentacién, salud,
educacion y sano esparcimiento para su desarrollo integral.
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Este principio debera guiar el disefio, ejecucion, seguimiento
y evaluacién de las politicas publicas dirigidas a la nifiez.”

---- Por lo que tomando en consideracion, que en esta causa
penal estan involucrados dos adolescentes, uno como
coacusado y otro en calidad de victima; atento a lo que
sefala el protocolo de actuacion para quienes imparten
justicia en caso de que involucren nifas, nifos vy
adolescentes, en su capitulo Ill, arabigo 6, relativo a la
privacidad, que establece que el Juez debe en la mayor
medida posible resguardar la privacidad de toda participacion
infantil, en lo subsecuente, por cuanto hace al coacusado se
identificara como ************ % ‘'mientras que a la victima se

le ubicara con las iniciales “*********”

---- TERCERO.- En el presente asunto se advierte que la
KRR KRR KRR R AR R KRR R R KRR R RRERRRERRRRRRR SRR o Q)
caracter de defensora publica no expresdé agravios, sin
embargo en la audiencia de vista solicitd la suplencia de la
queja, a fin de que se estudie la resolucion recurrida y
garantizar que se encuentre apegada a derecho, que de no
ser asi, se dicte la sentencia correspondiente conforme a las
garantias, derechos y principios que goza su representado.---
---- Ante tal circunstancia, se actualiza una de las hipotesis en
que esta Alzada esta obligada a analizar la totalidad de las
constancias insertas en la causa penal de origen, a fin de
estar en condiciones de determinar si el Juez actud
correctamente o no al dictar la resolucion impugnada, pues si
no lo hizo asi, procede hacer valer de oficio agravios en favor
del sentenciado y como consecuencia modificar o revocar el
fallo apelado conforme a lo estipulado en el articulo 360 del

Caodigo de Procedimientos Penales.

---- Es aplicable a lo anterior, la Tesis de Jurisprudencia con
nimero de registro 904415, visible en la Octava Epoca,

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente:
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Apéndice 2000, Tomo IlI, Materia (s): Penal, Tesis: 434,
pagina: 321, Genealogia: Gaceta 74: Tesis XXIIIl. J/1, pagina:
83, Apéndice 1995: Tesis 411, pagina: 235; cuyo rubro y
texto establece:

“APELACION EN MATERIA PENAL. LA SALA ESTA
OBLIGADA A ESTUDIAR LA TOTALIDAD DE LAS
CONSTANCIAS DE PRIMERA INSTANCIA AUN A FALTA
DE AGRAVIOS. CUANDO EL RECURRENTE ES EL
INCULPADO O SU DEFENSOR (LEGISLACION DEL
ESTADO DE AGUASCALIENTES).- El Articulo 344 del
Cddigo de Procedimientos Penales para el Estado de
Aguascalientes, sefiala que cuando se interpone Ia
apelacion, se expresaran los agravios que cause la
resolucion recurrida, pero esa regla tiene su excepcion
sefalada por el segundo parrafo del numeral 340 del mismo
ordenamiento legal, que menciona que la Sala esta obligada
a suplir la deficiencia de los agravios y la falta de los' mismos
es la maxima deficiencia, por lo que, en cualquier caso, la ad
quem debe analizar integramente las constancias del juicio
natural y determinar si existe o no alguna violacion sustantiva
o procesal en perjuicio del sentenciado.”

---- Precisado lo anterior, esta Sala Colegiada Penal advierte
diversas violaciones procesales cometidas durante el
desarrollo del procedimiento natural, mismas que impiden a

esta alzada abordar cuestiones de fondo.

---- En tal virtud, de conformidad con el articulo 359 del
Caodigo de Procedimientos Penales vigente en el Estado, este
Tribunal procede a dejar insubsistente el fallo que se analiza,
lo anterior con fundamento en lo dispuesto por el articulo 381,

fracciones IV, VI y, XVI del Cdédigo de Procedimientos

Penales vigente en el Estado.
---- CUARTO.- Del estudio realizado a las constancias
procesales, de oficio, esta Sala Colegiada advierte notorias
violaciones procesales en perjuicio de los derechos del

khkkkkhkkkhkhkkkhkhkhkhkhhhkhkhhkkhkhkkkhkhkkkhkhkkkkhkkk

acusado , previstas en los
articulos 1, 14 y 20, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, mismas que conculcan sus garantias de

irrestricto acatamiento a los principios de legalidad, defensa y

estricta aplicacion de la ley penal.

---- En primer término, se precisa que el articulo primero de la
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Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,

establece:

“Articulo 1.- En los Estados Unidos Mexicanos todas las
personas gozaran de los derechos humanos reconocidos en
esta Constitucion y en los tratados internacionales de los que
el Estado Mexicano sea parte, asi como de las garantias
para su proteccion, cuyo ejercicio no podra restringirse ni
suspenderse, salvo en los casos y bajo las condiciones que
esta Constitucion establece. Las normas relativas a los
derechos humanos se interpretaran de conformidad con esta
Constitucion y con los tratados internacionales de la materia
favoreciendo en todo tiempo a las personas la proteccién
mas amplia. Todas las autoridades, en el ambito de sus
competencias, tienen la obligacibn de promover, respetar,
proteger y garantizar los derechos humanos de conformidad
con los principios de universalidad. interdependencia,
indivisibilidad y progresividad. En consecuencia, el Estado
debera prevenir, investigar, sancionar y reparar las
violaciones a los derechos humanos, en los términos que
establezca la ley.”.

---- De lo establecido en el dispositivo que precede, se
advierte de manera indubitable que en nuestro pais todas las
personas gozaran de los derechos humanos reconocidos en
la Constitucién y en los tratados internacionales de los que el
Estado Mexicano sea parte, asi como de las garantias para
su protecciéon, cuyo ejercicio no podra restringirse ni
suspenderse, salvo en los casos y bajo las condiciones que
la Constitucion establece, ademas, constriie al Estado a
prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a los
derechos humanos, en los términos que establezca la ley.-----
---- El parrafo segundo del articulo 14 de la Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos, estipula que:--------

"Articulo 14...Nadie podra ser privado de la libertad o de sus
propiedades, posesiones o derechos, sino mediante juicio
seguido ante los tribunales previamente establecidos, en el
que se cumplan las formalidades esenciales del
procedimiento y conforme a las leyes expedidas con
anterioridad al hecho.".

---- De la interpretacidon del precepto legal que antecede, se
colige que contiene de manera preferente la garantia de
audiencia previa, mandamiento superior que impone la

ineludible obligacién al Juez instructor para que de manera



R x_;u

o
ot
S¢

A ”"‘z."
L) " .

GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
SALA COLEGIADA PENAL

7 Toca Penal No. 17/2022.

anticipada al dictado de un acto privativo de la libertad,
propiedad, posesiones o derechos, cumpla con una serie de
formalidades esenciales necesarias para oir en defensa de
los gobernados, es decir, que con arreglo a tales imperativos,
todo procedimiento o juicio ha de estar supeditado a que en
su desarrollo se observen forzosamente distintas etapas
procedimentales conforme a las leyes expedidas con
anterioridad al hecho a efecto de no trastocar la garantia de
audiencia en perjuicio del acusado, entre las que destacan,
que tenga conocimiento de la iniciacion del procedimiento,
asi como de la cuestion que habra de ser objeto. de debate y
de las consecuencias que se produciran con el.resultado de
dicho tramite; que tenga la oportunidad de ofrecer y
desahogar las pruebas en que se finque su defensa; una vez
que se agote dicha etapa probatoria; se dé oportunidad de
formular las alegaciones correspondientes y finalmente, que
el procedimiento iniciado concluya con una resolucién que
decida sobre las cuestiones debatidas, filando con claridad el

tiempo y forma de ser cumplidas.

---- A mayor abundamiento al tema, sirve de apoyo el criterio
de tesis localizable en la Décima Epoca, Registro: 2003017,
Instancia: Primera Sala, Tesis Aislada, Fuente: Semanario
Judicial de la Federacidon y su Gaceta, Libro XVIII, Marzo de
2013, Tomo 1,

LXXV/2013 (10a.), Pagina: 881, que sefiala lo siguiente:-------

‘“DERECHO AL DEBIDO PROCESO. SU CONTENIDO.
Dentro de las garantias del debido proceso existe un "nucleo
duro", que debe observarse inexcusablemente en todo
procedimiento jurisdiccional, mientras que existe otro nucleo
de garantias que resultan aplicables en los procesos que
impliquen un ejercicio de la potestad punitiva del Estado. En
cuanto al "nucleo duro", las garantias del debido proceso que
aplican a cualquier procedimiento de naturaleza jurisdiccional
son las que esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha
identificado como formalidades esenciales del procedimiento,
cuyo conjunto integra la "garantia de audiencia"; las cuales
permiten que los gobernados ejerzan sus defensas antes de
que las autoridades modifiquen su esfera juridica en forma

Materia(s): Constitucional, Tesis: 1a.
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definitiva. Al respecto, el Tribunal en Pleno de esta Suprema
Corte de Justicia de la Nacion en la jurisprudencia P./J.
47/95, de rubro: "FORMALIDADES ESENCIALES DEL
PROCEDIMIENTO. SON LAS QUE GARANTIZAN UNA
ADECUADA Y OPORTUNA DEFENSA PREVIA AL ACTO
PRIVATIVO.", sostuvo que las formalidades esenciales del
procedimiento son: (i) la notificacion del inicio del
procedimiento; (ii) la oportunidad de ofrecer y desahogar las
pruebas en que se finque la defensa; (iii) la oportunidad de
alegar; vy, (iv) una resolucion que dirima las cuestiones
debatidas y cuya impugnacion ha sido considerada por esta
Primera Sala como parte de esta formalidad. Ahora bien, el
otro nucleo es comunmente identificado con el elenco
minimo de garantias que debe tener toda persona cuya
esfera juridica pretenda modificarse mediante la actividad
punitiva del Estado, como ocurre, por ejemplo, con el
derecho penal, migratorio, fiscal o administrativo, en donde
se exigira que se hagan compatibles las garantias con la
materia especifica del asunto. Asi, dentro de esta categoria
de garantias del debido proceso se identifican dos especies:
la primera, corresponde a todas las personas
independientemente de su condicidén, nacionalidad, género,
edad, etcétera, dentro de las que estan, por ejemplo, el
derecho a contar con un abogado, a no declarar contra si
mismo o a conocer la causa del procedimiento sancionatorio;
la segunda, resulta de la combinacion del elenco minimo de
garantias con el derecho de igualdad ante la ley, y protege a
aquellas personas que pueden encontrarse en una situacion
de desventaja frente al ordenamiento juridico, por pertenecer
a algun grupo vulnerable, por ejemplo, el derecho a la
notificacion y asistencia consular, el derecho a contar con un
traductor o intérprete, el derecho de las nifias y nifios a que
su detencion sea notificada a quienes ejerzan su patria
potestad y tutela, entre otras de la misma naturaleza.”.

---- Para constatar lo anterior, se advierten las siguientes

violaciones procesales:

---- |.- Falta de celebracion de careos:

-—-—- En efecto, de autos se advierte que en el caso en
particular no se hizo del conocimiento del acusado ********
TRk que tenia derecho a carearse con las
personas que depusieron en su contra y hacerles cualquier
pregunta inherente a los hechos que le fueron imputados,
omision que constituye una violacion al procedimiento penal

que afectd la defensa del activo.

---- En ese sentido, se tiene que el articulo 20, apartado A,

Constitucional, en su texto anterior a la reforma publicada en
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el Diario Oficial de la Federacion el dieciocho de junio de dos

GOBIERNO DE TAMAULIPAS  mil ocho, establece lo siguiente:
PODER JUDICIAL

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA “Articulo 20.- En todo proceso de orden penal, el inculpado.
SALA COLEGIADA PENAL " . , o ;
la victima o el ofendido, tendran las siquientes garantias:

A. Del inculpado:

I. Inmediatamente que lo solicite, el juez debera otorgarle la
libertad provisional bajo caucidén, siempre y cuando no se
trate de delitos en que, por su gravedad, la ley expresamente
prohiba conceder este beneficio. En caso de delitos no
graves, a solicitud del Ministerio Publico, el juez podra negar
la libertad provisional, cuando el inculpado haya sido
condenado con anterioridad, por algun delito calificado como
grave por la ley o, cuando el Ministerio Publico aporte
elementos al juez para establecer que la libertad del
inculpado representa, por su conducta precedente o por las
circunstancias y caracteristicas del delito cometido, un riesgo
para el ofendido o para la sociedad.

El monto y la forma de caucion que se fije, deberan ser
asequibles para el inculpado. En circunstancias que la ley
determine, la autoridad judicial podra modificar el monto de la
caucion. Para resolver sobre la forma y el monto de la
caucion, el juez debera tomar en cuenta la naturaleza,
modalidades y circunstancias del delito; las caracteristicas
del inculpado y la posibilidad de cumplimiento de las
obligaciones procesales a su cargo; los dafios y perjuicios
causados al ofendido; asi como la sancién pecuniaria que, en
Su caso, pueda imponerse al inculpado.

La ley determinara los casos graves en los cuales el juez
podra revocar la libertad provisional;

II. No podra ser obligado a declarar. Queda prohibida y sera
sancionada por la ley penal, toda incomunicacion,
intimidacion o tortura. La confesion rendida ante cualquier
autoridad distinta del Ministerio Publico o del juez, o ante
éstos sin la asistencia de su defensor carecera de todo valor
probatorio;

lll. Se le hara saber en audiencia publica, y dentro de las
cuarenta y ocho horas siguientes a su consignacion a la
justicia, el nombre de su acusador y la naturaleza y causa de
la acusacién, a fin de que conozca bien el hecho punible que
se le atribuye y pueda contestar el cargo, rindiendo en este
acto su declaracién preparatoria.

IV. Cuando asi lo solicite, sera careado, en presencia del
juez, con quien deponga en su contra, salvo lo dispuesto
en la fraccion V del Apartado B de este articulo;

V. Se le recibiran los testigos y demas pruebas que ofrezca,
concediéndosele el tiempo que la ley estime necesario al
efecto y auxiliandosele para obtener la comparecencia de las
personas cuyo testimonio solicite, siempre que se encuentren
en el lugar del proceso.
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VI. Sera juzgado en audiencia publica por un juez o jurado de
ciudadanos que sepan leer y escribir, vecinos del lugar y
partido en que se cometiere el delito, siempre que éste
pueda ser castigado con una pena mayor de un afo de
prision. En todo caso seran juzgados por un jurado los delitos
cometidos por medio de la prensa contra el orden publico o la
seguridad exterior o interior de la Nacion.

VII. Le seran facilitados todos los datos que solicite para
su defensa y que consten en el proceso.

VIIl. Sera juzgado antes de cuatro meses si se tratare de
delitos cuya pena maxima no exceda de dos afios de prision,
y antes de un afo si la pena excediere de ese tiempo, salvo
que solicite mayor plazo para su defensa;

IX. Desde el inicio de su proceso sera informado de los
derechos que en su favor consigna esta Constituciéon y
tendra derecho a una defensa adecuada, por si, por
abogado, o por persona de su confianza. Si no quiere o
no puede nombrar defensor, después de haber sido
requerido para hacerlo, el juez le designara un defensor
de oficio. También tendra derecho a que su defensor
comparezca en todos los actos del proceso y éste tendra
obligacién de hacerlo cuantas veces se le requiera; vy,

IX. En ningun caso podra prolongarse la prisién o detencion,
por falta de pago de honorarios de defensores o por
cualquier otra prestacion de dinero, por causa de
responsabilidad civil o algun otro motivo analogo.

Tampoco podra prolongarse la prision preventiva por mas
tiempo del que como maximo fije la ley al delito que motivare
el proceso.

En toda pena de prision que imponga una sentencia, se
computara el tiempo de la detencién.

Las garantias previstas en las fracciones I, V, VIl y IX
también seran observadas durante la averiguacién previa, en
los términos y con los requisitos y limites que las leyes
establezcan; lo previsto en la fraccién Il no estara sujeto a
condicion alguna”

---- De conformidad con la transcripcion anterior, es derecho
fundamental de cualquier procesado el ser informado de los
derechos que en su favor consigna la Carta Magna.-------------
---- En efecto, en las fracciones |V, VII, y IX, del precepto
constitucional transcrito, se encuentra la garantia de una
defensa adecuada, que comprende los derechos del
inculpado a que se le faciliten todos los datos que solicite

para su defensa y que consten en el proceso, asi como de
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ser informado de las garantias que en su favor consagra

la Constitucion.

---—- En torno a ello, la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, ha sostenido criterio en el sentido de
que el derecho a ser informado de los motivos de la
detencion y de los derechos que asistan a la persona, debe
hacerse del conocimiento de la persona detenida,
inmediatamente, desde el momento mismo de la detencion,

informacién que, ademas, debe darse ante el ministerio

publico y el juez de la causa.
--—-- El criterio anterior se encuentra contenido en-la tesis 1 a.
CCCLIV/2015 (10a.), publica 0 en la pagina 970, del Libro 24,
Noviembre de 2015, Tomo |, de la Gaceta del Semanario

Judicial de la Federacién, de rubro y texto siguiente:-------------

"DERECHO A SER INFORMADO DE LOS MOTIVOS DE LA
DETENCION Y LOS DERECHOS QUE LE ASISTEN A LA
PERSONA DETENIDA. DEBE HACERSE SIN DEMORA Y
DESDE EL MOMENTO MISMO DE LA DETENCION. De
conformidad con.al articulo 10. constitucional y con base en
el principio_pro persona, el articulo 20 constitucional -tanto
antes como después de la reforma e independientemente de
que esta ultima haya entrado en vigor- en relacion con el
derecho a ser informado de los motivos de la detencion y de
los derechos que le asisten a la persona detenida, debe
interpretarse armonicamente con los articulos 9.2 del Pacto
de Derechos Civiles y Politicos, 7.4 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos, asi como con la
jurisprudencia interamericana. En este sentido, las
autoridades que lleven a cabo una detencion -tanto por orden
judicial, por urgencia o por flagrancia- tienen la obligacion de
informar _inmediatamente a la persona detenida de los
hechos que se le atribuyen y de los derechos que le asisten.
Dicha informacién, ademas, debe darse ante el ministerio
publico y el Juez. El razonamiento detras de dicho derecho
es el de evitar detenciones ilegales o arbitrarias y, ademas,
garantizar el derecho de defensa de la persona detenida. En
conclusion, toda persona detenida tiene derecho a que, sin
demora y desde al momento de su detencion, se le informe
sobre al motivo de la misma y sobre los derechos que le
asisten. Cabe aclarar que si la detencion de un individuo se
da en flagrancia por un particular, la obligacién de informar
sobre dicho derecho surge en el momento preciso en que la
persona detenida es puesta a disposicion de una autoridad"

---- De lo anterior se advierte que toda persona detenida tiene

derecho a que, sin demora y desde el momento de su
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detencion, se le informe el motivo de la misma, asi como ser
informado de todos y cada uno de los derechos que le
asisten, mismos que se contienen en el precepto 20,
apartado A, de la Carta Magna, transcrito con antelacion.------
---- Situacion anterior que constituye violacién a las leyes del
procedimiento antes precisada, lo cual afectd la defensa del
acusado y trascendio al resultado del fallo, puesto que con
motivo de esa omisidon no estuvo en aptitud de ejercer

efectivamente su derecho de defensa.

---- Tiene aplicacion el criterio emitido por la Primera Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en la tesis 1 a.
CXXIV/2004, publicada en la pagina 414, del Tomo XXI,

Enero de 2005, del Semanario Judicial de la Federacion y su

Gaceta, cuyo rubro y texto es el siguiente:

“DERECHO DE DEFENSA. SUS CARACTERISTICAS Y
DIFERENCIAS CON LA GARANTIA DE NO
AUTOINCRIMINACION. El derecho genérico de defensa se
distingue de la garantia de no autoincriminacion ya que
otorga al inculpado el derecho a una defensa adecuada
mediante actos positivos, mientras que la segunda garantia
referida, supone la inactividad del sujeto sobre el que recae
la imputacion, es decir, el derecho frente a la autoridad de no
confesar o confesarse culpable, el derecho de defensa recae
en otros derechos subjetivos comprendidos en las fracciones
IV, V, VI, VIl del apartado A del articulo 20 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que consisten en
la facultad para carearse con quien deponga en su contra,
ofrecer pruebas para comprobar su inocencia, obtener los
datos que constan en el expediente, ser informado de los
derechos que a su favor consigna la Constituciéon, ser
asistido por un defensor o persona de confianza y ser
juzgado en audiencia publica. Consecuentemente, el derecho
de defensa comprende derechos especificos en los que el
inculpado puede manifestarse activamente para probar su
inocencia y las correlativas obligaciones de la autoridad de
proveer la informacion necesaria para una defensa
adecuada, asi como de desahogar las pruebas que ofrezca”

---- Ahora bien, en la declaracion preparatoria del acusado
B T T T | rendida ante el A qUO el OChO de
julio de dos mil dieciséis (fojas 367- 369 tomo |), se aprecia
que le fueron informados sus derechos de la siguiente

manera.

1 Asistido por el Licenciado Gustavo Trejo Torres, quien cuenta con Cédula Profesional; 1713174
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“..de conformidad con el numeral 20 fracciones | y IX

GOBIERNO DE TAMAULIPAS de la Constituciéon Politica General de la republica, 178
SUPREMF(;OT[,&SJ,\L,JELICSQBUSHC,A Fraccion I, II, 1ll'y 1V del Codigo de Procedimientos Penales

SALA COLEGIADA PENAL . . . .
en vigor, le hace saber al inculpado de referencia el motivo

de su detencion, que el Agente Primero del Ministerio
Puablico Investigador de esta Ciudad, ejercito en su contra
accion penal como probable responsable de la comision del
o de los delitos de: HOMICIDIO CALIFICADO, que el
procedimiento que se sigue es de: OFICIO, que Sl es
considerado como DELITO GRAVE, en términos de lo
dispuesto por el articulo 109 del Coédigo de Procedimientos
Penales vigente en el Estado, que puede solicitar su libertad
caucional y que esta le sera concedida, si _reune los
requisitos a que alude el diverso 395 del Codigo
Procedimiental Penal Estatal, que tiene derecho a
abstenerse a declarar si asi lo desea; y se le reitera que
tiene derecho a tener una defensa adecuada por si, por
abogado, o si no quiere o pudiere nombrar defensor, este
juzgado desde luego le asignara al que lo es de oficio
adscrito a este érgano jurisdiccional, que tiene derecho a ser
asistido por su defensor en el momento mismo de su
declaracion; . que tiene derecho a que su defensor
comparezea en todos los actos de desahogo de pruebas y
tendra la obligacion cuantas veces se le requiera a este
ultimo, que tiene derecho a que se le faciliten todos los datos
que solicite para su defensa y que se encuentran en el
presente sumario, para lo cual se permitira a el y a su
defensor consultar este expediente en las instalaciones de
Tribunal; que tiene derecho a que se le reciba los testigos y
pruebas que ofrezca, las cuales se tomaran en cuenta para
dictar la resolucién que corresponda; que tiene derecho a
comunicarse con las personas que solicite, utilizando el
teléfono o cualquier otro medio del que se disponga, o de
manera personal si se encuentran presentes, que tiene
derecho a que se le asigne un traductor o interprete, si fuera

indigena, extranjero o si no habla o no entiende
suficientemente el espariol...” (SiC).

---- De la anterior transcripcion se aprecia que en el presente
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caso se actualizd violacibn al derecho fundamental
establecido en las fracciones IV y Xl del articulo 20
constitucional en su apartado “A”, en tanto que el ahora
sentenciado no fue informado el derecho que tenia,
cuando asi lo solicitara, a ser careado en presencia del
Juez con quien depuso en su contra, lo cual constituye la
violacion manifiesta a las leyes del procedimiento antes
precisada, que afectd la defensa del acusado y trascendi6 al
resultado del fallo, puesto que con motivo de esa omisién no
estuvo en aptitud de solicitar ser careado con las personas

que declararon en su contra y formularles las preguntas que

considerara pertinentes.
---- En efecto, se advierte violacion en beneficio de ************
sxrkRmeRR R R R |9 oual es relativa al articulo 20,
apartado “A”, fraccion IV, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, respecto a que se le caree en
presencia del juez, salvo excepciones establecidas, con todo
aquél que haya declarado en su contra, lo cual se sustenta
en el objetivo principal de que vea y conozca a quien haya
declarado en su contra, para impedir la formulacién artificial

de testimonios en su perjuicio y darle ocasion de esgrimir

preguntas que estime pertinentes a su defensa.
---- Tiene aplicacion al caso en concreto el siguiente criterio,
consultable en Novena Epoca, Instancia: Pleno, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo: VIII,
diciembre de 1998, Tesis: P. XCIV/98, Pagina: 223, cuyo

rubro y texto es el siguiente:

“CAREOS CONSTITUCIONALES. CUANDO ES
OBLIGATORIA SU CELEBRACION. Conforme a la fraccién
IV del articulo 20 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, reformada por decreto publicado en el
Diario Oficial de la Federacion de 3 de septiembre de 1993,
la practica de los careos constitucionales es una garantia del
inculpado que procede ‘siempre que lo solicite’, por lo que se
trata de un acto procesal complementario de prueba que
requiere, para que pueda darse su practica en forma
obligatoria, de la solicitud del inculpado; independientemente
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de que las declaraciones de los testigos de cargo y aquél
resulten contradictorias”.

---- Ahora bien, como se ha mencionado en parrafos
precedentes, acorde a lo dispuesto en el articulo 20, apartado
A, fraccion |V, Constitucional, el procesadg *******x*xkrimkaes
PRk peneesekx  tiene el derecho fundamental de que se le
caree en presencia del Juez y, en el caso de los careos
procesales, por ser de naturaleza adjetiva, existe Ia
obligacion del instructor de ordenar, incluso oficiosamente, su
desahogo para dilucidar cualquier contradiccion en las
declaraciones del inculpado, testigos y coinculpados, o

bien, entre testigos.

---- Para sostener que en el asunto en_cuestion existe la
aludida violacion al procedimiento, es oportuno precisar que
en torno al principio de legalidad en términos de los articulos
14 y 20, apartado A, fraccion 1X, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos ‘Mexicanos (en su texto anterior a la
reforma de dieciocho de junio de dos mil ocho), y en virtud del
cual de manera inexorable habra de cumplirse con las
formalidades esenciales que marcan las leyes respectivas,
ante la premisa de que éstas son las que resultan necesarias
para garantizar una adecuada y oportuna defensa previa al
acto privativo, deviene imperativo para el juzgador de
instancia asegurar y procurar a favor del inculpado, incluso de
manera oficiosa, su garantia al derecho fundamental no de
una simple y genérica defensa, sino de Ilo que
constitucionalmente se denomina “defensa adecuada”, la que
en forma necesaria requiere que su ejercicio sea correcto,
apropiado y profesional, tanto en sentido formal como
material, precisamente porque la defensa adecuada entrafa
en el desarrollo del proceso al que esté sujeto el inculpado,
derechos especificos probatorios merced a los cuales esté en

aptitud de manifestarse activamente para justificar su
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inocencia o los diversos aspectos que considere oportunos,
asi como las correlativas obligaciones procesales de la
autoridad judicial para admitir y desahogar las pruebas que

validamente se ofrezcan a su favor.

---- No obstante lo anterior, se precisa que no es necesaria la
reposicion de la diligencia en la que se recabd la declaracion
Dreparatoria del acusado ******+srrkrrrsttmikrrrrrstsimirss {00
vez de que si bien es cierto se omitid hacerle saber su
derecho que tiene a carearse contra quienes depusieron en
su contra, empero si le fue informado de los demas derechos
establecidos en el articulo 20, apartado A, Constitucional, en
su texto anterior a la reforma publicada en el Diario Oficial de
la Federacion el dieciocho de junio de dos mil ocho, ademas
de que estuvo asistido por profesionista en derecho.-------------
---- Al respecto, es importante precisar que los articulos 282,
283, 284, 285, 286 y 287 del Cddigo de Procedimientos

Penales para el Estado de Tamaulipas, disponen:----------------

“ARTICULO 282.- Los careos se practicaran cuando exista
contradiccion en las declaraciones de dos personas.”

“ARTICULO 283.- Conforme a lo dispuesto en la Fraccion IV
del Articulo 20 Constitucional, cuando lo solicite el
procesado, los careos de éste con los testigos que depongan
en su contra, deberan practicarse durante la instruccién, sin
perjuicio de lo dispuesto por el Articulo 182, pudiendo
repetirse cuando el tribunal lo estime oportuno, cuando
surjan nuevos puntos de contradiccion o aparezcan nuevos
testigos que depongan en su contra.

El tribunal, durante la instruccidn, celebrara cualquier otro
careo que resulte en los términos del Articulo 282.”

"ARTICULO 284.- En todos los casos, los careos seran
unicamente de un testigo con otro, con el procesado o con el
ofendido; a estas diligencias deberan concurrir las personas
que deban carearse, asimismo deberan hacerlo las partes,
sus representantes o sus defensores, y los intérpretes si
fuere necesario.

Cualquier persona en los careos, distinta de los careados,
estara impedida para intervenir en los mismos, pero el
Ministerio Publico y el Defensor podran vigilar su desarrollo y
hacer las observaciones pertinentes cuando en el acta no se
registren con fidelidad los resultados de la discusion.
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“Articulo 285. No se podra practicar mas de un careo en
una sola diligencia. La autoridad que contravenga esta
disposicion incurre en responsabilidad”.

“Articulo 286. Los careos se practicaran dando lectura a las
declaraciones que se reputen contradictorias llamando la
atencion de los careados sobre los puntos de contradiccion,
a fin de que entre ellos se reconvengan e interroguen y de tal
reconvencion o interrogatorio pueda obtenerse la verdad”.

“Articulo 287. Cuando alguno de los que deban ser
careados no fuera encontrado o residiere en otro territorio, se
practicara careo supletorio, leyéndose al presente la
declaracion del ausente y haciéndose notar la contradiccidon
que hubiere entre aquella y lo declarado por él.

Si los que deban carearse estuvieran fuera del Estado, se
librara el exhorto correspondiente”.

--——- Los numerales transcritos establecen .los+ careos
procesales, que a diferencia de los constitucionales, deben
practicarse incluso de oficio y surgen cuando existe
contradiccion entre las declaraciones de las personas que
hayan intervenido en el proceso, cuya finalidad es el
esclarecimiento de los puntos de contradiccion, para que el
juzgador conozca la verdad de los hechos, es decir, se trata
de una regla probatoria aplicable a los casos en que, dentro
del proceso, - cualquier persona emita declaraciones
contradictorias respecto de otra; y la omision en llevarlos a
cabo constituye una violacion a las normas procedimentales.-
---- Lo anterior tiene sustento en el criterio consultable en
Epoca: Novena Epoca, Registro: 197166, Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito, Tipo de Tesis: Aislada,
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta,
Tomo VII, Enero de 1998, Materia(s): Penal, Tesis: V.10.28

P, Pagina: 1067 cuyo rubro y texto es del tenor siguiente:------

‘“CAREOS CONSTITUCIONALES Y PROCESALES. SU
DIFERENCIA. Los careos constitucionales,previstos en el
articulo 20, fraccion IV, de la Constitucion Federal, sdélo
pueden decretarse cuando lo pida el inculpado o su defensa,
no asi los careos procesales, previstos por el articulo 265 del
Cddigo Federal de Procedimientos Penales, que pueden ser
ordenados de oficio por el juzgador, pues los careos
constitucionales, en su aspecto de garantia individual,
difieren de los careos desde el punto de vista procesal,
porque los primeros tienen por objeto que el acusado
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vea y conozca a las personas que declaran en su contra,
para que no se puedan formar artificiosamente testimonios
en su perjuicio y para permitirle que les formule todas las
preguntas que estime pertinentes para su defensa, mientras
que los segundos persiguen la finalidad de aclarar los puntos
de contradiccion que existan entre las declaraciones
respectivas, para que el juzgador cuente con pruebas
eficaces para resolver la cuestion sujeta a su potestad”

---- Anterior determinacion que ademas tiene sustento en los
Amparos Directos 438/2019 y 710/2020, los que fueron
sustentados ante el Primer Tribunal Colegiado en Materias
Penal y de Trabajo del Décimo Noveno Circuito, con

residencia en esta Ciudad Capital.

---- En el presente caso, la autoridad de origen eludioé aquella
obligacion, pues dejo de observar las contradicciones que
surgen entre las manifestaciones del acusadg ********xxkreixt
Kkxk Rk RERERERER oi0 o kR Rk xR fonte o 05 coacusados
KRRRRRRREEE CRRRR ([0 105107 fOMO |) y *HEFRRRRRRE
KRRKRRRRREEERE gig WRRRRRKRRRRRRERERRRORR (f0ia6 987 D0() tomO
l).
—— POT UNa PArte, € ACUSAQD ****++Hirrrrstttikkrrrrtttiikkrrres

aligs “FrrrFrERmeRnkieke? el ocho de julio de dos mil dieciséis,

rindid6 su declaracion preparatoria ante el Juez del

conocimiento (fojas 367-367 tomo |) en la que manifesto lo

siguiente:

“..Yo no sabia de los hechos esos... a la hora de los

hechos yo estaba trabajando en la maquiladora ************
UbICada *********************************’ ml hOI’arlo es de 3..45

PM a 12:45 AM de lunes a viernes; Siendo todo lo que tengo

que manifestar...” (sic).

*kkkkkkkhkhkk Ukk?

---- Mientras que el adolescente (coacusado) el
veintisiete de abril de dos mil dieciséis, al rendir su

declaraciéon informativa (fojas 125-127 tomo [), ante el

Ministerio Publico, refirid lo siguiente:
“..Que tengo... como siete dias trabajando para la
*kkkkkkkkkkk

delincuencia organizada o sea para , el cual es un

flaco, delgado, alto, narizén, pelo quebrado, gliero, de...
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entre los diecinueve o veinte afios, lo conoci por medio de un

GOBIERNO DE TAMAULIPAS primo MANOLO, por parte de mi papa, el cual esta en el
PODER JUDICIAL ) . ~ . .
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA penal, ya que tiene como cinco afios y €l me hablo

SALA COLEGIADA PENAL .y . .
diciéndome que si queria jalar con g *******rekkirmkiamiiihan

1,... le dije que si,... me pasa su numero telefonico,... al
siguiente dia, yo me contacto al numero telefénico del
FRERRRRneeeseeerrx y le digo que, si habia jale,... me dijo que
si,... que lo viera a los dos dias,... me marca y me dice que
Me Veia en *****sxsxssxssssssnnnnnns que &l iba a llegar en un
carro blanco,... como a las siete de la noche, a lo cual yo me
arrimo a ese lugar y me vuelve a marcar y me dice que esta
en un carro blanco... no recuerdo... caracteristicas del
carro.., y me dice que me acerque... yo me acerco 'y en eso
el iba solo y me da mil pesos y me dice sobres ahi para la
botana y para que pusiera saldo,... me voy para la casa, y al
siguiente dia me arrimo al centro, y de ahi pasa de nuevo por
mi, en el mismo carro blanco de un dia anterior y me sube en
el centro no recuerdo que direccion..., y de ahi cuando iba

con él en el carro me dice, que-yo solo iba a llevar comida a

los que estaban.en la casa, del *******x**x*xxx . en la casa

kkkkkkkkkkk

llego a conocer a , €S Una persona chaparro, gordo,

panzon, moreno, tiene tatuajes en el brazo..., tiene como
unos treinta arios, esta pelon y corte tipo militar y tiene un
tatuaje en el abdomen al parecer es una virgen de

Guadalupe pero mal hecha..., ¥******xx*ddax** es una persona

gorda, tiene un tatuaje en el brazo..., pelo, moreno, y el lo

*hkkkkkhhhhhhhiik

detuvieron junto conmigo, , €S una persona

flaca tiene como dieciocho arios, trompudo, pelo lasio largo,

*kkkkkkkkkkkkkkkkkk

moreno, , €S un morro de quince arios, esta

delgado, moreno, pelo lacio para adelante en color cafesito,
y tiene muchas ojeras, es loco... por el sprite,... al parecer
ViVe en g *rkksesssssrkrrrrssssssnss anda o bie v t0dos l0s
demas que sefiale también andan a pie, el que se encargaba
de dar las 6rdenes a todos nosotros, ya que él a mi me
enviaba a comprar tacos... en el centro,... casi siempre
compraba cinco ordenes de tacos,... tortas...,... iba y dejaba
la comida y me regresaba para mi casa,..., al cumplir... cinco

*kkkkkkk

dias, me dio doce mil pesos, el mando que es , ¥y me
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dio chanse de salir a comprar y me lo gaste comprando ropa,

kkkkkkkkkkkkkk *kkkkkkk

despues sigue , en mandos y luego y el

*kkkhkkkhkkhkkkhkkkk

_y al ultimo ******* tiene como veinticinco anos

de edad y acaba de salir del penal y es una persona pelén y
tiene muchas cicatrices en toda la cabeza y es una persona
cuadrada, acaba de salir del penal, y tiene ceja unida,... el...

veintiuno del mes y afio en curso, yo llegd a la casa del

kkkkkhkkkkhkkhkkkhkhkkkkkhk *hkkkkkkkkkkkkk

... ahi estaba , ¥ me dice que
onda, que si habia sabido del evento que sucedié ahi en mi
barrio,... le digo que no,... me dice tu fuistes, no te hagas, le
digo no, para nada... €l me dice bien franco, yo fui el que me
aventé ese pedo, de quebrar a ese bato, del depdsito, de ahi

de la libertad, ellos se movian en un carro negro, sin

placas y en un focus blanco,... ahi ellos se movian en esos
carros, yo solo sé que en esos carros se movian, y traian
armas y el **rreEEr Yy wwmmewkiexx’ eran los que cargaban las
armas, era un rifle y la otra era una uzi, y el ***** también
cargaba, y también me contd el *************** " que el maté a
dos batos de una compra de fierro viejo, solo eso me dijo, las
armas las tenian el domicilio en donde estaban los batos en

el dieciocho hidalgo, el carro negro lo manejaba ***********

kkhkkkkkkkkkkk

ya que , N0 maneja, solo maneja las armas él es el

que sabe, y siempre el conductor es el *********** porque

*khkkkkkkhkkhkkkkkhkkkk

maneja estandar, y a mi me dejaban un...

*kkkkkk

... en este carro me fui como dos veces a el centro, a
recoger dinero dos veces en una plaza que esta por el
centro, y ésta ultima vez que nos detuvieron ibamos a el

cuarenta matamoros por un dinero a una gasolinera que esta

*kkkkkkkkkkkkkk

,ya
que nos iba a dar para los gastos, y... solo para comprar

ahi, y ahi iba a llegar el segundo del mando

comida,... ibamos ************* y yo,... era como las nueve o

diez de la noche,... nos detuvieron, porque el carro no tenia

luz, ni adelante ni atras,... esta autoridad le pone a la vista

al menor el arma asegurada, con las.. caracteristicas; ARMA
LARGA’ CON LA LEYENDA ************************************’
CALIBRE 30 M1 MATRICULA ************ "y se le pregunta si
reconoce dicha arma,... manifiesta; Que la conozco como la

*kkkkkkkkkkkkk

traia ,... €sta arma la usaba siempre ********  de
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igual manera se le pone a la vista,.., las fotos que se

GOBIERNO DE TAMAULIPAS agregan a el informe de la policia ministerial consistentes en
PODER JUDICIAL
SUPREMO TR|BUNAL DE JUST|C|A el carro negro *****************************************. COLOR

SALA COLEGIADA PENAL NEGRO, SIN PLACAS DE CIRCULACION, SERIE

NUMERO ****************************. mISITIO que se encuentra

a disposicion de esta fiscalia, por delito diverso... el menor..

sefala... si la reconozco y es en el que fueron a la libertad

a hacer el jale, del depdsito de la libertad y lo dejaron

abandonado porque lo iban siguiendo la policia

acreditable...” (sic).

khkkkkkkkhkhkhhkhkhkhkkhkhhkkhkhhkhkkhkhkkkhkhkkkhkhkkx

---- En tanto que el coacusado
aligg “*r*rErErEkpkkkkk 22 al rendir su declaracion ministerial

(fojas 287-290 tomo 1) el veinticuatro de mayo de dos mil

dieciséis, manifestd lo siguiente:
“..Que yo ese dia... yo me encontraba en la casa de mi

mama’ que VIVG en la CO/OnIa *khkkkkkkkhkkkkhkkkkhkkkhkkkhkkkkkkkk alla’

por ******************.” de_lé el CarrO khkkkkkkhkhhkkkk en Ia Casa de
seguridad en e] *****FrrEEREREEE | también le deje las llaves

de encendido, y quien agarrd el carro... ************** color

negro... fue ******¥¥xxx&¥%* el cual lo trae manejando y era

=~ bikkkkkkkkhkkhkk) ilikkkkkkhkhhhhhhhkhk) iikkkkkkkkkkhkkhkk?
acompafado por g \

y ese dia yo no les di ninguna instruccion al respecto y ellos

por.su _cuenta andaban robando... los Six, a lo cual... me

entero que habian lesionado a un chavo de un deposito

que esta en la Colonia ******** que después murié en el

hospital ********x*xxxxkwwixs* el que traia conduciendo

el vehiculo era ********** pero ellos solo se aventaron ese

Jale, nadie les dio instruccion y todos ellos estaban bajo mi
mando ya que yo asendi.. en el mes de mayo a
comandante, por la confianza que me gane del mando y los
cuales pertenecemos y trabajmos para el *************** g lo
cual yo me entreviste con ellos ya que les di muchos
chingasos y tablazos y supongo que les dolieron las nalgas
ya que a las cuatro les di de madrazos en las nalgas, pero se
amararon un huevo los cuatro y no me dijeron quien fue el
que ordené esa muerte o quien se lo echo, ya que ese

deposito era de la contra, le estaban pagando a la contra.

2 Asistido por el Licenciado Eber Daniel Gonzalez Montiel, quien cuenta con Cédula Profesional; 9154972
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Siendo todo lo que tengo que manifestar. Acto contunuo se
le pone a la vista del compareciente, las siguientes
fotografias que obran dentro de la presente averiguacion y
las cuales corresponden a el uso de la voz nuevamente
sefalar el comapreciente lo siguiente; g *********xxwkmriiiniix

kkkkkkkhkkkhkkhkhhhkhkhkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkx aIIaS Mkkkkkhkkhkhhhhk? kkkkkkkkkx

khkkkhhkkhkkhhhkhhhhhhhdhhddhhiik allas bkkkkkhk? kkkkkkkkkkkkkkk

| ERRRRRRRRR*, que sin

temor a equivocarme los reconozco planamente a dichas

personas, ya que ellos fueron los que participaron en

ese homicidio, siendo todo lo que tengo que manifestar...”

(sic).
---- De las transcripciones anteriores, se advierte existen

contradicciones sustanciales entre lo manifestado por el aqui

kkkkkkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkkkhkkkkkkkkkkkkx

acusado y los coacusados

khkkkhkkkkkkhkkhkk kx? hkkkkkkkhkhkkkhkhkhkhkhkkkhkhkkkkhkkkkx allas Uhkkkkhhkkhkhkk

y
Fremeeeekr? toda vez que el acusado senald que el dia y hora

de los hechos se encontraba trabajando en la maquiladora

*kkkkkk kkhkkkkkhkkkkhkhkkkhkhkhkhkhkhkhkhhkkkhkhhkkhkhkkkhkkkkkkx

, ubicada frente a la
argumentando tener un horario de lunes a viernes de 3:45 pm

a 12:45 am, en tanto que los coacusados ******x#rrrmkrimkim

kkkkkkkkk Uhkkkhhkhhhkhhhkdhhhkikiin kkkkkkhkkkkkx

alias y el adolescente

(LR % 2 2

refieren que el aqui sentenciado se encontraba en el

lugar de los hechos.
---- Ahora bien, los coacusados refieren que el activo fue
coparticipe en los presentes hechos, pues al respecto el

coacusadp *rrFrrEReREE Lxx¥ dijo que en la casa ubicada en el

kkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkk Ukkkkkkhkkhkk? (kkkkkkkkkkk?)

, conocio a , ,
ChkkRRKRRRRRRY CRERRRRR | Rk siando) éste (Itimo el aqui
acusado, quienes refiere se movian en un carro negro sin
placas y en un **********¥* phlanco, vehiculos en los cuales
portaban armas de fuego, ademas de realizar imputacion
directa en contra del activo, al sefalarlo como la persona que
conducia el carro negro, porque maneja estandar, ademas de

*kkkkkkkkhkkkkkkk

reconocer el vehiculo , color negro, sin placas
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kkkkkkkhkkkkhkkkkkkhkkkkkkkkk

de circulacion y con numero de serie; ,

como en el que fueron a hacer “el jale” en el depdsito de la

*kkkkkkk

, €l cual dejaron abandonado porque los iba siguiendo

la policia.
- Mientras qUE el COacUSAdO ***++rirrrrrsttmitrrrrsstimirrrirns
aligg “rFrFexERmRek*? al rendir su declaracion ministerial,
asegura que el dia de los hechos dej6 en la casa de
seguridad de| *rr*rxEmrEmmmmerx las llaves de encendido asi

*kkkkkkkk

como el vehiculo color negro, sefalando al acusado
como la persona que tomoé dicho vehiculo, quien en
COMPARia de “*****sswem wrrkrsstmren | ixrrrrmrrs _andaban
robando los establecimientos denominados como “Six” por su
cuenta, ademas de que éstos habian lesionado a un chavo
de un depdsito en la Colonia ************ "rejterando que quien
conducia el vehiculo era el aqui sentenciado, al reconocerlo
plenamente como uno' de los que participaron en ese

homicidio.

---- Contradicciones que ponen en evidencia que debian
ordenarse careos procesales, cuyo objeto es que el juzgador
conozca la verdad de los hechos a través del desahogo de
medios objetivos e idoneos de prueba, que en el caso se
traduce en una regla probatoria aplicable a los casos en que
dentro del proceso, existan declaraciones contradictorias de
quienes intervienen en el juicio en calidad de coacusados

*kkkkkkkkkhkkkhkk Ukkk) khkkkkkkhkkhkkhkkhkkkkkkkkkkkkkkkkk

, alias

Ukkkkkkkkhkkkk

*kkkkkkkkk? khkkhkkkkkkhkkhkhkkhkhkkhhkkkhkkkhhkdhhkhkkhkdkkkkhkkkkk
, lo cual

y el acusado
hace necesario que el Juez proceda al desahogo de los
careos para estar en posibilidad de dilucidar fehacientemente
la plena responsabilidad del inculpado en la comision del

hecho ilicito que se le imputa.

-—-- Ello es asi, pues como ya se dijo en parrafos

precedentes, el activo argumenta que el dia de los hechos se

kkkkkkkkkkkk

encontraba trabajando en la maquiladora , ubicada
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*kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkk

frente a , mientras que los referidos

coacusados lo ubican en el lugar de los hechos y lo sefalan

*kkkkkkkhkhkkkhhkkkhkkkk

como la persona que conducia un vehiculo
color negro, sin placas de circulacion y con numero de serie;
*kkkhkkkhkkkhkkhkkhkkhkhhkkhkhkkkkkkkkkk

, siendo éste uno de los vehiculos

involucrados en el presente asunto.

---- Lo anterior, toda vez que la sola circunstancia de que el
inculpado niegue los hechos delictivos y aduzca que el dia
del evento estaba en un lugar distinto al de la comision del
delito que se le imputa, y los testigos de cargo lo ubiquen en
el lugar y hora de su comision, actualiza una contradiccion

sustancial entre dos dichos, que justifica la procedencia de

careos procesales.
---- Es de aplicacion al caso en estudio, la tesis localizable
bajo los siguientes datos: Epoca: Novena Epoca, Registro:
167563, Instancia: Primera Sala, Tipo de Tesis: Aislada,
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Tomo XXIX, Abril de 2009, Materia(s): Penal, Tesis: 1a.

LVI1/2009, Pagina: 576, del rubro y texto siguiente:

‘“CAREOS PROCESALES. EL JUZGADOR DEBE
ORDENAR DE OFICIO SU DESAHOGO, CUANDO
ADVIERTA CONTRADICCIONES SUSTANTIVAS ENTRE
EL DICHO DE DOS PERSONAS, INCLUSO TRATANDOSE
DEL INCULPADO. El articulo 20, apartado A, fraccion IV, de
la Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos (en
su texto anterior a la reforma publicada en el Diario Oficial de
la Federacion el 18 de junio de 2008) regula la figura del
careo como garantia del inculpado, esto es, como un
derecho de defensa consagrado a su favor que solo puede
decretarse a peticion de parte, con la limitante establecida en
la fraccion V del apartado B de dicho precepto constitucional,
en el sentido de que las victimas u ofendidos menores de
edad no estanobligados a carearse con el inculpado
tratandose de los delitos de violacion o secuestro. Por su
parte, el articulo 265 del Cddigo Federal de Procedimientos
Penales se ubica en el capitulo que especificamente regula
al careo como medio de prueba. Asi, se advierte que ambos
tipos de careos tienen diferentes objetos, pues mientras el
constitucional es una garantia de defensa del acusado para
que vea y conozca a quienes declaran en su contra, a fin de
permitir que les formule las preguntas que estime pertinentes
y evitar que en su perjuicio se formen testimonios
artificiosamente, el objeto del careo procesal consiste en que
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GOB'E%'\[‘)%'F:{’EJS'\C/;{*AULL'PAS dentro del proceso, cualquier persona emita declaraciones
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA contradictorias con las vertidas por otra, y el Juez estime
SALA COLEGIADA PENAL necesario determinar la verdad al respecto. En ese tenor,

resulta evidente que el juzgador debe ordenar de oficio el
desahogo del careo procesal cuando  advierta
contradicciones sustantivas entre el dicho de dos personas,
incluso tratandose del inculpado, pues si la finalidad de tal
desahogo es que aquel cuente con pruebas eficaces para
resolver la cuestion sujeta a su potestad, no hay razén para
considerar que el aludido precepto constitucional impide la
celebracion de careos procesales entre el acusado y los
testigos de cargo o los agentes que intervinieron en su
aprehension”.

-—-- Tiene aplicacion la jurisprudencia 50/2002, localizable
bajo los siguientes datos: Registro digital: 185435, Instancia:
Primera Sala, Novena Epoca, Materia(s): Penal, Tesis: 1a./J.
50/2002, Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta. Tomo XVI, Diciembre de 2002, pagina 19, sostenida

por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la

nacion, del rubro y tenor siguiente:

‘CAREOS PROCESALES. EL JUZGADOR DEBE
ORDENAR SU DESAHOGO DE OFICIO, CUANDO
ADVIERTA LA EXISTENCIA DE CONTRADICCIONES
SUSTANCIALES EN EL DICHO DE DOS PERSONAS, POR
LO QUE LA OMISION DE DESAHOGARLOS CONSTITUYE
UNA VIOLACION AL PROCEDIMIENTO QUE AMERITA SU
REPOSICION, EN CASO DE TRASCENDER AL
RESULTADO DEL FALLO.- El articulo 265 del Cddigo
Federal de Procedimientos Penales establece que con
excepcion de los careos constitucionales a que se refiere el
articulo 20, apartado A, fraccién 1V, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, cuya practica es a
peticion de parte, el Juez de la causa, ante la existencia de
contradicciones sustanciales en el dicho de dos personas,
debe ordenar el desahogo de careos procesales e incluso,
puede ordenar su repeticion cuando lo estime oportuno o
cuando surjan nuevos puntos de contradiccion. Ahora bien,
del analisis gramatical y sistematico del referido articulo 265,
en relacion con el dispositivo 150 del cédigo mencionado, se
concluye que el desahogo de los careos procesales debe
ordenarse de oficio y no a peticion de parte, siempre que el
juzgador advierta la discrepancia sustancial en el dicho
dedos personas..”.

---- De igual manera, se invoca la jurisprudencia localizable
bajo los siguientes datos: Registro digital: 2003237, Instancia:

Primera Sala, Décima Epoca, Materia(s): Constitucional,
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Penal, Tesis: 1a./J. 81/2012 (10a.), Fuente: Semanario

Judicial de la Federacion y su Gaceta, Libro XIX,

Abril de

2013, Tomo 1, pagina 701, de la Primera Sala de la Suprema

Corte de Justicia, la cual versa bajo el siguiente texto:

“‘CAREOS PROCESALES. LA CIRCUNSTANCIA DE QUE
EL INCULPADO NIEGUE LOS HECHOS DELICTIVOS Y
ADUZCA QUE EL DIiA DEL EVENTO SE ENCONTRABA
EN UN LUGAR DISTINTO AL DE LA COMISION DEL

DELITO QUE SE LE IMPUTA Y LOS TESTIGOS
CARGO LO UBIQUEN EN EL LUGAR Y HORA DE

DE
SuU

COMISION, ACTUALIZA UNA  CONTRADICCION

SUSTANCIAL QUE JUSTIFICA LA PROCEDENCIA
AQUELLOS.- Si en la legislacion aplicable se establece

DE
que

los careos procesales se practicaran cuando exista
contradiccion en las declaraciones de dos personas y pueden
repetirse cuando el juzgador lo estime oportuno o surjan

nuevos puntos de contradiccidn, la sola circunstancia de

que

el inculpado nieque los hechos delictivos y aduzca que e

| dia

del evento estaba en un lugar distinto al de la comisién del

delito que se le imputa v los testigos de cargo lo ubiquen en

el lugar v hora de su comisidn, actualiza una contradiccion

sustancial entre dos dichos. que justifica |a procedencia de

careos procesales, siempre y cuando trascienda al resultado
del fallo, pues lo establecido en la norma juridica tiene por

objeto que el juzgador conozca la verdad de los hechos

y es

evidente que esta duda puede derivar de afirmaciones
contradictorias totalmente o en su conjunto, sin que deba
cefirse sblo a puntos especificos, esto es, la contradiccion

sustancial entre dos dichos, por légica, puede derivar de
versiones totalmente diferentes de los deponentes, sea

dos
éste

el inculpado y los testigos o cualquier otra persona, pues no

existe una contradiccién mayor que dos versiones difere

ntes

de los mismos hechos, sin que necesariamente deban
ubicarse en las mismas circunstancias de tiempo y lugar para

poder considerar que existe contradiccion, ya que

una

interpretacion contraria contravendria el derecho de defensa
de los inculpados en un procedimiento, asi como el principio

de presuncion de inocencia; lo anterior, en concordancia

con

los lineamientos sefalados por esta Primera Sala en la tesis
de jurisprudencia 1a./J. 50/2002, de rubro: "CAREOS

PROCESALES. EL JUZGADOR DEBE ORDENAR

SU

DESAHOGO DE OFICIO, CUANDO ADVIERTA

LA

EXISTENCIA DE CONTRADICCIONES SUSTANCIALES EN

EL DICHO DE DOS PERSONAS, POR LO QUE

LA

OMISION DE DESAHOGARLOS CONSTITUYE UNA

VIOLACION AL PROCEDIMIENTO QUE AMERITA

SU

REPOSICION, EN CASO DE _TRASCENDER

AL

RESULTADO DEL FALLO.".

---- Es evidente que nos encontramos en presencia

violacion a las leyes del procedimiento que afecta la

de una

defensa

del acusado, por lo que de conformidad con el articulo 282
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del Codigo de Procedimientos Penales, esta Alzada procede
a reparar tales violaciones y ordena el desahogo de los
careos procesales entre el acusadQ *****xrrrrmmkimiminii
KR RERERERERER o[l e kR kKRR fote o |08 coacusados
y

PRk peneeee? ”lo anterior, a fin de aclarar los puntos de

*kkkkkkkkhkkkhkhk kk? kkkkkkkkkhhkkhkhhkkhkhkhkkkhkkkkkkkx aIIaS hkkkkkhhkkkhkk

contradiccion y ventilar las discrepancias existentes.-------------

---- Sin que lo anterior implique la repocisién de actuaciones

procesales.
---- Se hace mencién, que al desahogar los careos
procesales, el juzgador debe hacer una resefia completa y
clara de las declaraciones de los careados, destacando los
puntos relevantes con la finalidad de que éstos expresen la
mayor cantidad de datos, con los cuales se pueda estar en
posibilidad de evaluar con mejor arbitrio sus contradicciones,
propiciando un verdadero-.debate entre los confrontados,
pues su obligaciéon es. definir claramente los temas por
esclarecer y propiciar lineas de dialogo de forma ordenada,
que le permitan arribar a coincidencias, admisiones o
correcciones en el dicho de los careados, que aun cuando no
llegaran a incidir directamente sobre las cuestiones
sustanciales, se traduzcan en la obtencibn de mayores
elementos que le permitan establecer una argumentacion
solida que lo lleve a deducir objetivamente la verdad legal.----
---- Al respecto, se invoca la tesis aislada localizable bajos los
siguientes datos: Registro digital: 166490, Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito, Novena Epoca, Materia(s):
Penal, Tesis: VI.20.P.125 P, Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo XXX, Septiembre de 2009,
pagina 3101, del Segundo Tribunal Colegiado en Materia

Penal del Sexto Circuito, que dice lo siguiente:

‘CAREOS PROCESALES.- EL JUZGADOR DEBE
PROPICIAR ENTRE LOS CONFRONTADOS UN
VERDADERO DEBATE DE LOS PUNTOS EN
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CONTRADICCION A FIN DE PROCURAR
DILUCIDARLOS.- La Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion ha sostenido que la exigencia de
practicar los careos procesales constituye una garantia que
implica una mayor posibilidad de defensa a favor de los
procesados a fin de que no queden pendientes de dilucidar
contradicciones sustanciales en el dicho de dos personas.
Ahora bien, si se atiende al analisis gramatical de la palabra
"dilucidar", que tiene la connotacion de "aclarar y explicar un
asunto, especialmente si es confuso o controvertido, para su
posible resolucion”, entonces el objetivo de la diligencia se
encuentra precisamente en la aclaracidén y exposicion de los
temas carentes de comunion, de alli que para su desahogo
con arreglo a derecho la autoridad judicial deba encausar a
los involucrados a enfrascarse en un verdadero debate,
definiendo para tal efecto primeramente los temas a
esclarecer, y enseguida propiciar lineas de dialogo
ordenadas que permitan arribar si es el caso a coincidencias,
admisiones 0 correcciones que aun cuando no incidan
directamente sobre la cuestién sustancial, se traduzcan en la
obtencion de elementos que le permitan al Juez establecer
una argumentacion solida que lo lleve a la verdad legal. Por
ende, el juzgador no debe limitarse a leer las declaraciones
de los confrontados, y a continuacidn asentar simplemente la
postura de cada uno, ni debe permitir las actitudes evasivas
0 meramente reiterativas de los cargos.- SEGUNDO
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL SEXTO
CIRCUITO.”

---- ll.- Dictamenes no ratificados:

---- Asi también de autos se advierte diversa irregularidad que
debe subsanarse en favor del inculpado, en virtud de que se
violentd en su perjuicio el derecho a una adecuada defensa,
pues atendiendo a los criterios jurisprudenciales de Ia
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion?,
en los que establece que a efecto de no vulnerar el derecho
fundamental de igualdad entre las partes, es necesaria la
ratificacion de los dictamenes que ofrezcan los peritos
oficiales, porque al respecto, si bien el articulo 229 del

Codigo de Procedimientos Penales vigente en el Estado,

dispone lo siguiente:

“ARTICULO 229.- Los peritos emitiran su dictamen por
escrito y lo ratificaran en diligencia especial. Los peritos
oficiales no necesitaran ratificar sus dictamenes, sino cuando
el funcionario que practique las diligencias lo estime
necesario. Los dictamenes contendran: |.- La descripcion
minuciosa de los objetos, lugares, indicios o personas

3 Localizables bajo los registros; 2008490, 2010965, 2017303,
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examinadas y la de los hechos cuya explicacion se pida; Il.-
La descripcion exacta de las operaciones o experimentos
ejecutados para la interpretacion de los objetos, lugares,
indicios, personas o hechos; lll.- La explicacion de porqué se
efectuaron precisamente esas operaciones o experimentos y
en esas condiciones y no otras; IV.- Las implicaciones
materiales que llevan al perito a inferir las conclusiones de su
dictamen; V.- Las conclusiones a las que haya llegado; VI.-
El lugar y fecha de su elaboracién; y VII.- Nombre y firma del
perito. El dictamen sera claro, preciso, metddico y no debera
incluir consideraciones de tipo legal.”.

---- De la transcripcion que antecede se desprende que el
articulo en cita establece los requisitos que debe contener un
dictamen pericial, entre ellos que los peritos emitiran su
dictamen por escrito y lo ratificaran en diligencia especial, a
excepcion de los oficiales, que no tendran: necesidad de
ratificar sus dictamenes, sélo cuando el funcionario que lo

practique lo considere.

---- Sin embargo, atendiendo al-nuevo criterio sustentado por
la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
quien al pronunciarse respecto de la constitucionalidad del
articulo 235 del Codigo Federal de Procedimientos Penales,
el cual es de similar contenido al numeral 229 del Codigo de
Procedimientos Penales vigente en el Estado, determind que
aquel precepto es violatorio del derecho fundamental de
igualdad procesal de las partes, al eximir a los peritos
oficiales de ratificar sus dictamenes y de obligar a las demas
partes a hacerlo, por lo que dicha irregularidad debe ser
subsanada por el Juez del conocimiento, pues es ineludible
para un debido proceso en cuanto al derecho de igualdad de
las partes y adecuada defensa, tomando en cuenta lo
establecido en el numeral 8, inciso f) de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos, que prevé el derecho
de toda persona inculpada de interrogar a testigos presentes
o peritos, de otras personas que pueda arrojar luz sobre los

hechos, ya que se debe otorgar al sujeto de la relacidn

procesal, la posibilidad de una defensa efectiva.



30 Toca Penal No. 17/2022.

---- Ello es asi, porque de autos se advierte que obran en el

presente sumario las siguientes periciales:
---- El dictamen en balistica forense (fojas 80-90 tomo 1),
elaborado mediante oficio ************** de| veintisiete de abril
de dOS Mil dIECISEIS, POT ¥+ *r*ttiiikkrrrst ik kkRRE KK RRRRY
Frerkwkwakx®  Perito en Balistica Forense, adscrito a la entonces
Procuraduria General de Justicia del Estado, pericial en la
cual se determiné que las armas de fuego encontradas en el
VehiGUlp ****ssssessssmmmrsrrrsssesss | color nagro, sin placas de
circulacion, que fuera abandonado en g| ********xxrxsiix " de
FrEkrkaekeerek tienen relaciéon con los presentes hechos.---------
---- El dictamen fotografico del vehiculo ********** color negro,
sin placas de circulacién (fojas 177-186 tomo I), elaborado
mediante oficio ************** de| veintisiete de abril de dos mil
QIECISBIS, POF *FHHH-kKRRREKKKKRRREHRKRKRRRRERRRRRRRRRE DOt o)
fotografia forense adscrito a la Direccibn de Servicios
Periciales de la entonces Procuraduria General de Justicia
del Estado.

---- Sin que de autos se aprecie que éstos hayan sido

debidamente ratificados por sus signantes.

---- En consecuencia, la opinion pericial que no sea ratificada
constituye una prueba imperfecta y por lo tanto, para
otorgarle certeza y seguridad juridica al acto contenido en
dicho dictamen, es indispensable que éste sea ratificado por

el Perito Oficial que los emitio.

---- Es aplicable al caso concreto la Tesis 1a. LXIV/2015
(10a.), de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacién, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de
la Federacion, localizable en el Registro digital: 2008490,
Libro 15, Tomo Il, Febrero de 2015, Pag. 1390, Décima

Epoca, del rubro y texto siguiente:

“D]CTAMENES PERICIALES. EL ARTICULO 235 DEL
CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES, AL
EXIMIR A LOS PERITOS OFICIALES DE RATIFICARLOS,
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VULNERA EL DERECHO FUNDAMENTAL DE IGUALDAD
PROCESAL. El precepto citado, al eximir a los peritos
oficiales de ratificar sus dictamenes y obligar a los de las
demas partes del juicio a hacerlo, vulnera el derecho
fundamental de igualdad procesal, toda vez que si la prueba

pericial se constituye fuera del alcance o de la intervencion
directa del juzgador, es indispensable que quien la elabora la
confirme personal y expresamente, a fin de hacer indubitable
su valor; ello, en concordancia con el criterio establecido por
esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion al resolver la contradiccion de tesis 2/2004-PS, de la
que derivd la tesis jurisprudencial 1a./J. 7/2005 (1). En
efecto, la ratificacion de los dictamenes periciales hace digna
de crédito la prueba y, consecuentemente, susceptible de
analizarla y valorarla, pues existe la posibilidad de que el
juicio pericial se emita por una persona distinta de la
designada o que pueda sustituirse o alterarse sin que tenga
conocimiento el perito nombrado. Ademas, si la finalidad de
las formalidades es dotar de certeza y seguridad juridica a
las actuaciones judiciales, es una exigencia valida para
cualquier perito que ratifique su dictamen, sin que se advierta
una razonabilidad loégico-juridica que lleve a establecer de
"innecesaria" dicha ratificacion por parte del perito oficial,
pues de aceptarse esta excepcion se originaria un
desequilibrio procesal, ya que las partes no se encontrarian
en igualdad de condiciones procesales, en cuanto a la
exigencia de ratificacion.de los. peritajes exhibidos por el
inculpado; de ahi que la opinién- pericial que no sea ratificada
constituye una prueba imperfecta, en virtud de que para
otorgar certeza y seguridad juridica al acto contenido en el
dictamen, -es indispensable que lo ratifique el perito oficial
que lo formuld.”.

---- Sirve ‘de sustento, la Tesis Aislada integrada por la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
en la Décima Epoca, localizable bajo los siguientes datos:
Registro digital: 2010965, Instancia: Primera Sala, Décima
Epoca, Materia(s): Penal, Tesis: 1a. XXXIV/2016 (10a.),
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion.
Libro 27, Febrero de 2016, Tomo |, pagina 673, del rubro y

contenido siguiente:

“DICTAMENES PERICIALES. LA NO RATIFICACION DEL
RENDIDO POR EL PERITO OFICIAL CONSTITUYE UN
VICIO FORMAL SUBSANABLE, POR LO QUE EN NINGUN
CASO DEBE DAR LUGAR A CONSIDERAR QUE
CONSTITUYE PRUEBA ILICITA QUE DEBA SER
EXCLUIDA DEL ANALISIS PROBATORIO
CORRESPONDIENTE. Esta Primera Sala ha establecido, en
la tesis aislada 1a. LXIV/2015 (10a.), (1) la
inconstitucionalidad del articulo 235 del Cédigo Federal de
Procedimientos Penales, por vulnerar el derecho
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fundamental de igualdad procesal entre las partes al eximir a
los peritos oficiales de ratificar los dictamenes que ofrezcan,
pero obligando a que lo hagan los de las demas partes, lo
que origina un desequilibrio procesal que conduce a
considerar que la opinion pericial que no sea ratificada debe
estimarse imperfecta y, en tanto no cumpla con dicha
condicion, carente de valor probatorio alguno; sin embargo,
la desigualdad procesal advertida no da lugar a considerar
que los dictdmenes emitidos por peritos oficiales que no son
ratificados constituyan prueba ilicita que deba ser excluida
del analisis probatorio correspondiente, sino un vicio formal
susceptible de ser subsanado mediante la ratificacidon
correspondiente. Ello es asi, en tanto que la formalidad en
cuestidén no trasciende de manera sustantiva al contenido de
la prueba pericial en el proceso penal, es decir, a la
metodologia y conclusién del dictamen, sino que se vincula
exclusivamente con la imposibilidad de conferirle valor
probatorio, se insiste, hasta en tanto el mismo no sea
ratificado por el perito oficial que lo haya rendido. En
consecuencia, a fin de restaurar la igualdad procesal entre
las partes, basta con que se ordene la ratificacién del
dictamen, incluso en via de reposicidon del procedimiento, en
su caso, para que el sefialado vicio formal desaparezca y
pueda estar en condiciones de ser valorado por el juez.”.

---- De igual manera tiene aplicacion la Tesis Aislada de la
Décima Epoca. Registro: 2017303. Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion. Publicacion: viernes 29 de junio de 2018.
Materia(s): (Constitucional, Penal). Tesis: [l.10.P.15 P (10a.),

con el siguiente rubro y texto:

“DICTAMENES OFICIALES EMITIDOS EN LA
AVERIGUACION PREVIA. FORMAS DE
PERFECCIONAMIENTO Y VALIDACION, CUANDO POR
LA TEMPORALIDAD TRANSCURRIDA, EXISTE
IMPOSIBILIDAD PARA SU RATIFICACION ANTE EL JUEZ
POR LOS PERITOS QUE LOS SUSCRIBIERON
[APLICACION DE LAS TESIS AISLADAS 1a. LXIV/2015
(10a.), 1a. XXXIV/2016 (10a.) Y DE JURISPRUDENCIA
1a./J. 62/2016 (10a.)]. La Primera Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, en las tesis aisladas y de
jurisprudencia citadas, sostuvo que eximir a los peritos
oficiales de ratificar sus dictamenes vulnera el derecho
fundamental a la igualdad procesal, por lo que los rendidos
ante el Ministerio Publico deben ratificarse ante el Juez por
quienes los suscribieron, para perfeccionarlos y sean
considerados como prueba de cargo valida; asimismo,
establecio que la falta de ese requisito, en tanto constituye un
vicio formal, no da lugar a considerarlos como pruebas ilicitas
ni a su exclusion del material probatorio, pues puede
subsanarse mediante la ratificacién por el o los peritos que
los suscribieron, via reposicion del procedimiento. Sin
embargo, en la practica se presentan situaciones que
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imposibilitan la ratificacion de los dictamenes oficiales
emitidos en la averiguacion previa, debido a que por la
temporalidad transcurrida, los peritos que los suscribieron
fallecieron, ya no trabajan en la dependencia gubernamental
y no pueden ser localizados, o existe imposibilidad fisica o
material para presentarse ante el Juez. En esas condiciones,
en aplicacion de dichos criterios, cuando en amparo directo
se reclame la sentencia de segunda instancia que confirmé la
condenatoria de primer grado, y se advierta que existen
dictamenes oficiales no ratificados y se presenten los
imponderables sefialados, deben seguirse las siguientes
formas de perfeccionamiento y validacion: a) Debe
decretarse que existe imposibilidad para que los peritos que
los emitieron los ratifiquen, porque para ese momento
fallecieron, ya no trabajan en la dependencia gubernamental
respectiva y no fue posible su localizacion, o tienen alguna
imposibilidad fisica o material para presentarse ante el Juez
a ratificar su opinion técnica; y, b) El Juez de la causa debera
proceder de la siguiente forma: i) en la hipétesis de que la
pericial pueda ser repetida, por estar disponible el objeto o
materia sobre el que recayo, por ser factible su conservacion,
en el estado en que se emitié la pericial, debe proveerse lo
conducente para que el Ministerio Publico proponga un perito
que, con vista en el objeto correspondiente, emita una nueva
opinioén técnica y, en su caso, ratifique su contenido; ii) si la
prueba pericial es irrepetible, por no estar disponible el objeto
0 materia sobre el que recay6, porque haya desaparecido o
se hubiese destruido, pero existan otras pruebas vinculadas
con el dictamen, donde se haga o se aprecie la descripcion
de objetos o.cualquier otra circunstancia apreciable por los
sentidos, en las que se describan elementos que puedan ser
de utilidad para realizar diverso dictamen, debe proveerse lo
conducente para que el Ministerio Publico proponga un perito
que, con-vista en los dictamenes cuya ratificacion se
pretende y en los elementos de prueba existentes en autos,
vinculadas con las periciales citadas, emita su opinion y, en
su caso, ratifique su contenido; v, iii) en el supuesto de que la
pericial sea irrepetible por las razones indicadas, y no existan
otras pruebas que sean de utilidad para emitir otra, se
declarara la imposibilidad de su ratificacion y se dara
intervencion a otro experto para que emita su opinién sobre
el dictamen existente y, de ser el caso, la ratifique. Lo
anterior, en el entendido de que en cada una de estas
hipotesis, la prueba sera valorada al prudente arbitrio del
Juez de la causa.”.

---- No pasa desapercibido que en la practica se presentan
situaciones que imposibilitan la ratificacion de los dictamenes
oficiales emitidos en la averiguacion previa dada la
temporalidad transcurrida; en esas condiciones, el juzgador
de primer grado debe atender las siguientes formas de

perfeccionamiento y validacion:

----a) Debe decretarse que existe imposibilidad para que los
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peritos que los emitieron los ratifiquen, porque para ese
momento fallecieron, ya no trabajan en la dependencia
gubernamental respectiva y no fue posible su localizacién, o
tienen alguna imposibilidad fisica o material para presentarse

ante el Juez a ratificar su opinion técnica; y,-

----b) El Juez de la causa debera proceder de la siguiente

forma:

---- .- En la hipétesis de que la pericial pueda ser repetida,
por estar disponible el objeto o materia sobre el que recayo,
por ser factible su conservacién, en el estado en que se
emitid la pericial, debe proveerse lo conducente para que el
Ministerio Publico proponga un perito que, con vista en el
objeto correspondiente, emita una nueva opinidn técnica vy,

en su caso, ratifique su contenido;

---- |l.- Si la prueba pericial es irrepetible, por no estar
disponible el objeto o materia sobre el que recayo, porque
haya desaparecido o se hubiese destruido, pero existan otras
pruebas vinculadas con el dictamen, donde se haga o se
aprecie la descripcion de objetos o cualquier otra
circunstancia apreciable por los sentidos, en las que se
describan elementos que puedan ser de utilidad para realizar
diverso dictamen, debe proveerse lo conducente para que el
Ministerio Publico proponga un perito que, con vista en los
dictamenes cuya ratificacion se pretende y en los elementos
de prueba existentes en autos, vinculadas con las periciales
citadas, emita su opinion y, en su caso, ratifigue su

contenido; vy,

---- lll.- En el supuesto de que la pericial sea irrepetible por
las razones indicadas, y no existan otras pruebas que sean
de utilidad para emitir otra, se declarara la imposibilidad de su
ratificacion y se dara intervencion a otro experto para que

emita su opinion sobre el dictamen existente y, de ser el

caso, la ratifique.
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%wg,ﬁﬁs ---- Cobra aplicacion la tesis aislada (Constitucional, Penal)
GOBIERNO DE TAMAULIPAS  |].10.P.15 P (10a.), de la Décima Epoca, con numero de

PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA

SALA COLEGIADA PENAL registro electronico 2017303, publicada en el Semanario

Judicial de la Federacion, de titulo y contenido:

“DICTAMENES OFICIALES EMITIDOS EN LA
AVERIGUACION PREVIA. FORMAS DE
PERFECCIONAMIENTO Y VALIDACION, CUANDO POR
LA TEMPORALIDAD TRANSCURRIDA, EXISTE
IMPOSIBILIDAD PARA SU RATIFICACION ANTE EL JUEZ
POR LOS PERITOS QUE LOS SUSCRIBIERON
[APLICACION DE LAS TESIS AISLADAS 1a. LXIV/2015
(10a.), 1a. XXXIV/2016 (10a.) Y DE JURISPRUDENCIA
1a./J. 62/2016 (10a.)]. La Primera Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, en las tesis aisladas y de
jurisprudencia citadas, sostuvo que eximir a los peritos
oficiales de ratificar sus dictdmenes vulnera el derecho
fundamental a la igualdad procesal, por lo que los. rendidos
ante el Ministerio Publico deben ratificarse ante el Juez por
quienes los suscribieron, para perfeccionarlos y sean
considerados como prueba de cargo valida; asimismo,
establecio que la falta de ese requisito, en tanto constituye un
vicio formal, no da lugar a considerarlos como pruebas ilicitas
ni a su exclusion del material probatorio, pues puede
subsanarse mediante la ratificacion por el o los peritos que
los suscribieron, via reposicion del procedimiento. Sin
embargo, en la practica se presentan situaciones que
imposibilitan la “ratificacion de los dictamenes oficiales
emitidos en la averiguacion previa, debido a que por la
temporalidad transcurrida, los peritos que los suscribieron
fallecieron, ya no trabajan en la dependencia gubernamental
y no_pueden ser localizados, o existe imposibilidad fisica o
material para presentarse ante el Juez. En esas condiciones,
en aplicacion de dichos criterios, cuando en amparo directo
se reclame la sentencia de segunda instancia que confirmé la
condenatoria de primer grado, y se advierta que existen
dictamenes oficiales no ratificados y se presenten los
imponderables sefalados, deben seguirse las siguientes
formas de perfeccionamiento y validacion: a) Debe
decretarse que existe imposibilidad para que los peritos que
los emitieron los ratifiquen, porque para ese momento
fallecieron, ya no trabajan en la dependencia gubernamental
respectiva y no fue posible su localizacion, o tienen alguna
imposibilidad fisica o material para presentarse ante el Juez
a ratificar su opinion técnica; y, b) El Juez de la causa debera
proceder de la siguiente forma: i) en la hipotesis de que la
pericial pueda ser repetida, por estar disponible el objeto o
materia sobre el que recayo, por ser factible su conservacion,
en el estado en que se emitié la pericial, debe proveerse lo
conducente para que el Ministerio Publico proponga un perito
que, con vista en el objeto correspondiente, emita una nueva
opinion técnica y, en su caso, ratifique su contenido; ii) si la
prueba pericial es irrepetible, por no estar disponible el objeto
0 materia sobre el que recayd, porque haya desaparecido o
se hubiese destruido, pero existan otras pruebas vinculadas
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con el dictamen, donde se haga o se aprecie la descripcion
de objetos o cualquier otra circunstancia apreciable por los
sentidos, en las que se describan elementos que puedan ser
de utilidad para realizar diverso dictamen, debe proveerse lo
conducente para que el Ministerio Publico proponga un perito
que, con vista en los dictamenes cuya ratificacion se
pretende y en los elementos de prueba existentes en autos,
vinculadas con las periciales citadas, emita su opinion y, en
Su caso, ratifique su contenido; v, iii) en el supuesto de que la
pericial sea irrepetible por las razones indicadas, y no existan
otras pruebas que sean de utilidad para emitir otra, se
declarara la imposibilidad de su ratificacion y se dara
intervencion a otro experto para que emita su opinion sobre
el dictamen existente y, de ser el caso, la ratifique. Lo
anterior, en el entendido de que en cada una de estas
hipotesis, la prueba sera valorada al prudente arbitrio del
Juez de la causa.”

---- Entonces, resulta inconcuso que el juzgador de origen
debié sobreponer los derechos fundamentales que se
desprenden del articulo 14 Constitucional, sobre lo dispuesto
por el articulo 229 de la Ley Adjetiva Penal vigente en el
Estado, y conforme al diverso 133 del Pacto Federal, requerir
la ratificacion del dictamen pericial signado por el perito oficial
KRRKRRRRREERRRRRRRRR KRR RROORRRS danandiente de |a entonces
Procuraduria General de Justicia del Estado de Tamaulipas,

aludido en parrafos precedentes, violando en perjuicio del
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acusado alias
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, SUs garantias constitucionales, de legalidad y defensa,
toda vez que no llevdé a cabo las formalidades esenciales
procedimiento; teniendo aplicacion al respecto el criterio
Jurisprudencial P/J47/95, emitida por el Pleno de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, publicada en el Semanario

Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo

II, diciembre de 1995, pagina 133, que sefiala:

“FORMALIDADES ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO.
SON LAS QUE GARANTIZAN UNA ADECUADA Y
OPORTUNA DEFENSA PREVIA AL ACTO PRIVATIVO. La
garantia de audiencia establecida por el articulo 14
constitucional consiste en otorgar al gobernado Ia
oportunidad de defensa previamente al acto privativo de la
vida, libertad, propiedad, posesiones o derechos, y su debido
respeto impone a las autoridades, entre otras obligaciones, la
de que en el juicio que se siga "se cumplan las formalidades
esenciales del procedimiento". Estas son las que resultan
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necesarias para garantizar la defensa adecuada antes acto
de privacion y que, de manera genérica, se traducen en los
siguientes requisitos: 1) La notificacion del inicio del
procedimiento y sus consecuencias 2) La oportunidad de
ofrecer y desahogar las pruebas en que se finque la defensa;
3) La oportunidad de alegar; y 4) El dictado de una resolucién
que dirima las cuestiones debatidas. De no respetarse estos
requisitos, se dejaria de cumplir con el fin de la garantia de
audiencia, que es evitar la indefensién del afectado”.

---- En esa tesitura, es ineludible que para un debido proceso
en cuanto a los derechos de igualdad de las partes y de
adecuada defensa, se debe otorgar al sujeto de la relacidon
procesal, la posibilidad de una defensa efectiva, lo cual, en el
caso de la prueba pericial, solo se colma cuando el dictamen
correspondiente es ratificado ante el Juzgador, porque solo
asi puede ser estimado por él, como auténticamente
ilustrativo, pues lo que en él se indique, ha de ser accesible o
entendible para el 6rgano jurisdiccional-del conocimiento de
manera que eficazmente constituya un auxilio a dicho

organo.

---- Por otra parte, la referida obligacion tiene por objeto
establecer .la autenticidad de la prueba mediante el
perfeccionamiento formal que exige la ley, pues tratandose
de una prueba constituida fuera de la intervencion directa del
juzgador, resulta indispensable que quien la elabora Ia
confirme personal y expresamente para hacer indubitable su
valor, esto es, la ratificacion de los dictamenes periciales
hace que la prueba sea digna de crédito v,
consecuentemente, susceptible de ser analizada y valorada;
maxime si se toma en cuenta que el peritaje puede emitirse
por una persona distinta de la designada, o puede ser
sustituido o alterado sin conocimiento del perito nombrado,
ademas de que también es admisible su modificacién parcial
o total en el momento de ratificarse. Es indudable que la
opinion pericial no ratificada es una prueba imperfecta porque

no cumple con la condicion formal que la ley le impone para
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otorgarle certeza y seguridad juridica, es decir, que quien la
suscribe es efectivamente la persona designada para ello y
que su opinidn es verdadera, por lo que sin el mencionado
requisito no es dable otorgar validez probatoria a los
dictamenes emitidos, incluso los provenientes de peritos

oficiales.

---- lll.- Inobservancia del principio de exhaustividad:-------
---- De autos se advierte que el juzgador de la causa soslayo
la valoracién de la totalidad de los medios probatorios que
obran en el sumario en analisis, por lo cual se le instruye a
efecto de que analice de nueva cuenta todas y cada una de
las probanzas que obran en autos, y en caso de no estimarlo
necesario, funde y motive mediante razonamientos ldgico
juridicos los motivos por los cuales no tomaria en cuenta
tales medios probatorios, lo anterior, en estricto cumplimiento

al principio de exhaustividad.

---- IV.- Pruebas no desahogadas:
---- Por otra parte, se advierte una irregularidad mas que

kkkkkkkk

igualmente afecta la garantia de defensa del acusado
KRRRRERRKRRRRERRRRRRRR gliag WRKKKRREERRRRKRRRRERR {042 e (e
g FrRRRREERRR kR Rk RRR kR defansor pablico del aqui
sentenciado, por escrito del uno de agosto de dos mil
diecisiete (foja 658 tomo Il), ofertd la testimonial a cargo de
KRRKRRRRRRR KRR KRR KRR, s fue admitida mediante
proveido del cuatro de agosto de dos mil diecisiete (foja 659
tomo Il), sin embargo, dicha probanza no fue desahogada,
ademas de que en autos no existe desistimiento del defensor
ni del prenombrado inculpado que justifique tal omision.--------
---- Entonces, el Juez del conocimiento debi6é proveer lo
necesario para desahogar dicha probanza, al no haber
procedido asi, desatendié lo establecido en el numeral 307

del Codigo de Procedimientos Penales, que establece:---------
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“Articulo 307.- El Tribunal ante el cual se ejerza la accion
penal, practicara sin demora alguna todas las diligencias
procedentes que promuevan las partes.”

---- Por lo anterior, si el Juez de origen omitié el desahogo de
las probanza mencionada (testimonial), ello trajo como

consecuencia violacion al derecho de adecuada defensa de

kkkkkkkkkhkkkhkkkkkhhkkkkkkkkkkkkk H kkkkkkkkkhkhkhkhkkhkkkkk®)
alias , lo que

conduce a ordenar la reposicion del procedimiento.--------------
---- Al caso tiene aplicacion el criterio de Jurisprudencia cuyos
datos son: Novena Epoca. Registro: 164544. instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito. Jurisprudencia. Fuente:
Seminario Judicial de la Federacion y su Gaceta. XXXI|, Mayo
de 2010. Materia (s): Penal. Tesis: Ill.20.P. J/25. Pagina

1843, que establece lo siguiente:

"PRUEBAS EN EL PROCEDIMIENTO PENAL.
PROCEDE REPONERLO _SI ALGUNA DE LAS
OFRECIDAS Y ADMITIDAS NO ES DESAHOGADA. EI
hecho de que el Juez de la causa no advierta la falta de
desahogo de alguna prueba-ofrecida y admitida viola lo
dispuesto en la fraccion V del articulo 20, apartado A, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en
su texto anterior a la reforma publicada en el Diario Oficial de
la Federacion el 18 de junio de 2008 y, en consecuencia, lo
procedente es reponer el procedimiento para el efecto de
que el Juez seriale nueva fecha y hora para su desahogo
con el fin de agotar los medios necesarios y no dejar al
quejoso en estado de indefension.".

---- Entonces, con base en las consideraciones anteriores, fue
incorrecto que el Juez de primer grado declarara cerrado el
periodo de instruccion mediante auto del siete de agosto de
dos mil veinte (foja 1142 tomo Ill), lo que se traduce en
violacion al derecho de adecuada defensa en perjuicio del
enjuiciado, con lo que indebidamente aplico lo dispuesto por
el numeral 312 del Cddigo de Procedimientos Penales

vigente en el Estado de Tamaulipas.

---- No se soslaya que el numeral 309, en su primer parrafo,
del Codigo de Procedimientos Penales vigente en el Estado
de Tamaulipas, estipula que la instruccién debera terminarse

en el menor tiempo posible; asimismo que cuando exista auto
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de formal prision y el delito tenga sefialada una pena maxima

que exceda de dos afos de prision se terminara dentro de

tres meses.
---- Asi, este Tribunal de Alzada no pasa inadvertido que la
justicia se administra de manera pronta y expedita, con base
en lo establecido en el articulo 17 Constitucional, pero ello no
autoriza que se convaliden los actos realizados en perjuicio
del inculpado, sobre todo porque tienen estrecha relacion con
el derecho de una adecuada defensa, contemplada en el
articulo 20, apartado B, fracciones IV y VIII de la Constitucion
Federal y numeral 8. 2, incisos c) y d) de la Convencién

Americana sobre Derechos Humanos.

---- Luego entonces, debe prevalecer la garantia que mas
favorezca al procesado, como lo es la adecuada defensa,
siendo pertinente invocar el criterio de Tesis publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion, Octava Epoca, del
indice del Tribunal Colegiado en Materias Penal del Tercer
Circuito, Tomo |, Segunda Parte-1, enero a junio de 1988,

pagina 231, cuyos rubros y texto son del tenor siguiente:-------

“DEFENSA, GARANTIA DE, TIENE PREFERENCIA
SOBRE OTRAS GARANTIAS DEL REO. Si bien es cierto
que la fraccion VIII del articulo 20 Constitucional sefala que
los acusados de algun delito seran juzgados antes de cuatro
meses si se trata de delitos cuya pena maxima no excede de
dos afos de prision; y antes de un afo si la pena maxima
excediera de ese tiempo; también lo es que si la defensa de
un procesado ofrece a favor de éste diversas pruebas cuyo
periodo de desahogo hace imposible que se dicte sentencia
en el plazo que senala la mencionada fraccion, es claro que
deberan desahogarse las probanza ofrecidas y admitidas,
aun cuando se rebase el término ya sehalado, dado que al
estar frente a dos garantias consagradas por la Constitucion
a favor del gobernado, como son las establecidas en las
fracciones V y VIII del ya mencionado articulo 20 de la Carta
Magna, y debiendo anteponer unas a las otras, I6gicamente
que deberan prevalecer las que favorezcan mas a dicho
gobernado, es decir las de audiencia y de defensa sobre la
de pronta imparticion de justicia, pues lo contrario acarrearia
graves perjuicios en contra de éste al verse compelido a
ajustar al corto tiempo de que dispondria para ello de
acuerdo con la mencionada fraccién VIII del articulo
Constitucional aludido lo que implicaria una verdadera
denegacion de justicia”.
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---- Por lo anterior, es evidente que el Juez de origen actud de
diversa forma a la prevista en las normas aplicables al caso
concreto, lo que se traduce en la violaciéon a los derechos
individuales que tutelan las garantias de seguridad juridica y
exacta aplicacion de la ley en perjuicio del imputado, al
haberse incumplido con las formalidades que regulan el
proceso, que no son otros que los principios formativos del
procedimiento judicial que se juzgan necesarios para que las
partes tengan la posibilidad real de lograr una decisién justa
de la controversia planteada, y por ello deben estimarse

como un aspecto fundamental del derecho de la defensa

procesal.
---- En esa vertiente, a juicio de esta Alzada, se advierten
diversas omisiones por parte del juzgador, las cuales se
traducen como violaciones a las normas del procedimiento, lo
cual repercutid en perjuicio del inculpado, dejandolo en
estado de indefension; luego entonces, se llega a la
conclusion que tales violaciones procesales transgredieron
sus garantias de legalidad, defensa y seguridad juridicas
consagradas en los articulos 14 y 20, apartado A, fracciones
IV y IX Constitucional, este ultimo numeral en su texto
anterior a la reforma publicada en el Diario Oficial de la
Federacion el dieciocho de junio de dos mil ocho. Por lo
anterior, con el objeto de salvaguardar los derechos

*kkkkkkkkk

constitucionales determinados en favor del acusado
RRRRRRERRRERRRERRRERRRERR gligg EXERRRERRRERRRRRRRRRT a0l 000 g8
reglas que rigen el procedimiento a que estaba obligado a
acatar el Juez natural, tanto por imperativo de la Ley
Ordinaria como por la Constitucién General de la Republica
en su articulo 133, por lo que este Tribunal de Alzada, sin
entrar al estudio del fondo del asunto, deja insubsistente la
sentencia recurrida del catorce de enero de dos mil veintiuno,

y con fundamento en lo dispuesto por el articulo 381,
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fracciones 1V, VI y, XVI del Cddigo de Procedimientos
Penales vigente en el Estado, ordena la reposicion del

procedimiento.

---- Lo anterior, a fin de salvaguardar los derechos
constitucionales y procedimientales en favor del acusado
kkkkkkkkkkkkkkhkhkhkhkhkhkkkkkkkkkkhkhkhkkkkk dentro de Ia presente Causa

penal.

---- Por ende, queda insubsistente la sentencia del catorce de
enero de dos mil veintiuno, dejandose sin efecto el auto del
siete de agosto de dos mil veinte (foja 1142), en el cual se
decretd el cierre de instruccion, a efecto de que el Juzgador

de primer grado, proceda de la siguiente manera:

---- a).- Haga del conocimiento del inculpado todas
las prerrogativas contenidas en el articulo 20 de la
Constituciéon Federal, incluyendo entre ellas, la
contenida en el apartado A, fraccion |V, relativa a
que cuando lo solicite sera careado en presencia del
Juez contra quienes depongan en su contra.-----------

---- Lo anterior, sin implicar la reposicidon de

actuaciones procesales.
---- b).- Requiera personalmente al sentenciado
KRRRREERRRRKRRRRERRRRRRRRRRERRRRRRS  200mnafiado de SU
defensor, a efecto de que manifieste si es su deseo

y
y, en caso afirmativo, el

*kkkkkkkkhkkkhkhk kk?

0 no carearse con los coacusados
T
Juez proveera lo necesario para el desahogo de los
careos procesales entre el acusado y éstos.-----------
---- Diligencias de careos en las que el juez natural,
debera encausar a los involucrados a enfrascarse
en un verdadero debate, definiendo para tal efecto
primeramente los temas a esclarecer, y enseguida
propiciar lineas de dialogo ordenadas que permitan

arribar, si es el caso, a coincidencias, admisiones o



43 Toca Penal No. 17/2022.

correcciones que aun cuando no incidan
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permitan al Juez establecer una argumentacion
solida que lo lleve a la verdad legal, por lo cual no
debe limitarse a llevar las declaraciones de los
confrontados, y a continuacion asentar simplemente
la postura de cada uno, ni debe permitir las actitudes
evasivas o meramente reiterativas de sus cargos.----
---- ¢).- Ordene la ratificacion de las pruebas
periciales que obran en autos, consistentes en:--=----
¢ Dictamen de fotografia forense (fojas 177-186
tomo [), emitido mediante oficig ************** dg|
veintisiete de abril de dos mil dieciséis, por el
KRRRREERRRRKRRRRERRRRR KRR Darit) adscrito a |a
Direccidn de Servicios Periciales de la entonces
Procuraduria General de Justicia del Estado.--------
¢ Dictamen de balistica forense (fojas 326-329 tomo
1) emitido mediante oficip *********xxxdmeiax del
veintiocho de abril de dos mil dieciséis, por el
RERKEEERKKRRREERREKRRREEERRRRRRREERRRRRS Dt o
balistica forense adscrito a la Direccién de
Servicios Periciales de la entonces Procuraduria

General de Justicia del Estado.

---- Ello con la finalidad de que dichos dictamenes
periciales puedan estar en condiciones de ser
valorados debidamente por el Juez de la causa al
momento de emitir una nueva resolucion, debiendo
notificar lo anterior al acusado y a su defensor, a fin

de que si es su deseo estén presentes, en dichas

diligencias.
--——- En el entendido de que por el tiempo

transcurrido no sea posible la comparecencia de los
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peritos debe atender al criterio 2017303, precisado

en esta ejecutoria.
---- d).- En su momento procesal oportuno analice
todas y cada una de las pruebas desahogadas en
autos, atendiendo al principio de exhaustividad
respecto a lo considerado en el punto segundo en
torno a las violaciones destacadas en el presente

asunto.

---- e).- Ordene y provea lo necesario para el

kkkkkkkkkkkkkhkkk

desahogo de la testimonial a cargo de

khkkkkkkkkhkkkkhkhkkk

, @ menos que durante la preparacion

de la misma, el acusado juntamente con su defensor

se desistan de dicha probanza.
---- Hecho lo anterior, continie con Ila secuela del
procedimiento hasta su conclusidn, purgando las
incorrecciones que se han hecho notar en la presente
resoluciéon, velando que se observen las formalidades del
debido proceso hasta concluir con una nueva sentencia
dictada con plenitud de jurisdiccion, considerando desde
luego que ese nuevo fallo, que en su caso se dicte, no podra
agravar la situacion juridica del acusado atendiendo al
principio de non reformatio in peius, ello, porque los apelantes

son solo el acusado y su defensor.

---- Lo anterior se ordena sin vulnerar lo establecido por el
articulo 380 del Cddigo de Procedimientos Penales que
sefala que la reposicion del procedimiento no se decretara
de oficio, pues se insiste, en la especie se conculcaron
garantias consagradas en la Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos, en las formas ya indicadas en

parrafos anteriores.
---- Al caso, sirve de sustento la tesis de Jurisprudencia de la
Décima Epoca, emitido por el Séptimo Tribunal Colegiado en

Materia Penal del Primer Circuito, publicado en la Gaceta del
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%1‘* L__.I “W Seminario Judicial de la Federacion, Libro 17, abril de 2015,

GOBIERNO DE TAMAULIPAS ~ Tomo IlI, pagina 1590; cuyo rubro y contenido es el
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“REPOSICION DEL PROCEDIMIENTO. EL ARTICULO 430
DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL
DISTRITO FEDERAL, EN LA PORCION NORMATIVA QUE
ESTABLECE QUE NO SE DECRETARA DE OFICIO, ES
INCONVENCIONAL Y DEBE INAPLICARSE. EIl citado
precepto, en la porcion normativa que establece: "la
reposicion del procedimiento no se decretara de oficio", es
inconvencional y debe inaplicarse por contrariar los derechos
fundamentales de defensa y debido proceso, contenidos en
los articulos 14 y 20, apartado A, fraccién V, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en su
texto anterior a la reforma publicada en el Diario Oficial de la
Federacion el 18 de junio de 2008; 8, numeral 2, inciso f), de
la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, y 14,
numeral 3, inciso b), del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos, dado que restringe esos. derechos
humanos. Lo anterior, porque a diferencia de la legislacion
procesal penal federal, el citado articulo 430 no prevé la
posibilidad de que el tribunal de apelacion ordene reponer el
procedimiento para el caso.de encontrar alguna violacion
manifiesta en éste que haya dejado sin defensa al
procesado. Por ende, ‘si-la condicion de validez de toda
sentencia penal, radica en el respeto a las formalidades
esenciales del .procedimiento y en el ejercicio pleno del
procesado de su derecho a la defensa, al establecer dicha
prohibicion, el legislador impide que cualquier acto u omision
acaecido durante el procedimiento que cause perjuicios al
sentenciado pueda invocarse por la alzada como violacion
procesal, 1o cual transgrede en su perjuicio los mencionados
derechos fundamentales de defensa y debido proceso.”.

---- Sirve de apoyo a lo anterior, la tesis aislada de la Octava
Epoca, emitida por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia
Penal del Primer Circuito, publicada en el Semanario Judicial

de la Federacion y su Gaceta, Tomo VII, enero de 1991,

pagina 363, bajo el rubro y texto siguientes:

"PROCEDIMIENTO PENAL. SU REPOSICION, CASO DE
APLICACION DEL PRINCIPIO DE SUPREMACIA
CONSTITUCIONAL. Al ser el procedimiento penal una
cuestién de orden publico conforme al articulo 14 de la Ley
Fundamental de la Republica, aun existiendo en la Ley
Secundaria adjetiva disposicidn que exija la previa peticidon
de parte para la reposicion de aquél, la autoridad judicial de
instancia, sobre tal norma de acuerdo al articulo 133 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
ajustara sus actos a lo previsto en esta ultima, ejerciendo asi,
no obstante que no sea autoridad de amparo, lo que
doctrinalmente se conoce como control constitucional difuso,
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a virtud de lo cual la autoridad que juzga, por mutuo propio,
debera cefiir su actuar al mandamiento de la Carta Magna,
con el objeto de no conculcar los derechos publicos
subjetivos del procesado contemplados en el predicho
dispositivo 14 Constitucional."

---- En atencion al sentido del presente fallo, se instruye al
juzgador de la causa para que de inmediato proceda al

cumplimiento de esta ejecutoria.

---- En mérito de lo anteriormente expuesto y con fundamento
en lo dispuesto en los articulo 359, 360, y 377 del Codigo de
Procedimientos Penales, y 26, 27 y 28, fraccion |, de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado de Tamaulipas, esta

Sala Colegiada en Materia Penal resuelve:

---- PRIMERO.- De la revision realizada a los autos, de oficio

se advierten agravios que hacer valer en favor del acusado

khkkkkhkhkkkhkhkkkhkhkkkhkhkhkhkhkkkhkhkkkhkhkkk

, mismos que impiden resolver el

fondo del asunto; en consecuencia:
---- SEGUNDO.- Se deja insubsistente la sentencia del
catorce de enero de dos mil veintiuno, dictada dentro de la
causa penal 113/2016, que por el delito de Homicidio
Calificado, S INSIrUYG @ ***+****rkkkrkkkkkkkRRRRRRRRRRS \/ GtrOG
en el Juzgado Segundo de Primera Instancia Penal del
Primer Distrito Judicial con residencia en esta Ciudad,
Capital, a fin de reponer el procedimiento para los efectos
precisados en el considerando cuarto de la presente

ejecutoria.

---- TERCERO.- Notifiquese. Remitase testimonio de la
presente resolucion al Juzgado de origen para los efectos
legales consiguientes, y en su oportunidad, archivese el

presente Toca como asunto concluido.

---- Asi lo resolvio esta Sala Colegiada en Materia Penal, del
H. Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Tamaulipas,
por unanimidad de votos de los Magistrados Gloria Elena

Garza Jiménez, Javier Castro Ormaechea y Jorge Alejandro
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T Durham Infante, siendo Presidente la primera y Ponente el

GOBIERNO DE TAMAULIPAS  segundo de los nombrados, quienes al concluir el engrose
PODER JUDICIAL

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA . . . . . gr g
SALA COLEGIADA PENAL respectivo firman en diez de marzo de dos mil veintidés, con

la intervencion del Secretario de Acuerdos, Licenciado José

Onésimo Baez Olazaran, quien autoriza y da fe.

LIC. GLORIA ELENA GARZA JIMENEZ.
MAGISTRADA PRESIDENTE.

LIC. JAVIER CASTRO ORMAECHEA.
MAGISTRADO PONENTE.

LIC. JORGE ALEJANDRO DURHAM INFANTE.
MAGISTRADO.

LIC. JOSE ONESIMO BAEZ OLAZARAN.
SECRETARIO DE ACUERDOS.

---- Enseguida se publico en lista.- CONSTE.-

Proyecto: Lic. Guadalupe Aracely Nolasco Pérez.
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---- En la misma fecha, se notifica la ejcutoria anterior al
Ministerio Publico adscrito y manifiesta: Que la oye y firma.-
DOY FE.

---- En la misma fecha, se notifica la ejcutoria anterior a la
Defensora Publica adscrita y manifiesta: Que la oye y firma.-
DOY FE.

---- La licenciada Guadalupe Aracely Nolasco Pérez, Secretaria
Proyectista, adscrita a la Sala Colegiada Penal, hago constar y certifico
que este documento corresponde a una version publica de la resolucién
(19) diecinueve, dictada el Jueves, 10 de Marzo de 2022, por el
Magistrado Javier Castro Ormaechea, constante de (24) veinticuatro
fojas utiles. Version publica a la que de conformidad con lo previsto en
los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y XXXVI; 102, 110 fraccién lll; 113,
115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacioén Publica del Estado de Tamaulipas, y trigésimo octavo, de
los lineamientos generales en materia de clasificacion y desclasificacion
de la informacion, asi como para la elaboracién de versiones publicas;
se suprimieron: el nombre de las partes, el de sus representantes
legales, sus domicilios, y sus demas datos generales, informacion que
se considera legalmente como confidencial, sensible o reservada, por
actualizarse lo sefialado en los supuestos normativos en cita. Conste.---



Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.

Versién publica aprobada en Sesién Extraordinaria del Comité de Transparencia del Poder
Judicial del Estado, celebrada el 20 de mayo de 2022.



