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---- NUMERO:- (29) VEINTINUEVE .-~

---- Ciudad Victoria, Tamaulipas; a veinticuatro de marzo de dos

mil veintidos.-—--—--——=mmmm o

—-—- VISTO para resolver el Toca Penal numero 85/2021,
formado con motivo del recurso de apelacion interpuesto por el
defensor publico y el agente del Ministerio Publico, contra la
sentencia condenatoria dictada el seis de octubre de dos mil
veintiuno, dentro de la causa penal numero *******% por el
DELITO CONTRA LA SALUD, EN SU MODALID %}SI()N
DEL NARCOTICO DENOMINADO cmnn@ E COCAINA,

SIN LA FINALIDAD DE COMERC, se instruyo a **¥**
ime

Frkkkk *xkk* - ante el Juzgado Pri Instancia de lo Penal del
Cuarto Distrito Judicial d%o, con residencia en Matamoros,

Tamaulipas; y,---

---------- C—-J--- -- RESULTANDO ---------cccmmemmeeee
- %RO:- La resolucion impugnada en sus puntos

resolutivos establece:------------cmmommmmm e

“... PRIMERO.- EIl Ciudadano Agente del Ministerio Publico
PROBO SU ACCION, en consecuencia: SEGUNDO.- En esta
propia fecha se dicta SENTENCIA CONDENATORIA, en
contra de F¥¥F*  wdwwdkx xdkwxk por el DELITO de
NARCOMENUDEO EN SU MODALIDAD DE POSESION
SIMPLE, previsto y sancionado por el articulo 477 de la Ley
General de Salud, todos en agravio de LA SOCIEDAD; por
lo tanto: TERCERO.- Se impone en sentencia q ***** *#xxx*
#*%%xxS, por el DELITO de NARCOMENUDEO EN SU
MODALIDAD DE POSESION SIMPLE, una PENA FISICA a
compurgar de DIEZ (10) MESES DE PRISION, y MULTA de
VEINTE (20) DIAS SALARIO minimo general vigente en la
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capital del Estado en el momento de la ejecuciéon del delito,
a razén de $66.45 (SESENTA Y SEIS PESOS 45/100 M/ N),
que es la cantidad de $1,329.00 (MIL TRESCIENTOS
VEINTINUEVE PESOS 00/100 MONEDA NACIONAL), en el
lugar que para ello designe el Ejecutivo del Estado, por
cuanto hace al delito de NARCOMENUDEO EN SU
MODALIDAD DE POSESION SIMPLE, de acuerdo a lo
previsto por el articulo 477 de la Ley General de Salud; la
cual debera compurgar en el lugar que para tal efecto le
designe el Honorable Poder Ejecutivo del Estado y
computable una vez que reingrese a prision en virtud de
encontrarse gozando de la libertad caucional, y
debiéndose tomar en consideracion a su favor el tiempo
que estuvo detenido que lo fue del veinticinco (25) de
septiembre de dos mil quince (2015), al veintiocho (28) de
septiembre de dos mil quince (2015), esto es, los tres (03)
dias, se abonardn al tiempo de sentencia impuesta y
sancién corporal, mismo lapso que se deberd tomar en
consideracion, en los términos de la Ley de Ejecucion Penal
correspondiente; en la inteligencia de que dicha sancién
corporal podra ser CONMUTABLE a eleccion del
sentenciado por el pago de una MULTA JUDICIAL,
equivalente a VEINTE DIAS SALARIO minimo general
vigente en la capital del estado, razéon de $66.45
(SESENTA Y SEIS PESOS 45/100 M/N), y que en total da
la cantidad de $1,329.00 (MIL TRESCIENTOS
VEINTINUEVE PESOS 00/100 MONEDA NACIONAL), y que
en caso de pago, ingresarad en la Oficina Receptora del
Fondo Auxiliar para la Administracion de Justicia en el
Estado, con sede en este municipio;, debiendo poner en
conocimiento del C. Director del Centro de Ejecucion de

Sanciones de esta Ciudad, la presente sentencia...”. (sic)

---- SEGUNDO:- Notificada la sentencia a las partes, el defensor
publico y el agente del Ministerio Publico interpusieron el recurso

de apelacion, el que se admitié en ambos efectos, remitiéndose los
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autos al H. Supremo Tribunal de Justicia del Estado para la
substanciacion de la Alzada. Por razén de turno correspondié a
esta Sala el conocimiento de la inconformidad; se registré bajo el
numero de Toca al inicio senalado; se comunicé lo anterior al Juez
de origen. El dia dieciocho de noviembre de dos mil veintiuno se
celebro la audiencia de vista, en la que la Secretaria de la Sala hizo
una relacion de los autos, y las partes expresaron lo que a sus
derechos convino, quedando el presente asunto en estado de dictar

resolucion, lo que se hace en los términos de Ley.---

---- PRIMERO.- Competencia. r a Sala Unitaria en

Materia Penal del Supremo ’@ e Justicia del Estado de

Tamaulipas, es competent on de materia, grado y territorio,
para conocer y r (@presente asunto, de conformidad con el
articulo 10 &nstitucién Politica del Estado de Tamaulipas,
por t C’una controversia sobre la aplicacion de una ley

r
sustantréa local como lo es el Codigo Penal; 28, fraccion I, de la Ley

Organica del Poder Judicial de esta entidad federativa, por
constituir una apelacion interpuesta contra una resolucion de
primera instancia, cuyo conocimiento le compete de acuerdo con
las leyes respectivas.—------=-—-mmmmmmmm
-—-—- SEGUNDO:- Hechos. Los hechos por los cuales el agente
del Ministerio Publico ejercio la accion penal, son que, el veinticinco
de septiembre del dos mil quince, aproximadamente a las catorce
horas, en la calle Galeana esquina con calle Ocho, de la colonia

Moderna, de Matamoros, Tamaulipas; el acusado ***** *¥kxrk wkkdk
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sin autorizacion y sin la finalidad de comercializarlo, poseia en el
interior de la bolsa izquierda de la bermuda que vestia, diecinueve
bolsitas transparentes conteniendo clorhidrato de cocaina en polvo,
asi como, cinco bolsitas transparentes con clorhidrato de cocaina
en piedra.——----mmmm o
---- Por los hechos descritos, el seis de octubre de dos mil
veintiuno, el Juez natural resolvio que el fiscal acusador probo su
accion y, por delito contra la salud, en su modalidad de posesion
del narcotico denominado clorhidrato de cocaina, sin la finalidad de
comercializarlo, en términos del articulo 477 de la Ley General de
Salud, impuso al reo la pena de diez meses de prision y multa de
veinte dias de salario.---------------mmmmmm
---- Sentencia que constituye el presente recurso de apelacion
interpuesto por el defensor publico y el agente del Ministerio

Publico.-—--—-—m

---- TERCERO:- De la apelacion. Previo a definir el sentido
que esta Alzada seguira en la presente resolucion, resulta necesario
senalar, respecto a los alcances del recurso de apelacion, que el
articulo 359 del Coédigo de Procedimientos Penales vigente en el
Estado, establece lo siguiente:--------=--==-— oo o mmmm
“ARTICULO 359.- El recurso de apelacién tiene por
objeto examinar si en la resolucion recurrida no se aplico
la ley correspondiente o se aplico inexactamente, si se
violaron los principios reguladores de la valoracion de la
prueba o si se alteraron los hechos, a efecto que dicha
resolucion se modifique o revoque. Cuando el Tribunal de
apelacion no encontrare motivo para lo anterior,
confirmara la resolucion impugnada.”

---- El precepto transcrito establece que el recurso de apelacion

tiene por objeto examinar si en la resolucion recurrida se aplico la
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ley correspondiente, o se realiz6 inexactamente, si se violaron los
principios reguladores de la valoracion de la prueba, o si se
alteraron los hechos, a efecto que dicha resolucion se modifique o
revoque. Asimismo, dispone que cuando el Tribunal de apelacion
no encontrare motivo para lo anterior, confirmara la resolucion
Impugnada.—-------- oo e
---- Por otro lado, el articulo 360 del ordenamiento procesal

aludido, dispone lo que sigue:------------=-mmm oo

“ARTICULO 360.- La segunda instancia s e Se
abrira a instancia de parte legitima para res os
agravios que debera expresar el apelante ner el

recurso o hasta la audiencia de vistas ibunal de
alzada, cuando el recurrente -.‘ culpado o el
OS

defensor, suplira la deficiencia agravios o su

omision, igualmente cuando.se de la parte ofendida

y so6lo en lo referente a la @o del dano.”
---- La norma transcrita, e s cosas, establece que cuando el
recurrente sea elpi lpado o su defensor, el Tribunal suplira la
deficiencia los ravios o su omision. En ese sentido, esta
Alzad on"imfependencia a los puntos de controversia que el
defensors publico o el sentenciado exponga en relacion al fallo
combatido, examinara si en el proceso penal se aplico o no la ley
correspondiente, si se violaron los principios reguladores de la
valoracion de la prueba, o si se alteraron los hechos en perjuicio del
reo; por lo que, si en el asunto particular, por omision o
insuficiencia, los mismos no hacen valer alguna irregularidad, esta
Instancia procedera a suplir las omisiones o deficiencias en que
pudiesen haber incurrido.---------=--== oo
---- Sirve de ilustracion, por similitud juridica, la Jurisprudencia de

la Novena Epoca, emitida por Tribunales Colegiados de Circuito,
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publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Tomo XX, Septiembre de 2004, Materia Penal, pagina 1577; con el
rubro y texto siguientes:-----------m-mmmmm o

“APELACION EN MATERIA PENAL. AL REASUMIR
JURISDICCION EL TRIBUNAL DE ALZADA DEBE
ESTUDIAR TODOS LOS ASPECTOS DE LA SENTENCIA
IMPUGNADA, SI QUIEN APELA ES EL SENTENCIADO O
EL DEFENSOR. La disposicion contenida en el articulo
366 del Codigo Federal de Procedimientos Penales,
relativa al doble efecto, entre ellos, el devolutivo, en que
debe admitirse la apelacion de una sentencia definitiva en
la cual se imponga alguna sancion, implica que el a quo
devuelve la jurisdiccion al juzgador de segundo grado,
quien tiene la obligacion de examinar, sin ninguna
limitacion, si el o los hechos que constituyen la causa son
penalmente relevantes, no solamente a la luz de los
agravios expresados, sino también para reexaminar si no
se alteraron los hechos; si en la resolucion recurrida no
se aplico la ley correspondiente o se aplico ésta
inexactamente; si se violaron los principios reguladores de
la valoracion de las pruebas; o no se fund6é o motivo
correctamente el acto apelado, por tratarse de la materia
penal en que los apelantes son el defensor o el
sentenciado, pues en estos casos, con o sin expresion de
agravios deben analizarse estas hipotesis previstas en el
numeral 363 del citado ordenamiento procesal federal,
pues de lo contrario la alzada responsable incurre en una
ausencia de fundamentacion y motivacion en la
resolucion reclamada. Situacion distinta acontece cuando
quien impugna la sentencia condenatoria es tnicamente
el Ministerio Publico, pues en este caso el ad quem debe
tomar en cuenta que la formacion de la litis en segunda
instancia se limita a confrontar la resolucion apelada
frente a los agravios emitidos por esta parte en favor de
quien no existe suplencia alguna de queja.”

---- Ahora bien, del articulo 360 de la Ley Adjetiva Penal, al
interpretarlo en sentido contrario, se deduce que cuando el
recurrente sea el Ministerio Publico, a esta institucion persecutora
de los delitos debe aplicarsele el principio de estricto derecho, por
ser un organo técnico y profesional. Por tal motivo, los agravios
formulados por el fiscal adscrito en esta Instancia, que van

encaminados a controvertir las consideraciones sustentadas por el
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resolutor en la sentencia apelada, exclusivamente en el tema de la
individualizacion de la pena, quedaran condicionados al estudio de
su procedencia o improcedencia, y no se podra invocar argumentos
que por omision o deficiencia haya omitido expresar la Institucion
apelante en sus motivos de inconformidad.-----------------=——c— e
---- Por similitud juridica, sirve de apoyo la Jurisprudencia de la
Octava Epoca, con registro digital: 216130, Instancia: Tribunales

Colegiados de Circuito, Materias(s): Penal Tesis: V.20. J/67,

1@ 66,
Junio de 1993, pagina 45; que enseguida se trahscribe# -------------
“MINISTERIO PUBLICO. LA APE ON DEL. ESTA
SUJETA AL PRINCIPIO DE @i) DERECHO. El
articulo 309 del Codigo de P. i1 os Penales para el
Estado de Sonora, dispome quegla*segunda instancia se
abrira a peticion de parte legitima, para resolver sobre los

agravios que estime nte le cause la resolucion
recurrida; asimismoygdispone que el tribunal de apelacion

podra supli deficiencia de los agravios, cuando el
recurrent& ocesado, o siéndolo el defensor, se
advier, ue, torpeza, no los hizo valer debidamente.
En consecugncia, la apelacion del Ministerio Publico esta

jeta rincipio de estricto derecho, por lo que no
;%nxinvocarse otros argumentos que los que hiciere
valer, expresamente, la institucion acusadora en sus
agravios.”

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Feder,

---- CUARTO:- Analisis de fondo. Precisados los alcances del
recurso de apelacion, este Tribunal procede a definir el sentido que
se seguira en la presente resolucion.---------------—cmmmmmmmm___
---- En ese tenor, por cuestion de orden, en principio se examinan
las constancias que integran el expediente de origen; pero de su
analisis no se advierte agravio que subsanar de oficio a favor del
sentenciado.---------mm s oo

---- Luego, el defensor publico en su escrito de inconformidad,
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ratificado en la audiencia de vista, expuso lo que a continuacion se
transcribe:-----------ommr e

“..PRIMERO.- Causa agravios a mi representado la
resolucion de primer grado, toda vez que de la misma
adolece de la debida fundamentacidon y motivacion que
establecen los articulos 14 y 16 de nuestra carta magna,
ello en relaciéon a que de los autos que integran la causa
penal de origen, no se acreditaron los elementos que
integran el cuerpo del delito CONTRA LA SALUD EN SU
MODALIDAD DE  POSESION DEL  NARCOTICO
DENOMINADO CLORHIDRATO DE COCAINA, SIN LA
FINALIDAD DE COMERCIALIZAR, previsto y sancionado
por el articulo 473 de la Ley General de Salud, mucho
menos la responsabilidad penal que se le atribuye a mi
patrocinado, *¥¥EEFFEEERRRRReckrzeirx en consecuencia, al
no acreditarse el cuerpo del delito antes citado en contra
de mi representado y la responsabilidad penal que se le
atribuye a este, ello a la luz de los numerales 158 y 159 de
la Ley del Enjuiciamiento Penal. SEGUNDO.- Igualmente la
resolucion venida en apelacién resulta incongruente con lo
que el juez-aquo sentencio; toda vez que de acuerdo al
cumulo de probanzas allegadas al expediente de origen no
fueron lo suficientemente aptas para lograr el propdsito del
organo acusador en el sentido de que prosperara la
acusacion que se le fincara en contra de mi defendido
RO, mismas que a la luz de los
dispositivos legales 288, 289, 300, 302, 304 y 306 del
Cédigo Adjetivo Penal en Vigor, no se establecié
plenamente que mi representado, hubiere cometido el
delito imputado, si bien es cierto que existieron suficientes
pruebas para fincar auto de formal prision en contra del
prenombrado, también lo es que las mismas no pueden
servir para dictar una sentencia condenatoria, ello
conforme lo exige el contexto de los dispositivos legales

158 y 159 del Cédigo de Procedimientos Penales,
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igualmente debe decirse que existe insuficiencia de prueba
a que se refiere el numeral 290 del Ordenamiento Procesal
Invocado, lo que se robustece en lo senalado en el
dispositivo legal 196 del Cédigo Adjetivo Penal en vigor que
ala letra dice “el ministerio publico estd obligado a la
prueba de los hechos en que base su pretension punitiva”,
pues no basta la simple enumeracion de los elementos que
integran el cuerpo del delito a estudio, mucho menos la
supuesta responsabilidad penal que se le atribuye a mi
representado, pues ello vulneraria las garantias que
establecen los articulos 14, 16, 19 y 20 de la Co ion

General de la Reptublica, concluyendo que ini o

a fincar una acusacion falta de

motwacwn pues se rebasarl

de acusacion...”.

(sic)
---- Como se observa, sub e el defensor publico expone
que la sentencia apela lnera las garantias previstas en los

articulos 14, ]& de la Constitucion Politica de los Estados

Unidos ]@os ya que adolece de fundamentacion y

motlv%n razon a que no se encuentra acreditado en la causa

los elementos del delito ni la responsabilidad penal conforme a los
numerales 158 y 159 del Coédigo de Procedimientos Penales vigente
en el Estado; asi mismo, que dicha resolucion es incongruente con
las probanzas que obra en autos, ya que las mismas no pueden
servir para dictar una sentencia condenatoria, y existe insuficiencia
de prueba a que se refiere el numeral 290 del Ordenamiento
Procesal Invocado, lo cual se robustece con lo sehalado por el
diverso 196 de la Ley Adjetiva Penal.----------—-=——cmcmmemme e
---- Sin embargo, los motivos de inconformidad del defensor publico

del imputado son infundados, toda vez que contrariamente a lo que
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en defensa de su representado sostiene, si existen medios de
prueba suficientes y aptos para demostrar los elementos del delito
y la plena responsabilidad penal del sentenciado, tal como se habra
de precisar en las consideraciones relativas de la presente
1€SOlUCION .~~~ m oo
---- Sin que sea obstaculo para lo anterior, el hecho de que sean los
mismos medios de prueba que dieron sustento al auto de formal
prision; pues lo que aqui interesa es que dichas probanzas sean lo
suficientemente idoneas y capaces de sustentar los elementos del
delito y la plena responsabilidad penal del imputado, lo que si se

logra con las pruebas que en el apartado correspondiente se

---- Por ultimo, del examen comparativo entre los razonamientos
adoptados por el Juez natural en la sentencia recurrida y los
motivos de inconformidad expuestos por el agente del ministerio
publico, tal como se hara notar en el capitulo relativo a la
individualizan de la pena, se concluye que éstos son infundados.---
---- En consecuencia, con fundamento en lo dispuesto por el
numeral 359 del ordenamiento procesal penal antes invocado, esta
Alzada confirma la sentencia condenatoria, en virtud de las
consideraciones que enseguida se precisan.---------------——-—omom—o———-
---—- QUINTO:- Del delito. Esta autoridad de segunda instancia
comparte el criterio sustentado por el resolutor, cuando afirma en
la sentencia que se revisa, que los medios de prueba allegados a los
autos son aptos y suficientes para estimar que en el caso especifico
se encuentran demostrados los elementos que configuran el delito

de contra la salud, en su modalidad de posesion del narcotico
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CUARTA SALA
de la Ley General de Salud; los que establecen lo siguiente:----------

“Articulo 477.- Se aplicara pena de diez meses a tres
anos de prision y hasta ochenta dias multa al que posea
alguno de los narcéticos senalados en la tabla en
cantidad inferior a la que resulte de multiplicar por mil
las previstas en dicha tabla, sin la autorizacion a que se
refiere esta Ley, cuando por las circunstancias del hecho
tal posesion no pueda considerarse destinada a
comercializarlos o suministrarlos, aun gratuitamente...”

“Articulo 479.- Para los efectos de este ca
entiende que el narcético esta destinado para icto'e
inmediato consumo personal, cuando la
mismo, en cualquiera de sus formas;]
preparaciones no exceda de las pre el listado

siguiente: O
Tabla de Orientacion d Dosikximas de Consumo

Persona ediato
Narcoético % Dosis maxima de consumo
Q personal e inmediato
Opio 2 gr.
Diacetilm‘rﬁnar’ Heroina 50 mg.
Canr?\ a, Indica o S gr.
Mariguana

Cocaina 500 mg.
Lisergida (LSD) 0.015 mg
Polvo Tabletas o capsulas

MDA, 40 mg |Una unidad con peso no
Metilendioxianfetamina mayor a

200 mg
MDMA, dl-34-metilendioxi-n- 40 mg |Una unidad con peso no
dimetilfeniletilamina mayor a 200 mg
Metanfetamina 40 mg |Una unidad con peso no

mayor a 200 mg




12 TOCA PENAL: 85/2021

---- De las normas transcritas, se colige que para la acreditacion del
delito es menester que concurran los siguientes elementos:-----------
---- a) Que el sujeto activo posea algun narcotico senalado en la
Tabla de Orientacion de Dosis Maxima de Consumo Personal e
Inmediato, contenida en el articulo 479 de la Ley General de Salud,
sin la autorizacion correspondiente.-----------=--=--mmmmmmmmmmmm
---- Entendiéndose por narcotico, los estupefacientes, psicotropicos
y demas sustancias o vegetales que determinen esta Ley, los
convenios y tratados internacionales de observancia obligatoria en
Meéxico y los que senalen las demas disposiciones legales aplicables
en la materia; y por posesion, la tenencia material de narcoticos o
cuando éstos estan dentro del radio de accion y disponibilidad de la
persona. Tal como se conceptualiza en el numeral 473, fracciones V
y VI, de la Ley General de Salud.---------==-==—-—cmmmmmmmmm -
---- b) Que la cantidad del narcético sea inferior a la que resulte de
multiplicar por mil de la prevista en la mencionada tabla; y.----------
---- ¢) Que la posesion del narcotico sea sin la finalidad de
comercializarlos o suministrarlos, auin gratuitamente.-----------------
---- En efecto, el primer elemento del delito en estudio, consistente
en que el sujeto activo posea alguno de los narcoéticos senalados en
la tabla contenida en el articulo 479 de la Ley General de Salud, sin
la autorizacion correspondiente; se acredita con el parte
informativo, de veinticinco de septiembre de dos mil quince,
signado por los policias federales, *¥**#*xiikkiiddriiis* v Oficial
Tk kR kckexkkkxkx k. en el cual hacen del conocimiento al agente

del Ministerio Publico Investigador, lo siguiente:----------------——--——-—
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“...Que siendo aproximadamente las 14:00 horas del dia
de hoy 25 de septiembre de 2015, al realizar funciones
propias de la Policia Federal consistentes en patrullaje
disuasivo, a bordo de un vehiculo oficial propiedad de la
Policia Federal con colores, leyendas y escudos de la
institucién con siglas y numero econémico de CRP ***** en
la Colonia Moderna, de la ciudad de Matamoros
Tamaulipas, al circular por la calle Galeana, esquina en la
calle 8, nos percatamos de dos individuos que estaban
intercambiando un envoltorio pequeno y al percatarse de
nuestra presencia emprendieron la ida
intempestivamente, por lo que inmedia %s
suscritos Policia Federales Le dimos alcan o.de ellos

a 05 metros aproximadamente adela a uno de los

@

ordenamos el alto, toda v e a inmediata el Policia
Federql ***#x#ixsxiiazuizxifgas dsegura con las medidas

sujetos y a través de comandos es Yy vervales le

establecidas por Poli¢ia Federal a quien vestia tenis
negro, berm eigely una camisa a cuadros blanco azul
con amarillo uien de viva voz manifesté llamarse *****
xR FxRxx de 21 anos originario de Brownsville, Texas, y

icarle una revisién corporal se le encontré en la
bo de su bermuda izquierdo indicio (1) un radio nextel
de la marca Motorola, color negro con gris, modelo 1420,
con IME] *¥¥¥*xxxxxxtiii*  asi mismo en la bolsa de su
bermuda derecha indicio (2) una bolsa transparente que en
su interior se encontraban diecinueve envoltorios pequenios
que contenian polvo blanco, al parecer cocaina, y cinco
dosis de material granulado blanco con caracteristicas
propias de llamada piedra en coca, asimismo manifiesta
que anteriormente era albanil y que como ya no hay
trabajo se dedica a vender droga y como halcon
informando del movimiento de los militares y policias; de
forma simultanea el Policia Federal ******#isxiinstiinsts
persigue al otro sujeto que vestia pantaléon de mezclilla

azul y camisa tipo polo color verde tez morena complexién
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delgada pelo corto el cual se introduce a una casa de
fachada de color blanco con verde despintada sin numero
a la vista de la calle y colonia de referencia del cual
salieron muchas mujeres con hijos impidiendo a toda costa
el paso por lo que fue imposible su detencién, y diciendo
injurias siendo agresivas manifestando que ellas se
encargarian de perjudicar nuestro trabajo, asi como
amenazaban que nuestra accién traerian consecuencias
por lo que inmediatamente nos trasladamos a esta
Representacién Social para los efectos conducentes...”. (sic)

---- Parte informativo que, por obrar debidamente ratificado,
adquiere el caracter de testimonio, con valor probatorio de indicio
en términos del articulo 300 del Codigo de Procedimientos Penales
vigente en el Estado; puesto que fue realizado por personas
mayores de edad, con capacidad y criterio suficiente para juzgar lo
que se advierte conocieron por si mismos, a través de sus sentidos;
ademas, su relato es claro y preciso, sin dudas ni reticencias sobre
que observaron y sus circunstancias esenciales, consistentes en
que, el veinticinco de septiembre de dos mil quince,
aproximadamente a las catorce horas, cuando patrullaban la calle
Galeana, esquina en la calle Ocho, de la colonia Moderna, de
Matamoros, Tamaulipas; observaron a dos individuos
intercambiando un envoltorio pequeno, y que éstos corrieron al
percatarse de la presencia policiaca; por lo que procedieron a su
persecucion, logrando alcanzar solamente a uno de ellos, quien dijo
tener el nombre de **¥¥* Fxdkdkk kdkwkk. vy oal practicar a éste una
revision corporal, descubrieron en la bolsa derecha de la bermuda
que vestia, una bolsa transparente que contenia diecinueve

envoltorios pequenos con polvo blanco, al parecer cocaina, y cinco
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dosis de material granulado blanco con caracteristicas propias de
la llamada piedra en coca.------=-=====m= = o oo
---- Informacion policial que se encuentra intimamente vinculado
con las comparecencias de los policias federales,
kkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkik y *************************, efectuadas el
veinticinco de septiembre de dos mil quince, ante el Fiscal
Investigador que conoci6 de la indagatoria; en las cuales, el primero
de los citados manifesto:--------------—-mmmm oo

“Que siendo aproximadamente las 14:00 hora

hoy 25 de septiembre de 2015, al re

propias de la Policia Federal consist patrullaje
disuasivo, a bordo de un vehicula L. pfopiedad de la
Policia Federal con colores
institucion con siglas y numero e¢onémico de CRP ***** en
la Colonia Moderna la ciudad de Matamoros

Tamaulipas, a r la calle Galeana, esquina en la

calle 8, erc os de dos individuos que estaban
intercambiando un envoltorio pequenio y al percatarse de

tr presencia emprendieron la huida
intempestivamente, por lo que inmediatamente los
suscritos Policia Federales le dimos alcance a uno de ellos
a 05 metros aproximadamente adelante, a uno de los
sujetos y a través de comandos visuales y vervales le
ordenamos el alto, toda vez de forma inmediata el Policia
Federal **##xxiissiiisziiisxiiss* asegura con las medidas
establecidas por la Policia Federal a quien vestia tenis
negro, bermuda beige y una camisa a cuadros blanco azul
con amarillo y quien de viva voz manifesté llamarse *****
wERxRAR *Rx** de 21 anos originario de Brownsville, Texas, y
al practicarle una revisiéon corporal se le encontré en la
bolsa de su bermuda izquierdo indicio (1) un radio nextel
de la marca Motorola, color negro con gris, modelo 1420,

con IME] **¥¥xxxxxiiiiisx  gsi mismo en la bolsa de su
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bermuda derecha indicio (2) una bolsa transparente que
en su interior se encontraban diecinueve envoltorios
pequerios que contenian polvo blanco, al parecer cocaina,
y cinco dosis de material granulado blanco con
caracteristicas propias de Illamada piedra en coca,
asimismo manifiesta que anteriormente era albanil y que
como ya no hay trabajo se dedica a vender droga y como
halcon informando del movimiento de los militares y
policias; de forma simultanea el Policia Federal
RRRRR Rk ekxk - persigue al otro sujeto que vestia
pantalén de mezclilla azul y camisa tipo polo color verde
tez morena complexion delgada pelo corto el cual se
introduce a una casa de fachada de color blanco con
verde despintada sin numero a la vista de la calle y
colonia de referencia del cual salieron muchas mujeres
con hijos impidiendo a toda costa el paso por lo que fue
imposible su detencién, y diciendo injurias siendo
agresivas manifestando que ellas se encargarian de
perjudicar nuestro trabajo, asi como amenazaban que
nuestra accién traerian consecuencias por lo que
inmediatamente nos trasladamos a esta Representacion
Social para los efectos conducentes por lo anterior, el
suscritos policias federales le indicamos que seria puesto
a disposicion del Ministerio Publico, por la posesion de
psicotropico conocido como cocaina, por lo que procedi a
leerle los derechos que en favor de las personas que se
encuentran detenidas establece la Constitucion asi como
los Tratados Internacionales en Materia de Derechos
Humanos, la Declaracion Americana de los Derechos del
Hombre y el Pacto de Derechos Civiles y Politicos,
levantando un acta que acredita haber dado cumplimiento
a dicha obligacion y firmada por los que intervenimos en
la misma...”; asi mismo reconozco como mia la firma que
aparece al final del mismo por ser la estampada de mi
puno y letra y por ser la tnica que utilizo, siendo todo lo

que tengo que manifestar...” (sic)
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GOBIERNO DE TAMAULIPAS En tanto que, el policia federal refirio:

PODER JUDICIAL

SUPRE'\ﬂSSTI'FI{é;BI}AJNAL DE “...Que comparezco ante esta representacién social con la
CUARTA SALA finalidad de RATIFICAR en todas y cada una de sus

partes el parte informativo de esta propia fecha en el que
ponemos a disposicion de esta representacion social en
calidad de detenido ***¥¥iiiiiikkxxztibiiiis* en virtud de
que manifiesta:... que siendo aproximadamente las 14:00
horas del dia de hoy 25 de septiembre de 2015, al realizar
funciones propias de la Policia Federal consistentes en
patrullaje disuasivo, a bordo de un vehiculo oficial
propiedad de la Policia Federal con colores, le

escudos de la institucion con siglas y numerofecom6mico de
CRP ***** en la Colonia Moderna, _de iwidad de
ar pe calle Galeana,
esquina en la calle 8, nos pe .@J dos individuos
que estaban intercambiando Bvoltorio pequeno y al

percatarse de nuest S a emprendieron la huida
intempestivamente, lo que inmediatamente los

Matamoros Tamaulipas, al circul

suscritos Palicia ales le dimos alcance a uno de ellos
a 05 ros roximadamente adelante, a uno de los
sujet través de comandos visuales y vervales le
0 amos el alto, toda vez de forma inmediata el Policia

establecidas por la Policia Federal a quien vestia tenis
negro, bermuda beige y una camisa a cuadros blanco azul
con amarillo y quien de viva voz manifesté llamarse *****
wrRxRAR xxx* de 21 anos originario de Brownsville, Texas, y
al practicarle una revision corporal se le encontré en la
bolsa de su bermuda izquierdo indicio (1) un radio nextel
de la marca motorola, color negro con gris, modelo 1420,
con imei F¥¥¥EEHELLiAR* - gsi mismo en la bolsa de su
bermuda derecha indicio (2) una bolsa transparente que en
su interior se encontraban diecinueve envoltorios pequenios
que contenian polvo blanco, al parecer cocaina, y cinco

dosis de material granulado blanco con caracteristicas
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propias de llamada piedra en coca, asimismo manifiesta
que anteriormente era albanil y que como ya no hay
trabajo se dedica a vender droga y como halcon
informando del movimiento de los militares y policias; de
forma simultadnea el Policia Federal *****#*xisxiatiitxitx
persigue al otro sujeto que vestia pantaléon de mezclilla
azul y camisa tipo polo color verde tez morena complexion
delgada pelo corto el cual se introduce a una casa de
fachada de color blanco con verde despintada sin numero
a la vista de la calle y colonia de referencia del cual
salieron muchas mujeres con hijos impidiendo a toda costa
el paso por lo que fue imposible su detenciéon, y diciendo
injurias siendo agresivas manifestando que ellas se
encargarian de perjudicar nuestro trabajo, asi como
amenazaban que nuestra accién traerian consecuencias
por lo que inmediatamente nos trasladamos a esta
Representacion Social para los efectos conducentes por lo
anterior, el suscritos POLICIAS FEDERALES le indicamos
que seria puesto a disposicién del ministerio publico, por la
posesioén de psicotrépico conocido como cocaina, por lo que
procedi a leerle los derechos que en favor de las personas
que se encuentran detenidas establece la Constituciéon asi
como los Tratados Internacionales en Materia de Derechos
Humanos, la Declaracion Americana de los Derechos del
Hombre y el Pacto de Derechos Civiles y Politicos,
levantando un acta que acredita haber dado cumplimiento
a dicha obligacion y firmada por los que intervenimos en la
misma...”; asi mismo reconozco como mia la firma que
aparece al final del mismo por ser la estampada de mi
puno y letra y por ser la unica que utilizo, siendo todo lo
que tengo que manifestar...” (sic)

---- Comparecencias que, por reunir los requisitos del articulo 304
del Codigo de Procedimientos Penales vigente en el Estado, de
manera individual, adquieren valor probatorio de indicio en

términos del numeral 300 de la Ley Adjetiva invocada; puesto que
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fueron realizadas por personas mayores de edad, con capacidad y
criterio suficiente para juzgar los hechos que versan su respectiva
declaracion, y que se concretan a relatar de manera clara y precisa,
sin dudas ni reticencias; los cuales se advierte conocieron por si
mismos, a través de sus sentidos; sin que conste hayan sido
obligados a comparecer por fuerza o miedo, ni impulsados por
engano, error o soborno; por lo que, no existiendo en el expediente

en estudio datos que demuestren lo contrario, las pruebas de trato

son utiles para demostrar que, el veinticinco de ?ﬁ@e dos

P g

mil quince, aproximadamente a las catorce horaqs-,r en la calle
Galeana, esquina en la calle Ocho, colonia Moderna, de
Matamoros, Tamaulipas; el suje @a en la bolsa derecha
de la bermuda que vesti u\®a transparente que contenia

diecinueve envoltorios quenos con polvo blanco, al parecer

cocaina, y @i d de material granulado blanco con

caracteris@pias de la llamada piedra en coca.-------------------

-—-- S%icula a las pruebas que anteceden, la fe ministerial de

inspeccion y aseguramiento de narcoticos, practicada el veinticinco
de septiembre de dos mil quince, por el agente del Ministerio
Publico Investigador; en la cual se hizo constar lo siguiente:----------

“...quien actua asistido de Oficial Ministerial da fe de tener
a la vista: 01).- UNA (01) BOLSA DE PLASTICO DE COLOR
AMARILLO TIPO ZIPLOC EN CUYO INTERIOR CONTIENE
DIECINUEVE (19) BOLSITAS DE PLASTICO
TRANSPARENTE, LAS CUALES A SU VEZ CADA UNA
CONTIENE UN  POLVO BLANCO CON  LAS
CARACTERISTICAS PROPIAS DE AL PARECER DE LA
COCAINA, 2.- UNA (01) BOLSA DE PLASTICO DE COLOR
VERDE TIPO ZIPLOC EN CUYO INTERIOR CONTIENE
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CINCO (05) BOLSITAS DE PLASTICO TRANSPARENTE, LAS
CUALES A SU VEZ CADA UNA CONTIENE UNA
SUSTANCIA SOLIDA DE COLOR BEIGE CON LAS
CARACTERISTICAS PROPIAS DE AL PARECER LA DROGA
CONOCIDA COMO PIEDRA...”. (sic)

---- Actuacion ministerial que merece valor probatorio pleno,
conforme a lo dispuesto por el articulo 299 del Cédigo de
Procedimientos Penales vigente en la Entidad; por haber sido
practicada por el fiscal investigador, quien se encuentra investido
de fe publica, debidamente asistido de oficial ministerial y con la
evidencia que tuvo a la vista, consistente en diversas bolsas de
plastico transparentes que contienen en su interior polvo blanco
con las caracteristicas de la cocaina, y sustancia solida de color
beige que es peculiar a la droga conocida como piedra; las cuales
fueron encontradas por los policias aprehensores, en la bolsa

derecha de la bermuda que el sujeto activo vestia el dia de los

---- Ahora, el tipo de enervante se viene a determinar con el
dictamen pericial de quimica forense, de veintiséis de septiembre de
dos mil quince, emitido por la Quimica
***********************************’ dependlente de la Procuraduria
General de Justicia del Estado, cuyo contenido es el siguiente:------

“..L- EVIDENCIA: INDICIO UNO.- Una bolsa de pldstico de
color amarillo tipo ziploc en cuyo interior contiene
diecinueve (19) bolsitas de pldstico transparente, las
cuales a su vez cada una contiene un polvo blanco con las
caracteristicas propias de al parecer de la cocaina, la cual
fueron proporcionadas por el Agente Primero del Ministerio
Publico Investigador en Asuntos de Narcomenudeo.

INDICIO DOS: Una bolsa de plastico de color verde tipo
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ziploc en cuyo interior contiene cinco (05) bolsitas de
plastico transparente, las cuales a su vez cada una
contiene una sustancia solida de color beige con las
caracteristicas propias de al parecer piedra. La cual fueron
proporcionadas por el Agente Primero del Ministerio Publico
Investigador en Asuntos de Narcomenudeo. II.- PROBLEMA
A RESOLVER: Determinar si los indicios ya descritas se
trata de algun estupefaciente y/o narcotico considerado
como tal por la Ley General De Salud, especificando el
metodo utilizado, naturaleza y peso en su caso. [...] V.-
RESULTADOS: |...] PESO BRUTO DE LA INDIC%:

gramo, equivalente a 12,300 m N PESO BRUTO DE
gr

LA INDICIO DOS: 1.5 G 0 Yy cinco décimas de
gramo, equivalente a ,50 ligramos). PESO NETO DEL

INDICIO DOS: 1.0, GWUn gramo. equivalente a 1,000
miligramos). V@CLUSIONES: De lo anteriormente
expuesto ﬁacuerdo a los resultados obtenidos se
el INDICIO UNO Y DOS CORRESPONDEN A

TOS DE COCAINA, CONSIDERADO COMO
NARCOTICO POR LA LEY GENERAL DE SALUD...”. (sic)

---- Dictamen que adquiere valor probatorio de indicio en términos
del articulo 300 del Coédigo de Procedimientos Penales vigente en el
Estado, ya que cumple cumplir con las exigencias establecidas en
el numeral 229 del ordenamiento procesal invocado, al ser emitido
por persona con conocimientos especiales en la materia que versa,
y con las evidencias que tuvo a la vista, siendo estas el polvo blanco
y la sustancia en piedra, que se encontraban en el interior de
diversas bolsas de plastico transparentes fedatadas en autos, y que

resultaron ser el narcotico denominado cocaing.--------——-—=——————————-
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---- Posesion de narcotico que se determina la realizdé el sujeto
activo sin la autorizacion correspondiente; ello en virtud de que no
se desprende de autos permiso alguno que haya sido expedido por
la autoridad competente a efecto de que el infractor de la norma
poseyera legalmente dicho estupefaciente, tal como se dispone en
los articulos 235 y 237 de la Ley General de Salud.--------------------
---- Por tanto, las probanzas resenadas que son aptas y suficientes
para demostrar que, el veinticinco de septiembre de dos mil quince,
aproximadamente a las catorce horas, en la calle Galeana, esquina
en la calle Ocho, de la colonia Moderna, de Matamoros,
Tamaulipas; sin autorizacion, el sujeto activo poseia en la bolsa
derecha de la bermuda que vestia, diversas bolsas de plastico
transparentes que contenia cocaina en polvo y en piedra. Esto es
un narcotico previsto en la tabla del articulo 479 de la Ley General
de Salud.-----—-——-m—
---- El segundo elemento del ilicito penal que nos ocupa, relativo a
que la cantidad del narcético sea inferior a la que resulte de
multiplicar por mil de la prevista en la Tabla de Orientacion de
Dosis Maxima de Consumo Personal e Inmediato, prevista por el
articulo 479 de la Ley General de Salud; se acredita con la fe
ministerial del pesaje del narcotico, practicada el veintiséis de
septiembre del dos mil quince, por el agente de Ministerio Publico
Investigador Comisionado en Asuntos de Narcomenudeo, en la que
se hizo constar lo siguiente:-----------——-———cmmmmmomm

“..UNA (01) BOLSA DE PLASTICO DE COLOR AMARILLO
TIPO ZIPIOC EN CUYO INTERIOR CONTIENE DIECINUEVE
(19) BOLSITAS DE PLASTICO TRANSPARENTE, LAS
CUALES A SU VEZ CADA UNA CONTIENE UN POLVO
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BLANCO CON LAS CARACTERISTICAS PROPIAS DE AL
PARECER DE LA COCAINA, por lo que la perito QUIMICO
CRISEYDA NELTACRITH SALINAS CARCINI, procede a
abrir dichas bolsas, para pesar el contenido de cada una
de las mismas, poniendo el contenido del narcotico en un
pedazo de papel blanco en una balanza granataria
(manual) de la marca Ohaus siendo de la siguiente
manera: INDICIO UNO: bolsa uno.- peso bruto 1.0 gramos,
peso neto 0.5 gramos. bolsa dos.- peso bruto 1.0 gramos,

peso neto 0.5 gramos. bolsa tres.- peso bruto 1.0 gramos,

gramos, peso neto 0.5 gramos. bolsa seis.* brtito 1.0
gramos, peso neto 0.5 gramos. bolsg,sicte.- peso bruto 1.0
gramos, peso neto 0.5 gramos. b.- peso bruto 1.0
gramos, peso neto 0.5 gr Msa nueve.- peso bruto
1.0 gramos, peso net O.SQ)S. bolsa diez.- peso bruto
1.0 gramos, peso t;?\gramos. bolsa once.- peso bruto
1.0 gramos, 63@0.5 gramos. bolsa doce.- peso bruto
1.2 gramogsﬁo neto 0.7 gramos. bolsa trece.- peso bruto

1.2

peso neto 0.5 gramos. bolsa cuatro.- peso b%O
gramos, peso neto 0.5 gramos. bolsa cinco.- I% .0
e

amos) peso neto 0.7 gramos. bolsa catorce.- peso
gramos, peso neto 0.7 gramos. bolsa quince.-
pe bruto 1.2 gramos, peso neto 0.7 gramos. bolsa
dieciséis.- peso bruto 1.2 gramos. peso neto 0.7 gramos.
bolsa diecisiete.- peso bruto 0.8 gramos, peso neto 0.6
gramos. bolsa dieciocho.- peso bruto 1.4 gramos, peso neto
1.0 gramos. bolsa diecinueve.- peso bruto 1.4 gramos, peso
neto 1.0 gramos. Dando un peso bruto total de 21.8
gramos y un peso neto de 12.3 gramos del indicio
numero uno. Asi mismo el perito quimico procede a abrir
el contenido de UNA (01) BOLSA DE PLASTICO DE COLOR
VERDE TIPO ZIPLOC EN CUYO INTERIOR CONTIENE
CINCO (05) BOLSITAS DE PLASTICO TRANSPARENTE, LAS
CUALES A SU VEZ CADA UNA CONTIENE UNA
SUSTANCIA SOLIDA DE COLOR BEIGE CON LAS

CARACTERISTICAS PROPIAS DE AL PARECER LA DROGA
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CONOCIDA COMO PIEDRA, realizando el mismo
procedimiento antes mencionado para el pesaje de las
mismas: INDICIO DOS: bolsa uno.- peso bruto 0.3 gramos,
peso neto 0,2 gramos. bolsa dos.- peso bruto 0.3 gramos.-
peso neto 0.2 gramos. bolsa tres.- peso bruto 0.3 gramos,
peso neto 0.2-gramos. bolsa cuatro.- peso bruto 0.3
gramos, peso neto 0.2 gramos. bolsa cinco.- peso bruto 0.3
gramos. peso neto 0.2 gramos. Dando un total de 1.5
gramos peso bruto y un peso neto total de 1.0
gramos...”. (sic)

---- Actuacion ministerial que merece valor probatorio pleno,
conforme a lo dispuesto por el articulo 299 del Coédigo de
Procedimientos Penales vigente en la Entidad; por haber sido
practicada por el fiscal investigador, quien se encuentra investido
de fe publica, debidamente asistido de oficial ministerial y con la
evidencia que tuvo a la vista, consistente en diecinueve bolsitas de
plastico transparente que contienen en su interior polvo blanco con
las caracteristicas de la cocaina, con un peso neto de 12.3 gramos;
asi como cinco bolsitas transparentes con sustancia solida de color
beige que es peculiar a la droga conocida como -cocaina en- piedra,
con un peso neto de 1.0 gramo.-------------—mm oo oo
---- Medio de prueba al que se le adminicula el dictamen pericial de
quimica forense, de veintiséis de septiembre de dos mil quince,
emitido por la Quimica ***********************************,
dependiente de la Procuraduria General de Justicia del Estado;
cuyo contenido obra transcrito en parrafos que anteceden, mismo
que por las razones apuntadas con anterioridad, merece valor
probatorio de indicio en términos del articulo 300 del Codigo de

Procedimientos Penales vigente en el Estado; pues en dicha
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probanza se pone de manifiesto que la cocaina en polvo y en piedra
tuvieron un peso neto de 12.30 gramos y 1.0 gramos,
respectivamente.------------ - oo
---- Por tanto, las citadas probanzas, concatenadas entre si, ponen
de manifiesto que el narcéotico denominado cocaina, que poseia el
sujeto activo el dia de los hechos, en suma dan un total de 13.30
gramos; esto es, mas de los cinco gramos permitidos conforme a la
Tabla de Orientacion de Dosis Maxima de Consumo Personal e

F

Inmediato, prevista por el articulo 479 de la Ley General de Salud,
r ™~

y menos de cinco mil gramos, cantidad que resulta &1 multiplicar

por mil la prevista en la referida tabla.--------------——- oo

N

---- El tercer elemento del delito en cuestion, consistente en que la

4
posesion del narcético haya sido sin la finalidad de comercializarlo

alis

o suministrarlo, aun gratuitamente, se acredita con todas y cada
L

una de las &s e anteceden; mismas que por obrar
reproduci@este apartado se tienen por reproducidas en este

espac% si a la letra se insertaran, cuyo valor probatorio se

reitera a fin de evitar repeticiones innecesarias; por un lado, porque
los medios de conviccion aludidos no fueron demeritados por
alguna prueba que pusiera en entre dicho sus respectivos
contenidos; por otra parte, porque en los mismos no se visualiza
que, el dia de los hechos, el sujeto activo haya poseido el narcotico
fedatado en autos con la finalidad de comercializarlo o
suministrarlo, aun gratuitamente; tampoco se advierte en la causa
prueba que permita establecer lo contrario.------------=-==--—--mocmoo——-
---- Asi las cosas, el material probatorio contenido en este apartado,

analizado y valorado al tenor de lo establecido en los numerales
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288, 289, 300, 302, 304, 305 y 306 del Codigo de Procedimientos
Penales vigente en el Estado, concatenados entre si, son aptos y
suficientes para tener por comprobado que, el veinticinco de
septiembre de dos mil quince, aproximadamente a las catorce
horas (circunstancias de tiempo), en la calle Galeana, esquina en la
calle Ocho, de la colonia Moderna, de Matamoros, Tamaulipas
(circunstancias de lugar); sin autorizacion, el sujeto activo poseia
en la bolsa derecha de la bermuda que vestia, diversas bolsas de
plastico transparentes que contenian cocaina en polvo y en piedra,
sin la finalidad de comercializarlo o suministrarlo aun
gratuitamente (circunstancias de modo); lesionando con ello el bien
juridico tutelado por la norma, que es la salud publica,
materializandose plenamente el delito de contra la salud, en su
modalidad de posesion del narcotico denominado Cocaina, sin la
finalidad de comercializarlo o suministrarlo aun gratuitamente,
previsto por el articulo 477, en relacion con el numeral 479, de la
Ley General de Salud.--------=-——-mmmmmmm e
---- Por lo anterior es que se considera que los motivos de agravio
del defensor publico del acusado son infundados; toda vez que,
contrariamente a lo que en defensa de su representado sostiene, si
existen medios de prueba suficientes y aptos para demostrar los
elementos del delito, tal como se ha precisado en este apartado.-----
- SEXTO:- De la plena responsabilidad penal. Por lo
que hace a la plena responsabilidad penal que le resulta al acusado
Fhkkk kkkkkk dekkkk - efectivamente, tal como lo consider6 el resolutor

en su sentencia, se encuentra demostrado en la causa en términos



GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE
JUSTICIA
CUARTA SALA

27 TOCA PENAL: 85/2021

de lo dispuesto por el articulo 39, fraccion I, del Coédigo Penal
vigente en el Estado, a titulo de autor material.--------------------——-—
---- Basta para llegar a esta conclusion con imponerse del
contenido del parte informativo, de veinticinco de septiembre de dos
mil quince, signado por los policias federales, ***¥**#xrkddwidikairs y
Oficial **¥**xxxkkkikkiiiikkiiiis. en e] cual hacen del conocimiento al
agente del Ministerio Publico Investigador, lo siguiente:---------------

“...Que siendo aproximadamente las 14:00 horas del dia

de hoy 25 de septiembre de 2015, al realizar @s

propias de la Policia Federal consistentesden trillaje
disuasivo, a bordo de un vehiculo oficig
el escudos de la
institucion con siglas y numer de CRP ***** en
la Colonia Moderna, ﬂ?c dad de Matamoros
le Galeana, esquina en la

Tamaulipas, al circul?

calle 8, nos p%j de dos individuos que estaban
intercamblhﬁ oltorio pequeno y al percatarse de
nuestr présencia emprendieron la huida

intem@mente, por lo que inmediatamente Ilos

Policia Federales Le dimos alcance a uno de ellos

Policia Federal con colores, leye

S
a 05 metros aproximadamente adelante, a uno de los
sujetos y a través de comandos visuales y vervales le
ordenamos el alto, toda vez de forma inmediata el Policia
Federqgl ****¥#xxisxizsiitriaxiss* asegura con las medidas
establecidas por la Policia Federal a quien vestia tenis
negro, bermuda beige y una camisa a cuadros blanco azul
con amarillo y quien de viva voz manifesté llamarse *****
wrRxRAE xwxnax de 21 anos originario de Brownsville, Texas, y
al practicarle una revision corporal se le encontré en la
bolsa de su bermuda izquierdo indicio (1) un radio nextel
de la marca Motorola, color negro con gris, modelo 1420,
con IME] #*¥¥#xxxxxxxxxxxx  asi mismo en la bolsa de su

bermuda derecha indicio (2) una bolsa transparente que en
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su interior se encontraban diecinueve envoltorios pequernos
que contenian polvo blanco, al parecer cocaina, y cinco
dosis de material granulado blanco con caracteristicas
propias de llamada piedra en coca, asimismo manifiesta
que anteriormente era albanil y que como ya no hay
trabajo se dedica a vender droga y como halcon
informando del movimiento de los militares y policias; de
forma simultanea el Policia Federal ******#ssxiissiiinsit
persigue al otro sujeto que vestia pantaléon de mezclilla
azul y camisa tipo polo color verde tez morena complexion
delgada pelo corto el cual se introduce a una casa de
fachada de color blanco con verde despintada sin numero
a la vista de la calle y colonia de referencia del cual
salieron muchas mujeres con hijos impidiendo a toda costa
el paso por lo que fue imposible su detencion, y diciendo
injurias siendo agresivas manifestando que ellas se
encargarian de perjudicar nuestro trabajo, asi como
amenazaban que nuestra acciéon traerian consecuencias
por lo que inmediatamente nos trasladamos a esta
Representacién Social para los efectos conducentes...”. (sic)

---- Parte informativo que, por obrar debidamente ratificado,
adquiere el caracter de testimonio, con valor probatorio de indicio
en términos del articulo 300 del Codigo de Procedimientos Penales
vigente en el Estado; puesto que fue realizado por personas
mayores de edad, con capacidad y criterio suficiente para juzgar lo
que se advierte conocieron por si mismos, a través de sus sentidos;
ademas, su relato es claro y preciso, sin dudas ni reticencias sobre
que observaron y sus circunstancias esenciales, consistentes en
que, el veinticinco de septiembre de dos mil quince,
aproximadamente a las catorce horas, cuando patrullaban la calle
Galeana, esquina en la calle Ocho, de la colonia Moderna, de

Matamoros, Tamaulipas; observaron a dos individuos
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intercambiando un envoltorio pequeno, y que éstos corrieron al
percatarse de la presencia policiaca; por lo que procedieron a su
persecucion, logrando alcanzar solamente a uno de ellos, quien dijo
tener el nombre de *¥**¥ Fxdkkk Hikkx. y gl practicar a éste una
revision corporal, descubrieron en la bolsa derecha de la bermuda
que vestia, una bolsa transparente que contenia diecinueve
envoltorios pequenos con polvo blanco, al parecer cocaina, y cinco

dosis de material granulado blanco con caracteristicas propias de

la llamada piedra en coca.------------=-——-——ocommo—- ? ——% ———————

---- Informacion policial que se corrobora conlas (;;Enp_arecencias
de los policias federales, L TRk ek ko y
**‘k**********************, efectuad 1 il’lCO de Septiembre de
dos mil quince, ante el stlgador que conoci6o de la
indagatoria; en las cual rimero de los citados manifest6:------
“Que sie roximadamente las 14:00 horas del dia de

septiembre de 2015, al realizar funciones

la Policia Federal consistentes en patrullaje

asivo, a bordo de un vehiculo oficial propiedad de la
Policia Federal con colores, leyendas y escudos de la
institucion con siglas y numero econémico de CRP ***** en
la Colonia Moderna, de la ciudad de Matamoros
Tamaulipas, al circular por la calle Galeana, esquina en la
calle 8, nos percatamos de dos individuos que estaban
intercambiando un envoltorio pequeno y al percatarse de
nuestra presencia emprendieron la huida
intempestivamente, por lo que inmediatamente los
suscritos Policia Federales le dimos alcance a uno de ellos
a 05 metros aproximadamente adelante, a uno de los
sujetos y a través de comandos visuales y vervales le
ordenamos el alto, toda vez de forma inmediata el Policia

Federql ****x#ixsxiiszriiazxiiss* asegura con las medidas
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establecidas por la Policia Federal a quien vestia tenis
negro, bermuda beige y una camisa a cuadros blanco azul
con amarillo y quien de viva voz manifesté llamarse *****
FREExR *Axx* de 21 anos originario de Brownsville, Texas, y
al practicarle una revisiéon corporal se le encontré en la
bolsa de su bermuda izquierdo indicio (1) un radio nextel
de la marca Motorola, color negro con gris, modelo 1420,
con IME] #**¥¥xxxxxxaiiiit  asi mismo en la bolsa de su
bermuda derecha indicio (2) una bolsa transparente que en
su interior se encontraban diecinueve envoltorios pequenos
que contenian polvo blanco, al parecer cocaina, y cinco
dosis de material granulado blanco con caracteristicas
propias de llamada piedra en coca, asimismo manifiesta
que anteriormente era albanil y que como ya no hay
trabajo se dedica a vender droga y como halcon
informando del movimiento de los militares y policias; de
forma simultdnea el Policia Federal ******#stxkistiiinsik
persigue al otro sujeto que vestia pantaléon de mezclilla
azul y camisa tipo polo color verde tez morena complexion
delgada pelo corto el cual se introduce a una casa de
fachada de color blanco con verde despintada sin numero
a la vista de la calle y colonia de referencia del cual
salieron muchas mujeres con hijos impidiendo a toda costa
el paso por lo que fue imposible su detencion, y diciendo
injurias siendo agresivas manifestando que ellas se
encargarian de perjudicar nuestro trabajo, asi como
amenazaban que nuestra accién traerian consecuencias
por lo que inmediatamente nos trasladamos a esta
Representacion Social para los efectos conducentes por lo
anterior, el suscritos policias federales le indicamos que
seria puesto a disposicion del Ministerio Publico, por la
posesion de psicotrépico conocido como cocaina, por lo que
procedi a leerle los derechos que en favor de las personas
que se encuentran detenidas establece la Constituciéon asi
como los Tratados Internacionales en Materia de Derechos

Humanos, la Declaracion Americana de los Derechos del
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levantando un acta que acredita haber dado cumplimiento

misma...”; asi mismo reconozco como mia la firma que
aparece al final del mismo por ser la estampada de mi
puno y letra y por ser la unica que utilizo, siendo todo lo
que tengo que manifestar...” (sic)

---- En tanto que, el policia federal *****¥*¥ksiddkuikikairir* refirio:---

“...Que comparezco ante esta representacién social con la
finalidad de RATIFICAR en todas y cada una de sus
partes el parte informativo de esta propia fecha

ponemos a disposiciéon de esta representaeion gSocidl en
calidad de detenido **#*++exssrirssiresiecrsMorMuirtyd de
que manifiesta:... que siendo aproximadamente las 14:00
horas del dia de hoy 25 de septi 2015, al realizar
funciones propias de la PoliciagFeéederal consistentes en
patrullaje disuasivo, de un vehiculo oficial
propiedad de m Federal con colores, leyendas y
escudos d@' ] n con siglas y numero econémico de
CRP j#%*  enWla Colonia Moderna, de la ciudad de
Matameros, Tamaulipas, al circular por la calle Galeana,
e na“en la calle 8, nos percatamos de dos individuos
que estaban intercambiando un envoltorio pequerio y al
percatarse de nuestra presencia emprendieron la huida
intempestivamente, por lo que inmediatamente los
suscritos Policia Federales le dimos alcance a uno de ellos
a 05 metros aproximadamente adelante, a uno de los
sujetos y a través de comandos visuales y vervales le
ordenamos el alto, toda vez de forma inmediata el Policia
Federql ****x#ixsxiiszxiiazxiiss* asegura con las medidas
establecidas por la Policia Federal a quien vestia tenis
negro, bermuda beige y una camisa a cuadros blanco azul
con amarillo y quien de viva voz manifesté llamarse *****
FrRxRAR xdRx* de 21 anos originario de Brownsville, Texas, y

al practicarle una revision corporal se le encontré en la
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bolsa de su bermuda izquierdo indicio (1) un radio nextel
de la marca motorola, color negro con gris, modelo 1420,
con imei F¥¥EEFpwbbidx gsi mismo en la bolsa de su
bermuda derecha indicio (2) una bolsa transparente que en
su interior se encontraban diecinueve envoltorios pequenos
que contenian polvo blanco, al parecer cocaina, y cinco
dosis de material granulado blanco con caracteristicas
propias de llamada piedra en coca, asimismo manifiesta
que anteriormente era albanil y que como ya no hay
trabajo se dedica a vender droga y como halcon
informando del movimiento de los militares y policias; de
forma simultdnea el Policia Federal *****¥#stxkittiiintik
persigue al otro sujeto que vestia pantaléon de mezclilla
azul y camisa tipo polo color verde tez morena complexion
delgada pelo corto el cual se introduce a una casa de
fachada de color blanco con verde despintada sin numero
a la vista de la calle y colonia de referencia del cual
salieron muchas mujeres con hijos impidiendo a toda costa
el paso por lo que fue imposible su detencién, y diciendo
injurias siendo agresivas manifestando que ellas se
encargarian de perjudicar nuestro trabajo, asi como
amenazaban que nuestra accién traerian consecuencias
por lo que inmediatamente nos trasladamos a esta
Representacion Social para los efectos conducentes por lo
anterior, el suscritos POLICIAS FEDERALES le indicamos
que seria puesto a disposicion del ministerio publico, por la
posesion de psicotrépico conocido como cocaina, por lo que
procedi a leerle los derechos que en favor de las personas
que se encuentran detenidas establece la Constituciéon asi
como los Tratados Internacionales en Materia de Derechos
Humanos, la Declaraciéon Americana de los Derechos del
Hombre y el Pacto de Derechos Civiles y Politicos,
levantando un acta que acredita haber dado cumplimiento
a dicha obligacién y firmada por los que intervenimos en la
misma...”; asi mismo reconozco como mia la firma que

aparece al final del mismo por ser la estampada de mi
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puno y letra y por ser la tnica que utilizo, siendo todo lo
que tengo que manifestar...” (sic)

---- Comparecencias que, por reunir los requisitos del articulo 304
del Codigo de Procedimientos Penales vigente en el Estado, de
manera individual, adquieren valor probatorio de indicio en
términos del numeral 300 de la Ley Adjetiva invocada; puesto que
fueron realizadas por personas mayores de edad, con capacidad y
criterio suficiente para juzgar los hechos que versan su respectiva
declaracion, y que se concretan a relatar de manera cl recisa,
sin dudas ni reticencias; los cuales se adviertegCong@tie por si

mismos, a través de sus sentidos; sin %te hayan sido

obligados a comparecer por fuerza ¢ , ni impulsados por
engano, error o soborno; por I@Xxistiendo en el expediente
en estudio datos que dem lo contrario, las pruebas de trato
son utiles para trar que, el veinticinco de septiembre de dos
mil quincey”aproximadamente a las catorce horas, en la calle
Galeaﬁgﬂ?‘a en la calle Ocho, de la colonia Moderna, de
Matamoros, Tamaulipas; el acusado **¥** *¥¥*#x* *¥x¥% poseia en la
bolsa derecha de la bermuda que vestia, una bolsa transparente
que contenia diecinueve envoltorios pequenos con polvo blanco, al
parecer cocaina, y cinco dosis de material granulado blanco con
caracteristicas propias de la llamada -cocaina en- piedra.-------------
---- En este contexto, con los medios de prueba reproducidos en
este apartado, concatenados entre si, analizados y valorados al
tenor de lo establecido en los numerales 288, 289, 300, 302, 304 y
306 del Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de

Tamaulipas, sin que obre constancia alguna que demuestre lo
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contrario, en términos del articulo 39 fraccion I, del Codigo Penal
vigente, acreditan la plena responsabilidad penal de ***** *xkxx
**x% como la persona que en forma dolosa, de manera personal y
directa, ejecuté una conducta encaminada, lisa y llanamente, a la
realizacion del delito de posesion de narcotico denominado
Clorhidrato de Cocaina, sin la finalidad de comercializar o
suministrarlo aun gratuitamente.--------------—-—mmcmmomm
---- Sin que se advierta alguna excluyente de responsabilidad, ya
que no existe ninguna causa de inimputabilidad; pues no se
demostré que el imputado fuera menor de edad, que padeciera
discapacidad intelectual, auditiva o de habla que le restara
capacidad para comprender el caracter ilicito del hecho, ni que
cuando aconteciera el mismo se hubiera encontrado en un estado
de inconsciencia de sus actos; tampoco se acredité en favor del
acusado alguna causa de justificacion, pues no se probdé que
hubiese actuado con el consentimiento valido del titular del bien
juridico o del legitimado juridicamente para otorgarlo, ni que lo
realizara en legitima defensa o por estado de necesidad respecto de
bienes juridicamente propios o ajenos, o que actuara en
cumplimiento de un deber o ejercicio de un derecho consignado
expresamente en la ley; menos se justifico en autos la concurrencia
de alguna causa de inculpabilidad en beneficio del reo, toda vez que
no se desprende que haya obrado bajo un error invencible sobre la
ilicitud de la conducta, ya sea porque haya desconocido la
existencia de la norma o su alcance, o porque haya creido que
estaba justificada su conducta, ni que haya actuado por la

necesidad de salvar un bien juridico determinado en peligro, o sin
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la capacidad para comprender la naturaleza e ilicitud de la
conducta que realiz6. Por lo que en esta instancia se concluye que
no se acredité causa de justificacion alguna de las contenidas en el
articulo 32 de la Ley Sustantiva Penal vigente en la Entidad, y no
se aprecia que el encausado sea inimputable por no estar ubicado
en las hipotesis del numeral 35 del mismo ordenamiento penal
invocado, ni que se haya actualizado alguna causa de
inculpabilidad de las comprendidas en el diverso 37 de este

pluricitado cuerpo legal penal.--------------——--ooceoo— ——% ———————

---- Por lo anterior es que se considera que lo

ivos” de agravio
del defensor particular del imputado s

contrariamente a lo que en de@

existen medios de prueba_su

ados, toda vez que

presentado sostiene, si

y aptos para demostrar la

responsabilidad per@ sado, tal como se ha precisado en el
presente capi«

---- No selpponela lo determinado que obre en autos la declaracion

minis%el acusado *¥¥¥F kkkkkk wkkkk - rendida el veintiséis de

septiembre de dos mil quince, en la que ante el agente del
Ministerio Publico Investigador, manifest6:---------------—--—occcceeo—

“..Que una vez que se me dio lectura al informe de la
Policia Federal, es mi deseo manifestar que es mentira lo
que menciona los agentes Federales, toda vez que ayer
veinticinco de septiembre de dos mil quince, sali de mi
casa del Fraccionamiento ********* y como me toco
descansar ayer yo me dedico en una empresa que vende
carros de nombre hadelco me dieron el dia de descaso por
eso iba para lo casa de mi mama, y me fui en taxi, y me
baje en la plaza allende y de ahi me fui caminado por la

calle Diez e HIDALGO de la zona centro, volteo y veo que
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era la camioneta de unos federales, se bajaron y me dicen
a donde vas a la chingada les contesto que a la casa de mi
mama, pero me suben a la fuerza a la camioneta después
me empezaron a golpear con el puno, después me pusieron
en el pecho me encajaron un machete me sacaron sangre
hasta el cuerito de hay me trajeron dando vueltas hasta la
Marte R. Gémez, me taparon la cabeza y alcanzo ver que
me llevaron a un hotel donde habia varios carros y trocas
de los federales y enfrente de ese hotel estaba otro hotel
que decia "Paris” también habia trocas, a mi me dejaron en
el estacionamiento de hay le dieron a las camionetas hasta
la ministerial, pero entre los federales le decian lo
golpeamos “jefe” les contestaba no déjalo es para jale yo
no entendia a que se referian y en el informe dicen que
traia mota y coca y eso no es verdad yo no tenia nada eso
no es mio, los agentes que me golpearon era un alto,
cachetén, y wero, y el otro wero, chaparro y pelén y otro
era moreno y gordito este me puso el machete los federales
se escucharon como chilangos, cuando me detuvieron vio
un senior que no se como se llama, solo que trabajo para la
empresa cansas y es joven flaco, yo si vuelvo a ver a los
federales los reconozco. que es todo lo que deseo
manifestar...” (sic)

---- Declaracion que ratifico el veintiocho de septiembre de dos mil
quince, via preparatoria, ante el Juez que conoci6 de la causa, en
los siguientes términos:---------=-—-mmmmm oo

“...se me ha dado lectura de mi declaracién emitida ante el
Agente del Ministerio Publico Investigador Comisionado en
Asuntos de Narcomenudeo, la misma la ratifico en todas y
cada una de sus partes reconociendo como mia la firma
que aparece al margen, siendo todo lo que tengo que
manifestar...” (sic)

---- Como se advierte, el acusado niega haber realizado la conducta

delictiva que se le atribuye; sin embargo, las manifestaciones



GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE
JUSTICIA
CUARTA SALA

37 TOCA PENAL: 85/2021

defensivas en que descansa el rechazo de las imputaciones no tiene
el alcance para exonerar de la responsabilidad al imputado no se
encuentran sustentados con medio de conviccion alguno, que por
lo menos permita generar una hipotesis de inocencia sobre su
participacion en el delito; lo que necesariamente debioé corroborar
con pruebas eficaces.-------=--=-mmmmmm oo
---- Sustenta lo considerado, la Jurisprudencia de la Novena Epoca,
con registro digital: 177945, Instancia: Tribunales Colegiados de

Circuito, Materias(s): Penal, Tesis: V.40. J/3, Fuente®™Semanario

’ de 2005,

pagina 1105; de titulo y contenido sig@ ———————————————————————

“INCULPADO. LE CORRE CARGA DE LA
PRUEBA CUANDO LA ES ON DE INOCENCIA
QUE EN PRINCIPIO OP SU FAVOR, APARECE
DESVIRTUADA EN L A PENAL. Si del conjunto de
circunstancias y pruebas habidas en la causa penal se
desprenden Jfiraes imputaciones y elementos de cargo
bastantes{%ﬂe tuar la presuncion de inocencia que
en fay, e toderinculpado se deduce de la interpretacion
armé@t los articulos 14, parrafo segundo, 16,

asraf itnero, 19, parrafo primero, 21, parrafo primero
;%partado A, parrafo segundo, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y por otro lado,
el encausado rechaza las imputaciones y niega el delito, o
su participacion culpable en su actualizacion, éste
necesariamente debe probar los hechos positivos en que
descansa su postura excluyente, sin que baste su sola
negativa, no corroborada con elementos de conviccion
eficaces, pues admitir como valida y por si misma
suficiente la manifestacion unilateral del inculpado, seria

destruir todo el mecanismo de la prueba circunstancial y
desconocer su eficacia y alcance demostrativo.”

Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo

---- Tampoco se contrapone a la decision, que exista como prueba

de descargo, los testimonios de las ciudadanas

B R S R R R R R R R R RS R kkhkkhkkhkkhkkhhkhrkhhkhhkhkkhikx y
K

TRk kx| rendidos el veintiséis de septiembre de dos

mil quince, quienes ante el agente del Ministerio Publico
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Investigador, respectivamente, solo se concretan a referir que
conocen al acusado, que es una persona de familia, trabajador,
responsable y honrado; sin embargo, no aportan dato que permita
corroborar las manifestaciones defensivas del reo, que ponga en
entre dicho las pruebas que pesan en contra de éste, o por lo
menos genere una hipotesis de inocencia sobre la participacion del

mismo en el hecho ilicito que se le atribuye.---------------=—--c oo~

- SEPTIMO:- De la individualizacién de la pena.

Respecto a la individualizacion de la pena que legalmente
corresponde aplicar al imputado, *¥**** **x**k **kkx " con motivo de su
actuar delictivo, se advierte que en el considerando Sexto de la
sentencia que se revisa, al A quo estableci6 lo siguiente:--------------

“..SEXTO.- (INDIVIDUALIZACION DE LA PENA) Tomando
en cuenta que se encuentra debidamente comprobado el
DELITO de NARCOMENUDEO EN SU MODALIDAD DE
POSESION SIMPLE, asi como la Plena y Legal
Responsabilidad Penal de ***** **#xxx *ixxx on la comision
del mismo, lo procedente es entrar al estudio de la sancién
que le corresponde al sentenciado por el delito cometido,
siendo menester entrar al andlisis de aquello requerido en
el articulo 52 del Cédigo Penal Federal vigente, por lo que
primeramente se establecerd, por ser necesario para
normar el criterio de este quien Juzga, que ***** *wwxxk
2% dio por generales: Llamarse como quedo escrito, de
nacionalidad americana, originario de Brownsuville, Texas,
con domicilio en [...], de veintiin (21) anos de edad, por
haber nacido el veinte (20) de diciembre de mil novecientos
noventa y tres (1993), estado civil unién libre, de ocupacion
empleado, con ingresos de $1,500.00 (mil quinientos pesos
00/ 100 moneda nacional) semanales, con cuatro (04)
dependientes econdémicos; de apodo CF¥FFX*IE con

escolaridad de primaria trunca, si sabe leer y escribir, que
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si es afecto a las drogas o enervantes, no es afecto a las
bebidas embriagantes, que no tiene antecedentes penales;
el nombre de sus padres lo es *t+itkssmmbsikitissin
(madre), que el dia de los hechos estaba sobrio;
considerando respecto a la magnitud del dano causado al
bien juridico o del peligro a que hubiere sido expuesta, se
considera en caso particular del delito imputado, que la
magnitud del mismo, lo es media, ya que se puso en
peligro la Salud Publica, o cual, hay que aclarar de
ninguna manera deriva en un Delito Tentado, ya que dicha

conducta delictiva para su consumacion solo requi%a

posesion del estupefaciente o narcético, m o

dilucidado en el estudio de los eleméntoSy objetivos,

subjetivos y normativos, ya realiza . a la par, la
naturaleza de la acciéon en este @ inminentemente
dolosa, puesto que en pri lugar, la Ley General de
Salud y el Cédigo Penal Fi no contemplan que dicha
conducta desplegada ometa a titulo culposo, asi como
que cultura Aé sabido que la posesion de un
estupefacérgq.narco'tico, es una accion reprochada por la

Norm@ y cofilleva a una sancién, por lo tanto, al realizarla
?}a ctivo, queda claro la existencia del Dolo Directo,
al Wconocer y querer el resultado, sin importar la
consecuencia juridica; tomdandose en cuenta respecto de
las circunstancias de tiempo, lugar, modo u ocasién del
hecho realizado, que éste se lleva a cabo, el dia veinticinco
(25) de septiembre del dos mil quince (2015),
aproximadamente a las catorce horas -14:00-
(circunstancia de tiempo), en la calle Galeana esquina con
calle Ocho de la colonia Moderna de esta -ciudad
(circunstancia de lugar), el sujeto activo ejecuté una accion,
que como se sabe es el movimiento del cuerpo encaminado
a obtener una consecuencia, consistente en este caso, en
que sin la autorizacién correspondiente, se encontré en

posesion de diecinueve (19) envoltorios los cuales

contenian polvo blanco al parecer cocaina y cinco (05)
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dosis de material granulado blanco con las caracteristicas
de la piedra en coca, mismas que al andlisis quimico
resulté ser CLORHIDRATOS DE COCAINA, (circunstancia
de modo); determindndose que la forma y grado de
intervencion del agente en la comisién del delito, lo es
directa, o sea de Autor; que ***** *¥xxxk *ixxx o5 de veintiun
(21) anos de edad, con estudio la primaria trunca,
considerandose en consecuencia su grado de ilustracion
bajo, al igual que sus costumbres, siendo de una condicién
social y las condiciones sociales y econémicas del sujeto,
de naturaleza baja, por el grado de estudio y ser
empleado, asi como los motivos que lo impulsaron o
determinaron a delinquir, fueron conscientes y de mutuo
propio; no existiendo constancia de comportamiento
posterior del acusado con relacion al delito cometido, ni a
favor, ni en contra; que no tiene antecedentes penales, sin
que esto conste; que el activo el dia de los hechos no corrié
riesgos excepto el de ser detenido, como asi sucedié con
posterioridad a éstos; por lo que seguidamente serd
tomado en cuenta dicho concepto, concatenado a lo
anterior, se ubica el grado de culpabilidad del hoy
sentenciado *¥¥¥* Fkidik bk on la minima aritmética; en
corolario, se ordena entrar al estudio de la sancién que le
corresponde al hoy sentenciado por el delito cometido, y
analizadas que fueran las conclusiones formuladas por el
Fiscal Adscrito, se advierte que le asiste la razén en cuanto
a que la sancion aplicable es aquella plasmada por el
articulo 477 de la Ley Sustantiva Penal vigente; por lo que
en atencion a lo predicho, se impone en condena al
sentenciado  *¥¥¥*  kwxkEx o axkAx por el DELITO de
NARCOMENUDEO EN SU MODALIDAD DE POSESION
SIMPLE, respecto a la sancién contemplada en el numeral
477 de la Norma Federal precitada, la Pena Fisica, que
estriba en DIEZ (10) MESES DE PRISION, y MULTA de
VEINTE (20) DIAS SALARIO minimo general vigente en la

capital del Estado en el momento de la ejecucién del delito,
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a razoén de $66.45 (SESENTA Y SEIS PESOS 45/ 100 M/ N),
que es la cantidad de $1,329.00 (MIL TRESCIENTOS
VEINTINUEVE PESOS 00/100 MONEDA NACIONAL), en el
lugar que para ello designe el Ejecutivo del Estado, por
cuanto hace al delito de NARCOMENUDEO EN SU
MODALIDAD DE POSESION SIMPLE, de acuerdo a lo
previsto por el articulo 477 de la Ley General de Salud; la
cual debera compurgar en el lugar que para tal efecto le
designe el Honorable Poder Ejecutivo del Estado y

computable una vez que reingrese a prision en virtud de

5) de

encontrarse gozando de la libertad cauci 7
debiéndose tomar en consideracion a su fa %o
que estuvo detenido que lo fue del vei %

septiembre de dos mil quince (2015 %ho (28) de

septiembre de dos mil quince to es, los tres (03)
dias, se abonaran al tie sentencia impuesta Yy
sancién corporal, mismo &ue se debera tomar en
consideracion, en tetminos de la Ley de Ejecuciéon Penal
correspondi t@ inteligencia de que dicha sancién
corporal /pgq ser CONMUTABLE a eleccion del
sent@ por el pago de una MULTA JUDICIAL,
?&n e a VEINTE DIAS SALARIO minimo general
vigente en la capital del estado, razén de $66.45
(SESENTA Y SEIS PESOS 45/100 M/N), y que en total da
la cantidad de $1,329.00 (MIL TRESCIENTOS
VEINTINUEVE PESOS 00/100 MONEDA NACIONAL), y que
en caso de pago, ingresard en la Oficina Receptora del
Fondo Auxiliar para la Administracion de Justicia en el
Estado, con sede en este municipio;, debiendo poner en
conocimiento del C. Director del Centro de Ejecuciéon de

Sanciones de esta Ciudad, la presente sentencia...”. (sic)

---- De lo transcrito, en esencia, se advierte que el Juez natural, al
individualizar la pena que corresponde aplicar a la acusado *****
*kkkEE dkkkk - con motivo de su actuar delictivo, en términos del

articulo 52 del Codigo Penal Federal vigente, analiz6 las
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peculiaridades personales y especiales del prenombrado reo, como
lo fue la edad, estado civil, ocupacion, condiciones econdémicas,
costumbres, educacion; asimismo, las circunstancias de ejecucion
del delito, la naturaleza del ilicito en cuestion, los motivos que lo
impulsaron a delinquir, la magnitud del dano causado, la forma y
grado de intervencion; y determind que el grado de culpabilidad del
mismo se encontraba en la minima; por ello, conforme a lo
dispuesto por el articulo 477 de la Ley General de Salud, impuso al
reo la pena de diez meses de prision y multa de veinte dias de
salario, equivalente a $1,329.00 (Un mil trescientos veintinueve
pesos con cero centavos, moneda nacional).----------=----—cmmmcmmmm-

---- De los motivos de agravio del agente del Ministerio

---- Previo a entrar al estudio de la sancién impuesta al acusado, es
preciso senalar que, contra lo considerado por el A quo, el agente
del Ministerio Publico en sus expresiones de inconformidad expuso
lo siguiente:-----------m oo

“..PRIMERO.- Causa agravios a esta Representacion
Social la sentencia recurrida, ya que en la misma el Juez
de la Causa aplica inadecuadamente lo dispuesto en el
articulo 52 del Cédigo Penal Federal en Vigor, al momento
de individualizar la pena privativa de libertad que le
corresponde al acusado ***** **xxxx xkixx por el delito de
NARCOMENUDEO EN SU MODALIDAD DE POSESION
SIMPLE, como se aprecia en el considerando sexto de la
resolucion recurrida, al precisar: Senala el Juez de la
causa. [se transcribe]| Criterio que ésta Representacion
Social no comparte, toda vez que el Juzgador realiza una
imprecisa individualizaciéon de la pena, violentando con

ello la disposicion contenida en el articulo 52 del Cédigo
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Penal Federal Vigente en la época de los hechos, al ubicar
al sentenciado en un grado de culpabilidad minimo,
dispositivo legal que se transcribe a continuacion: [se
transcribe] Sin embargo, y con independencia de la pena
que impone el juzgador omite considerar los antecedentes
personales del hoy sentenciado ***** *#***x 2xx%% pues por
imperativo legal, debe individualizar los casos criminosos
sujetos a su conocimiento y con ello, las sanciones que al
agente del delito deban ser aplicadas, cuidando que no
sean el resultado de un simple andlisis de las
circunstancias en que el delito se ejecuta y%n
enunciado mds o menos completo de las cafacteristieas
ostensibles del delincuente, sino la conclus cional

resultante del examen de su person idad, en Sus diversos

aspectos y sobre los moviles q 0 eron a cometer el
delito, lo que el A-quo debié xn cuenta para realizar
un correcto andadlisis nstanczas exteriores de
ejecucion y de l liaridades del agente, ya que
pueden exis sos len que el activo demuestre un alto
grado de &&lzdad denotada y derivada de la forma en

e hayan desarrollado los acontecimientos, sSin
?ﬁar el resolutor que el activo del delito, fue la
persona que llevé a cabo la perpetracion del ilicito,
acreditandose su plena responsabilidad penal, ya que
realizé el hecho prohibido y doloso, vulnerando con ello el
bien juridico tutelado por la norma penal, como en el caso
concreto lo es la salud publica, siendo su actuar, como ya
se dijo, inminentemente doloso, ya que en autos de la
causa penal quedé legalmente acreditado que fue el dia 25
de octubre de 2015, aproximadamente a las 14:00 horas,
cuando elementos de la policia Federal Divisién de Fuerzas
Federales realizaban patrullaje de prevenciéon y disuasion,
sobre la Calle Galeana, esquina con la calle 8 de la colonia
Moderna de la ciudad de Matamoros, Tamaulipas, cuando

se percataron de la presencia de dos individuos del sexo

masculino entre ellos (el hoy inculpado), quienes estaban
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intercambiando un  envoltorio pequeno, elementos
policiacos que les realizaron una revision corporal
encontrandole al hoy inculpado diversas bolsas
transparentes en una a de las bolsas de su bermuda,
mismas que al andlisis quimico resulto ser CLORHIDRATO
DE COCAINA, procediendo a su detencién; asi como 8
bolsas de plastico conteniendo hierba seca que resultdé ser
cannabis sativa, contenidas en una bolsa de plastico que
se localiz6 dentro de su camisa pero fajada a su bermuda,
ambas sustancias son consideradas como estupefaciente
por la Ley General de Salud, lo que se deriva del dictamen
rendido a través del oficio numero ****/2015, de fecha 06
de agosto de 2015, realizado por la QUIM.
Coordinacion Regional de Servicios Periciales de la
Procuraduria General de Justica del Estado; siendo tales
narcéticos que poseia el inculpado dentro de su radio de
accién, disponibilidad y control personal, en cantidad que
excede de la dosis maximas establecidas como consumo
inmediato personal, de acuerdo con la tabla de orientacion
de dosis mdxima de consumo a que hace referencia la Ley
General de la Salud, ademads, sin contar con la
autorizacion de la autoridad competente y de acuerdo a las
disposiciones contenidas en los articulos 235 y 237 de la
misma Ley invocada, en los que se senala que tal narcético
s6lo puede autorizarse con fines médicos y cientificos,
mediante el permiso correspondiente de la Secretaria de
Salud, asentando la prohibicién en el territorio nacional, de
todo acto relacionado con el mismo; asi mismo cabe
recalcar que a favor del inculpado no se comprobd, ni se
constatdé, ni se acredité a su favor alguna causa de
inimputabilidad, tampoco se acredité que existiera alguna
causa de justificaciéon, asi como alguna causa de
inculpabilidad en su beneficio, pues se advierte que tuvo
siempre pleno conocimiento de la conducta delictiva que

ejecutéd, que cuando cometié los hechos, el acusado no
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corrié ningun riesgo, excepto a ser detenido, como ocurrio
con posterioridad a los hechos, denotando una marcada
intervencién en el evento criminoso que se le imputa, la
cual se encuentra dentro de la hipétesis normativa
sefialada en el articulo 13 fraccién II del Cédigo Penal
Federal vigente, ya que como se desprende de la sentencia
recurrida, el juzgador enumera las caracteristicas del
acusado, asi como sus datos personales, quien dijo
llamarse *¥¥%% #ddddn wxxxx deo 2] anos, de edad, de estado
civil unién libre, de ocupacion empleado, que su ultimo
grado de estudio lo es primaria trunca; los cuale%n
un grado de -culpabilidad distinta, sin siderarsel
resolutor que el sujeto activo, fue la pers evd a
cabo la perpetracion del ilicito en_co to, Siendo muy
somero el estudio que realiz car el grado de
a%x

culpabilidad revelado pon sentenciado, ya que

existen circunstancias, qu n que se trata de una
persona que sabe 's%ntre lo bueno y lo malo y que
aun asi tran h@bzen juridico protegido por la norma
penal, aéi que tuvo su intervencién y grado de

parti@ en forma directa, y que como ya se dijo, pudo
itado el dano causado; debiéndose ademds tomar
en'eonsideracion que el delito de NARCOMENUDEO EN SU
MODALIDAD DE POSESION SIMPLE, previsto y sancionado
por el articulo 477 de la Ley General de Salud, que se le
atribuye al sentenciado, es evidentemente de tipo doloso y
de los que causa graves estragos a la Sociedad. Por
consiguiente, en busca de una exacta aplicacién de la
justicia, esta Fiscalia solicita sean analizadas tales
circunstancias por el juzgador para establecer la gravedad
de la conducta tipica y antijuridica, misma que estard
determinada por la magnitud del darnio causado al bien
juridico o del peligro a que hubiere sido expuesto, la
naturaleza de la accion u omision y de los medios

empleados para ejecutarla, las circunstancias del hecho

realizado, la forma y grado de intervenciéon del agente en
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la comision del delito, la edad, la educacién, la ilustracion,
las costumbres, las condiciones sociales y econémicas del
sujeto, asi como los motivos que lo impulsaron o
determinaron a delinquir, el comportamiento posterior del
acusado con relacion al delito cometido y las demds
condiciones especiales y personales en que se encontraba
el agente en el momento de la comision del delito; por lo
que al existir circunstancias notorias que omitiera analizar
y valorar el Juzgador al momento de establecer el grado de
culpabilidad del acusado e imponer pena privativa de
libertad, resulta demasiado indulgente su postura en
comparacién con el darno causado a la sociedad, al
considerarlo con un grado de culpabilidad minima,
debiéndose ademds tomarse en consideracion que se
pueden ponderar tanto los aspectos personales del
enjuiciado, como la gravedad, magnitud y particularidades
del hecho, para incrementar de una manera justificada el
grado de culpabilidad del inculpado y por consiguiente,
aumentar también la pena a imponer, por tanto se solicita
a esa H. Sala Unitaria, modifique la sentencia
condenatoria recurrida, para efecto de que se incremente
la sancién aplicada por el Juzgador de origen, que le
corresponde por el delito NARCOMENUDEO EN SU
MODALIDAD DE POSESION SIMPLE, debiéndose imponer
en esta Instancia la penalidad contemplada en el articulo
477 de la Ley General de Salud, solicitando se regule su
grado de culpabilidad entre la media y la maxima
aritmética, sirviendo de sustento legal a lo anteriormente
expuesto, las tesis jurisprudenciales que enseguida se
transcriben: |...] INDIVIDUALIZACION DE LAS PENAS. LA
DETERMINACION DEL TRIBUNAL DE APELACION DE
FIJAR LA SANCION ATENDIENDO A FACTORES QUE
INCREMENTAN EL GRADO DE REPROCHABILIDAD DEL
CONDENADO ACREDITADOS EN EL PROCESO, AUN
CUANDO NO LOS HAYA HECHO VALER EL MINISTERIO
PUBLICO EN LAS CONCLUSIONES ACUSATORIAS, NO
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IMPLICA REBASAR LA ACUSACION (LEGISLACION DEL
ESTADO DE  SONORA). [se transcribe] PENA,
INDIVIDUALIZACION CORRECTA DE LA...”. (sic)

---- Como se observa, la agente del Ministerio Publico expresa,
substancialmente, que en lo relativo a la individualizacion de la
pena, el Juez natural aplicé inadecuadamente lo dispuesto por el
articulo 52 del Codigo Penal Federal vigente, al wubicar al

sentenciado en el grado minimo de culpabilidad.--------------------—--

---- Esgrime el recurrente que el A quo omitio e inar las
circunstancias exteriores de ejecucion, asi como, culiaridades
del agente del delito, consistentes en la edad ntiiin anos,
estado civil union libre, ocupacion e grado de estudios
primaria incompleta.————————————CL)\ ————————————————————————————————
---- Afirma la apelante as™€ircunstancias antes aludidas,

revelan un grado d@l Eonsiderado por el juzgador; y por esa

razon, solicita a ‘eéste Tribunal de Alzada modificar la sentencia
recurrida, "a, efeeto de que se ubique al sentenciado en un grado
mayor % culpabilidad, concretamente entre la media y la maxima,
y, con base a dicha medida, se incremente la sancion impuesta en
primera instancia.------------=-= - mm o
---- Consideraciones de esta Alzada.---------------—---————- oo -
---- Del analisis comparativo que se realiza entre los razonamientos
adoptados por el resolutor en la sentencia recurrida y los motivos
de disenso del agente del Ministerio Puablico, esta Alzada considera
a estos ultimos infundados.-----------=---—-—mm o

---- Asi se estima, porque las circunstancias del delito y las

peculiaridades del infractor de la norma que refiere la agente del
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Ministerio Publico, si fueron valoradas de manera adecuada por el
resolutor de primer grado.------=--=-m= oo oo
---- En efecto, contrario a lo que sostiene el recurrente, el Juez
natural -como ya se dijo-, en términos del articulo 52 del Coédigo
Penal vigente en el Estado, analizo las peculiaridades personales y
especiales del acusado ***** ***k*x *kkxx " como lo fue la edad, estado
civil, ocupacion, condiciones econdmicas, costumbres, educacion;
asi como, las circunstancias de ejecucion del delito, la naturaleza
del ilicito en cuestion, los motivos que lo impulsaron a delinquir, la
magnitud del danio causado, y la forma y grado de intervencion.-----
---- Por lo que no es factible considerar de nueva cuenta las
mismas circunstancias para aumentar el grado de culpabilidad en
el que la autoridad judicial ubic6 al imputado, de conformidad con
el principio de prohibicion de la doble valoracion de los factores de
determinacion de la pena, el cual se encuentra consignado en el
apotegma "non bis in idem”, reconocido por el articulo 23 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, a favor del
ACUSAA 0.~ m- -
--—- Cobra aplicacion la Jurisprudencia de la Novena Epoca con
registro digital: 203693, Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito, Materias(s): Penal, Tesis: II.20.P.A. J/2, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo II,
Diciembre de 1995, pagina 429; de rubro y texto siguientes:---------
“INDIVIDUALIZACION DE LA PENA, RECALIFIpACI()N
DE CONDUCTAS. VIOLATORIA DE GARANTIAS. De
conformidad con el principio de prohibicion de la doble
valoracion de los factores de determinacion de la pena,
segun el cual no pueden atenderse nuevamente por el

juzgador al efectuar la individualizacion de la pena,
aquellas circunstancias o elementos del delito en general
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GOBIERNO DE TAMAULIPAS que forman.parte de la descripcion tipica en pgrtlcular,
PODER JUDICIAL por haber sido ya tomados en cuenta por el legislador al
SUPRE,\ﬂSsTTnglAJNAL DE efectuar la individualizacion legal al fijar el marco

punitivo entre el minimo y el maximo de las sanciones a
imponer; es evidente, que si el juzgador al momento de
individualizar la pena utiliza como elementos de soporte
del ejercicio de tal facultad jurisdiccional al hacer el
razonamiento respectivo, el senalamiento de conductas
por parte del justiciable, que han sido ya determinadas
como elementos del tipo penal del delito que se le imputa,
ello implica una recalificacion de conducta al hacerse un
doble reproche respecto de una misma determinacion
que, en consecuencia, resulta ilegal y violatoria del
principio consignado en el apotegma "non bis in idem"

reconocido por el articulo 23 constitucional.”
@gistro

nal, Tesis:

CUARTA SALA

-——- Asi como la Jurisprudencia de la Décima Epoea

digital: 2005883, Instancia: Primera Sala, Mat

la./J. 19/2014 (10a.), Fuente: Gaceta@ ario Judicial de la

X ; pagina 374; de titulo y

contenido siguientes:------oo-—--Seo gt

Federacion. Libro 4, Marzo de 20

“DERECHO PENA AUTOR Y DERECHO PENAL
ACT CARACTERIZADORES Y
DIFERE a 1nterpreta01on sistematica de los

artlc tercer parrafo, 18, segundo parrafo, y
‘@parrafo de la Constitucion Politica de los

0 idos Mexicanos, se concluye que nuestro
%ﬁdico se decanta por el paradigma conocido como
"detecho penal del acto" y rechaza a su opuesto, el
"derecho penal del autor". Entender las implicaciones de
ello, requiere identificar sus rasgos caracterizadores y
compararlos entre si. El modelo del autor asume que las
caracteristicas personales del inculpado son un factor que
se debe considerar para justificar la imposicion de la
pena. Al sujeto activo del delito (que en esta teoria suele
ser llamado delincuente) puede adscribirsele la categoria
de persona desviada, enferma, desadaptada, ignorante,
entre otros calificativos. Esta categorizacion no es
gratuita: cumple la funcion de impactar en la imposicion,
el aumento o el decremento de la pena; incluso permite
castigar al sujeto por sus cualidades morales, su
personalidad o su comportamiento precedente frente a la
sociedad. Asi, la pena suele concebirse como un
tratamiento que pretende curar, rehabilitar, reeducar,
sanar, normalizar o modificar coactivamente la identidad
del sujeto; también como un medio que pretende corregir
al individuo "peligroso" o "patologico", bajo el argumento
de que ello redunda en su beneficio. Por ello, el quantum
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esta en funcion del grado de disfuncionalidad que se
percibe en el individuo. Ese modelo se basa en la falaz
premisa de que existe una asociacion logico-necesaria
entre el "delincuente" y el delito, para asumir que quien
ha delinquido probablemente lo hara en el futuro, como si
la personalidad "peligrosa" o "conflictiva" fuera connatural
a quien ha cometido un acto contrario a la ley. Ademas, el
derecho penal de autor asume que el Estado -actuando a
través de sus organos- esta legitimado para castigar la
ausencia de determinadas cualidades o virtudes en la
persona (o, por lo menos, utilizarla en su perjuicio). En
cambio, el derecho penal del acto no justifica la
imposicion de la pena en una idea rehabilitadora, ni
busca el arrepentimiento del infractor; lo asume como un
sujeto de derechos y, en esa medida, presupone que
puede y debe hacerse responsable por sus actos. Por ello,
la forma en que el individuo lidia en términos personales
con su responsabilidad penal, queda fuera del ambito
sancionador del Estado.”

---- En ese contexto, es evidente que los motivos de disenso de la
agente del Ministerio Publico carecen de sustento legal para
modificar el contenido de la sentencia apelada, concretamente, el
tema de la individualizacion de la pena, a efecto de ubicar al
encausado en un nivel de culpabilidad superior, y en esa medida
acrecentar la pena impuesta por el A quo al mismo.--------------------
---- Analisis de la sancion impuesta al acusado.-----------------—----
---—- En principio, esta Alzada estima ajustado a derecho la
consideracion del A quo de ubicar al acusado en el grado minimo
de culpabilidad; pues partiendo de la base que el responsable de un
delito es minimamente culpable, y que no existe en el indice
relativo un nivel menor al estimado por el resolutor, en el cual
pueda ser ubicado el sentenciado, tal determinacion no es
violatoria de derecho fundamental alguno del reo.-------------------—--
-—-- Sustenta lo considerado, la Jurisprudencia de la Octava Epoca,
con registro digital: 210776, Instancia: Tribunales Colegiados de

Circuito, Materias(s): Penal, Tesis: VI.20. J/315, Fuente: Gaceta del
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Semanario Judicial de la Federacion. Num. 80, Agosto de 1994,
pagina 82; de rubro y texto:-----------mmmm oo

"PENA MINIMA QUE NO VIOLA GARANTIAS. El
incumplimiento de las reglas para la individualizacion de
la pena no causa agravio que amerite la proteccion
constitucional, si el sentenciador impone el minimo de la
sancion que la ley senala para el delito cometido."

---- En relacion a la condena impuesta, se advierte que el juzgador
aplico el dispositivo aplicable al hecho delictivo que nos ocupa, y,

tanto la pena de prision como la multa, son acordes a las sanciones

V.

establecidas por el referido numeral; asi como, al grado de
Cr ™™

culpabilidad en que fue ubicado el reo.------------------ oo

---- Asimismo, la multa de $1,329.00 (Un mil trescientos

s

veintinueve pesos con cero centavos, moneda nacional), es

L
equivalente a veinte dias de salario, y se encuentra correctamente

calculada al valor del salario minimo que se encontraba vigente en

P D

la capital del Estado al momento de los hechos, que lo fue de

~ N
$66.45 (Sesenta y seis pesos con cuarenta y cinco centavos,
| o

moneda nacional), por lo cual no hay agravio que reparar a favor
del sentenciado en lo que hace a este tema.-----------=--—-=—-=——cocemo-
---- Ahora bien, es preciso senalar que en la presente causa no se
observa que el acusado haya desarrollado una conducta procesal
que tienda a disminuir la pena antes senalada, como puede ser que
dentro de los tres dias siguientes a la notificacion del auto de
formal prision, tanto el imputado como su defensor hayan
manifestado su conformidad con dicha resoluciéon, asi como su
renuncia al periodo de instruccion por no tener pruebas que
ofrecer, en términos de lo dispuesto por el articulo 192 de la Ley

Adjetiva Penal vigente en el Estado; o bien que el acusado haya
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aceptado el hecho delictivo imputado, de conformidad con lo
dispuesto por el numeral 198 de la Ley procesal apuntada.-----------
---- En esa razon, este Tribunal de Alzada procede a confirmar la
pena de diez meses de prision y multa de veinte dias de salario.
Pena de prision que debera ser compurgada en el lugar que para tal
efecto designe la autoridad ejecutora de sanciones, de conformidad
con la Ley de Ejecucion de Sanciones Privativas y Restrictivas de la
Libertad para el Estado de Tamaulipas, una vez que el sentenciado
reingrese a prision por estar gozando de la libertad caucional.-------
---- Cabe precisar que de autos se observa que el reo fue privado de
la libertad personal por los hechos que se juzgan el veinticinco de
septiembre de dos mil quince; y que, al veintiocho del mismo mes y
ano, dia en que obtuvo la libertad bajo caucion, constituyen cuatro
dias el tiempo que el acusado estuvo en prision preventiva; lo que
debera tomarse en cuenta en términos de lo dispuesto por el
articulo 46 de la Ley Sustantiva Penal vigente en el Estado;
quedandole al por compurgar, nueve meses con veintiséis dias de
Presion. ————--mmmmm -
---- Ahora bien, en términos del articulo 70 del Coédigo Penal
Federal vigente, que a la letra dice:------------------—cmmmmmm -

“Articulo 70.- La prision podra ser sustituida, a juicio del

juzgador, apreciando lo dispuesto en los articulos 51 y 52

en los términos siguientes:

I. Por trabajo en favor de la comunidad o semilibertad,

cuando la pena impuesta no exceda de cuatro anos;

II. Por tratamiento en libertad, si la prision no excede de

tres anos, o

II. Por multa, si la prision no excede de dos anos...”

---- El Juez natural declar6 conmutable la pena impuesta al

acusado, por veinte dias de salario minimo general vigente en el
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Estado al momento de la comision del delito, que lo fue a razéon de
$66.45 (Sesenta y seis pesos con cuarenta y cinco pesos con cero
centavos, moneda nacional), equivalente a la cantidad de $1,329.00
(Un mil trescientos veintinueve pesos con cero centavos, moneda
nacional). Por lo que, al ser la conmutacion un beneficio que la ley
concede en favor del sentenciado, como medida alternativa al
cumplimiento de la pena de prision que le fue impuesta, no existe

agravio que subsanar al respecto, maxime que su monto se

encuentra debidamente calculado.--------------------- ——% ——————
---- Consideracion que se sustenta con la EEE%ESHCB de la
Novena Epoca, con registro digital: 1 tancia: Tribunales
Colegiados de Circuito, Materi @Tesis: VI.20. J/121,
Fuente: Semanario Judici de@!raoién y su Gaceta. Tomo VI,
Diciembre de 1997, pag 9; siguiente:------------------commee—
“PENA, U ION DE LA. SOLVENCIA DEL
SENT IAD La conmutacion de la pena es un
bene@ la ley concede en favor del sentenciado, sin
t r enta si es o no solvente, y es a €l a quien
in?ﬁ'e decidir si se acoge a tal beneficio.”
---- OCTAVO:- De la reparacion del dano. Conforme a los
dispuesto por el articulo 89 de la Ley Sustantiva Penal vigente en la
Entidad, el Juez natural condené al imputado a la reparacion del
dano; misma que dicha autoridad judicial tuvo por cumplida, en
razon de que el objeto del delito habia sido devuelto a la parte
ofendida; por lo que, no existiendo inconformidad por parte de la

Fiscal apelante, se confirma esa determinacion.-------------------—--—--
-———- NOVENO:- De la amonestacion. En términos de los

articulos 45, inciso h), y 51, del Coédigo Penal vigente en el Estado,

509 de la Ley Adjetiva Penal, el A quo ordend la amonestacion del
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reo; lo cual esta Alzada confirma, pues se trata de una medida de
seguridad preventiva que no trastoca derecho humano alguno, ya
que tiene por objeto prevenir al sentenciado las consecuencias en
caso de reincidencia, a efecto de que no vuelva a cometer un

delito.-—--—-—m

---- DECIMO:- Actos de tortura.-------------------ooeeeeee

---- Los articulos 1, parrafos primero, segundo y tercero, 22, primer
parrafo, y 29 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, preceptian lo siguiente:-------------—---mcmmmmmmmm

“Articulo lo. En los Estados Unidos Mexicanos todas las
personas gozaran de los derechos humanos reconocidos
en esta Constitucion y en los tratados internacionales de
los que el Estado Mexicano sea parte, asi como de las
garantias para su proteccion, cuyo ejercicio no podra
restringirse ni suspenderse, salvo en los casos y bajo las
condiciones que esta Constitucion establece.

Las normas relativas a los derechos humanos se
interpretaran de conformidad con esta Constitucion y con
los tratados internacionales de la materia favoreciendo en
todo tiempo a las personas la proteccion mas amplia.
Todas las autoridades, en el ambito de sus competencias,
tienen la obligacion de promover, respetar, proteger y
garantizar los derechos humanos de conformidad con los
principios de universalidad, interdependencia,
indivisibilidad y progresividad. En consecuencia, el
Estado debera prevenir, investigar, sancionar y reparar
las violaciones a los derechos humanos, en los términos
que establezca la ley.”

“Articulo 22. Quedan prohibidas las penas de muerte, de
mutilacion, de infamia, la marca, los azotes, los palos, el
tormento de cualquier especie, la multa excesiva, la
confiscacion de bienes y cualesquiera otras penas
inusitadas y trascendentales. Toda pena debera ser
proporcional al delito que sancione y al bien juridico
afectado.”

“Articulo 29. ...

...No podra restringirse ni suspenderse el ejercicio de los
derechos a la [...] integridad personal [...ni] la prohibicion
de la desaparicion forzada y la tortura; ni las garantias
judiciales indispensables para la proteccion de tales
derechos...”
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---- Como se observa, la Maxima norma del pais prevé como
derechos fundamentales de las personas, la prohibicion de tortura
y la proteccion a la integridad personal; y que dichas prerrogativas
no pueden suspenderse ni restringirse en ninguna situacion,
incluyendo los casos de invasion, perturbacion grave de la paz
publica, o cualquier otro que ponga a *¥*** *¥kkxx *kkx*en grave
peligro o conflicto. Asimismo, impone la obligacion del Estado y sus
autoridades, de promover, respetar, proteger y garantizar los

derechos humanos reconocidos en la Constitucion.- -

---- En el ambito Internacional, los articulos

numerales 1 y 2, de la Convencién@ a sobre Derechos

Humanos, a la letra establecen:--z5- \ —————————————————————————————
“Articulo 1. Obligacig @etar los Derechos.

1. Los Estados esta Convencion se
comprometen a petar los derechos y libertades
reconocidos a y a garantizar su libre y pleno ejercicio
a toda p esté sujeta a su jurisdiccion, sin

discri cion™alguna por motivos de raza, color, sexo,
idion@gmn, opiniones politicas o de cualquier otra
i e, igen nacional o social, posicion econémica,
r%ﬁato o cualquier otra condicion social.”

“Articulo 5. Derecho a la Integridad Personal.

1. Toda persona tiene derecho a que se respete su
integridad fisica, psiquica y moral.

2. Nadie debe ser sometido a torturas ni a penas o tratos
crueles, inhumanos o degradantes. Toda persona privada

de libertad sera tratada con el respeto debido a la
dignidad inherente al ser humano.”

---- Los numerales 1, 2, 6, 8 y 10 de la Convencion Interamericana
para Prevenir y Sancionar la Tortura, literalmente disponen:--

“Articulo 1
Los Estados partes se obligan a prevenir y a sancionar la
tortura en los términos de la presente Convencion.”

“Articulo 2
Para los efectos de la presente Convencion se entendera
por tortura todo acto realizado intencionalmente por el
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cual se inflijan a una persona penas o sufrimientos fisicos
o mentales, con fines de investigacion criminal, como
medio intimidatorio, como castigo personal, como medida
preventiva, como pena o con cualquier otro fin. Se
entendera también como tortura la aplicacion sobre una
persona de métodos tendientes a anular la personalidad
de la victima o a disminuir su capacidad fisica o mental,
aunque no causen dolor fisico o angustia psiquica.”

“Articulo 6

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 1, los
Estados partes tomaran medidas efectivas para prevenir y
sancionar la tortura en el ambito de su jurisdiccion. Los
Estados partes se aseguraran de que todos los actos de
tortura y los intentos de cometer tales actos constituyan
delitos conforme a su derecho penal, estableciendo para
castigarlos sanciones severas que tengan en cuenta su
gravedad. Igualmente, los Estados partes tomaran
medidas efectivas para prevenir y sancionar, ademas,
otros tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes en
el ambito de su jurisdiccion.”

“Articulo 8

Los Estados partes garantizaran a toda persona que
denuncie haber sido sometida a tortura en el ambito de
su jurisdiccion el derecho a que el caso sea examinado
imparcialmente. Asimismo, cuando exista denuncia o
razon fundada para creer que se ha cometido un acto de
tortura en el ambito de su jurisdiccion, los Estados partes
garantizaran que sus respectivas autoridades procederan
de oficio y de inmediato a realizar una investigacion sobre
el caso y a iniciar, cuando corresponda, el respectivo
proceso penal. Una vez agotado el ordenamiento juridico
interno del respectivo Estado y los recursos que éste
prevé, el caso podra ser sometido a instancias
internacionales cuya competencia haya sido aceptada por
ese Estado.”

“Articulo 10

Ninguna declaracion que se compruebe haber sido
obtenida mediante tortura podra ser admitida como
medio de prueba en un proceso, salvo en el que se siga
contra la persona o personas acusadas de haberla
obtenido mediante actos de tortura y unicamente como
prueba de que por ese medio el acusado obtuvo tal
declaracion.”

---- En tanto los articulos 2, 4, 12, 13 y 15 de la Convencién contra
la Tortura y otros Tratos y Penas Crueles, Inhumanos o

Degradantes, textualmente indican:------------=--=-—=————cmmcmmem
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bajo su jurisdiccion.

2.- En ningun caso podran invocarse circunstancias
excepcionales tales como estado de guerra o amenaza de
guerra, inestabilidad politica interna o cualquier otra
emergencia publica como justificacion de la tortura. 3. No
podra invocarse una orden de un funcionario superior o
de una autoridad publica como justificacion de la
tortura.”

“Articulo 4.-
1.- Todo Estado Parte velara por que todos los actos de
tortura constituyan delitos conforme a su legi ion
penal. Lo mismo se aplicara a toda tentativa e%r
tortura y a todo acto de cualquier persona giie stituya

complicidad o participaciéon en la tortura.
2.- Todo Estado Parte castigara esos i con penas

adecuadas en las que se tenga en @ gravedad.”
“Articulo 12.- \
POF

Todo Estado Parte vela siempre que haya

motivos razonables _ par r que dentro de su
jurisdiccion se ha i un acto de tortura, las
autoridades comp s procedan a una investigacion
pronta e imparéial.”

“Arti 13.-

TodoEstad@® Parte velara porque toda persona que alegue
r Si ometida a tortura en cualquier territorio bajo

;%iccién tenga derecho a presentar una queja y a

queéssu caso sea pronta e imparcialmente examinado por

sus autoridades competentes. Se tomaran medidas para

asegurar que quien presente la queja y los testigos estén

protegidos contra malos tratos o intimidacion como
consecuencia de la queja o del testimonio prestado.”

“Articulo 15.-

Todo Estado Parte se asegurara de que ninguna
declaracion que se demuestre que ha sido hecha como
resultado de tortura pueda ser invocada como prueba en
ningan procedimiento, salvo en contra de una persona
acusada de tortura como prueba de que se ha formulado
la declaracion.”

---- De las normas internacionales transcritas, se colige que la
tortura es todo acto realizado intencionalmente que inflija a una

persona penas o sufrimientos fisicos o mentales, con fines de
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investigacion criminal, como medio intimidatorio, como castigo
personal, como medida preventiva, como pena o con cualquier otro
fin; incluso la aplicacion de métodos tendientes a anular la
personalidad de la victima o a disminuir su capacidad fisica o
mental, aunque no causen dolor fisico o angustia psiquica.----------
---- De igual manera, los convenios internacionales estipulan como
derecho humano de las personas, la prohibicion de tortura y la
proteccion a la integridad personal; asimismo, obligan al Estado y
sus autoridades a prevenir la practica de tortura y otros tratos o
penas crueles, inhumanos y degradantes, para la obtencion de
declaraciones y confesiones; y estatuye que ninguna de éstas
obtenida bajo esas circunstancias configurara prueba en
procedimiento alguno, salvo contra el torturador.------------------——--
---- Por tanto, la observancia y proteccion de esos derechos recae
en todas las autoridades del pais, no so6lo de aquellas que deban de
investigar y juzgar el cas0.----------mmmmm oo
---- De lo anterior se sigue que, conforme al marco de proteccion
constitucional y convencional, las personas que denuncien actos de
tortura tienen el derecho a que las autoridades intervengan de
forma expedita para que su acusacion sea investigada y, en su
caso, examinada a través de un juicio penal.--------------oocemmm—-
---- Por lo que, atento al principio interpretativo pro persona, para
efectos del mencionado derecho, debe considerarse como denuncia
de un acto de tortura a todo tipo de noticia o aviso que sobre ese
hecho se formule ante cualquier autoridad con motivo de sus

funciones.----------mmmm oo
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quince, rendida ante el agente del Ministerio Publico Investigador

(foja 55), manifesto lo siguiente:----------------—-mmmmrmmm

“..Que una vez que se me dio lectura al informe de la
Policia Federal, es mi deseo manifestar que es mentira lo
que menciona los agentes Federales, toda vez que ayer
veinticinco de septiembre de dos mil quince, sali de mi

casa del Fraccionamiento ********* y como me toco
descansar ayer yo me dedico en una empresa q@e
carros de nombre hadelco me dieron el dia @ por
eso iba para lo casa de mi mama, y r@ , y me
baje en la plaza allende y de ah@ minado por la

calle Diez e HIDALGO de la z volteo y veo que

era la camioneta de unos federales,*se bajaron y me dicen

a doénde vas a la chin [ ntesto que a la casa de mi

mama, pero me su la fuerza a la camioneta después

me empejgn‘ lpear con el puno, después me
n

pusie e pecho me encajaron un machete me
sacaQs)ngre hasta el cuerito de hay me trajeron

o Dueltas hasta la Marte R. Gémez, me taparon la
cabeza y alcanzo ver que me llevaron a un hotel donde
habia varios carros y trocas de los federales y enfrente de
ese hotel estaba otro hotel que decia "Paris” también habia
trocas, a mi me dejaron en el estacionamiento de hay le
dieron a las camionetas hasta la ministerial, pero entre
los federales le decian lo golpeamos “jefe” les
contestaba no déjalo es para jale yo no entendia a que se
referian y en el informe dicen que traia mota y coca y eso
no es verdad yo no tenia nada eso no es mio, los agentes
que me golpearon era un alto, cacheton, y wero, y el otro
wero, chaparro y pelén y otro era moreno y gordito este me
puso el machete los federales se escucharon como

chilangos, cuando me detuvieron vio un sefnor que no se
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cémo se llama, solo que trabajo para la empresa cansas y
es joven flaco, yo si vuelvo a ver a los federales los
reconozco. que es todo lo que deseo manifestar...” (sic)

---- De lo transcrito, se observa -substancialmente- que el
imputado expuso al Fiscal Investigador que los agentes
aprehensores, al momento de la detencion, lo golpearon con el
puno, le pusieron en el pecho un machete con el que le sacaron
sangre, y le taparon la cabeza, mientras que los elementos
policiacos preguntaban a su jefe si lo seguian golpeando.-------------
---- Declaracion que el acusado ratifico en su declaracion
preparatoria, de veintiocho de septiembre de dos mil quince, ante el
Juez que conoci6 de la causa, en los siguientes términos:-------------

“..se me ha dado lectura de mi declaraciéon emitida ante el
Agente del Ministerio Publico Investigador Comisionado en
Asuntos de Narcomenudeo, la misma la ratifico en todas y
cada una de sus partes reconociendo como mia la firma
que aparece al margen, siendo todo lo que tengo que
manifestar...” (sic)

---- Luego, obra en autos la fe ministerial de integridad fisica
practicada el veintiséis de septiembre de dos mil quince por el
agente del Ministerio Publico Investigador (foja 54, reverso), quien
hizo constar lo siguiente:-----------—- oo

“..se tiene a la vista en las celdas que ocupa Barandilla
Municipal al indiciado ***** ***x%% *xx%% Y y SE DA FE de
presenta escoriacion dermoepidermica de
aproximadamente medio centimetro a un costado de la
tetilla derecha...”. (sic)

--—-—- Como se observa, el representante social examiné la
humanidad del imputado, y visualiz6 que éste presentaba una

lesion en el pecho, de aproximadamente medio centimetro,
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especificamente a un costado de la tetilla derecha. Lo cual a
primera vista permite generar la presuncion de que lo manifestado
por el acusado es Cierto.--—------—mmmmmmm
---- Sin embargo, de las actuaciones que integran el proceso penal
en estudio, no se observa que la autoridad judicial de primer grado
haya utilizado los medios a su alcance para hacer del conocimiento
al organo persecutor de delitos, los actos de tortura y malos tratos
aducidos por el acusado ***¥* *¥¥kxk *kkkx g Jo cual dicho juzgador

estaba obligado a realizar conforme al marco de tutela roteccion

que deriva de la Constitucion Politica de os Unidos
Mexicanos, la Convencion Americana chos Humanos y la
Convencion contra la Tortura N tos y Penas Crueles,

Inhumanos o Degradantes,-—--- 8- — = - - oo
---- Por tal motivo, y t o en cuenta que en el expediente en
estudio no exii&nst 1a alguna en la que se observe el acusado
haya con@—ante la autoridad correspondiente- los hechos
imput o realizado cualquier acto que conlleve su
autoincriminacioén, que haya sido o pueda ser considerado como
prueba, con trascendencia al resultado del fallo; esta Sala Unitaria
ordena dar vista al agente del Ministerio Publico adscrito, con las
constancias necesarias —el parte informativo, de veinticinco de

septiembre de dos mil quince, signado por los elementos de la

policia federal, kkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkx y *********************; las

actas correspondientes a la ratificacion de dicha pieza informativa;
la declaracion ministerial, de veintiséis de septiembre de dos mil
quince, rendida ante el agente del Ministerio Publico Investigador;

la fe ministerial de integridad fisica practicada el veintiséis de
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septiembre de dos mil quince por el Fiscal Investigador; y la
declaracion preparatoria, de veintiocho de septiembre de dos mil
quince, efectuada ante el Juez de la causa—, relacionadas a los
hechos de vejacion declarados por el imputado, a fin de que
proceda a dar el tramite conducente, y se realice la investigacion de
los actos de tortura, o tratos crueles, inhumanos o degradantes,
alegados por el re0.——--——-——-mmmmm
---- Lo antes relacionado encuentra sustento con la Jurisprudencia
de la Décima Epoca, con registro digital: 2015603, Instancia:
Primera Sala, Materias(s): Penal, Tesis: la./J. 101/2017 (10a.),
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 48,
Noviembre de 2017, Tomo I, pagina 323; de rubro y texto:------------

“TORTURA. ES INNECESARIO REPONER EL
PROCEDIMIENTO CUANDO NO EXISTA CONFESION
DE LOS HECHOS IMPUTADOS O CUALQUIER ACTO
QUE CONLLEVE AUTOINCRIMINACION DEL
INCULPADO. En el criterio emitido por esta Primera Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la
jurisprudencia la./J. 10/2016 (10a.), (1) de rubro:
"ACTOS DE TORTURA. LA OMISION DEL JUEZ PENAL
DE INSTANCIA DE INVESTIGAR LOS DENUNCIADOS
POR EL IMPUTADO, CONSTITUYE UNA VIOLACION A
LAS LEYES DEL PROCEDIMIENTO QUE TRASCIENDE A
SU DEFENSA Y AMERITA LA REPOSICION DE ESTE.", se
establece que la omision de la autoridad judicial de
investigar una denuncia de tortura como violacion a
derechos fundamentales con repercusion en el proceso
penal, constituye una violacion a las leyes que rigen el
procedimiento, que trasciende a las defensas del quejoso
en términos de los articulos 173, fraccion XXII, de la Ley
de Amparo, lo., parrafo tercero, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como 1, 6,
8 y 10 de la Convencion Interamericana para Prevenir y
Sancionar la Tortura y, consecuentemente, debe
ordenarse la reposicion del procedimiento de primera
instancia para realizar la investigacion correspondiente y
analizar la denuncia de tortura, Unicamente desde el
punto de vista de violacion de derechos humanos dentro
del proceso penal, a efecto de corroborar si existidé o no
dicha transgresion para los fines probatorios
correspondientes al dictar la sentencia. No obstante, en
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SUPRE“ﬂSSEFfé?lAJNAL DE de los actos de tortura alegados, no resulta procedente

ordenar la reposicion del procedimiento de conformidad
con la jurisprudencia antes citada, pues en esos
supuestos la violacion a derechos humanos derivada de la
tortura carece de trascendencia en el proceso penal por
no haber impacto; sin embargo, fuera de esos supuestos
de excepcion, debera procederse como se describe en el
criterio jurisprudencial de referencia. Es decir, que la
jurisprudencia a que se alude tendra aplicacion siempre
que se trate de asuntos en los que, como consecuencia de
la tortura, se haya verificado la confesion o cualquier
manifestacion incriminatoria del inculpado, porque en tal
caso, la autoridad jurisdiccional estara obligada a realizar
una investigacion a fin de determinar si se actualiZo o_no
la tortura y, de corroborarse ésta, debera cemirse®a los
parametros constitucionales fijados en relaCion*comnl las
reglas de exclusion de las pruebas ilicitas; estosesgque de
no acreditarse el senalado supuestdifdemeXcepcion, el
citado criterio jurisprudencial opegafd®en Sus términos.”

CUARTA SALA

---- Asimismo, ilustra la tesis de, l&y,Déeitha Epoca, con registro
digital: 2018840, Instancia: Tsibumales Colegiados de Circuito,
Materias(s): Comun, Peémalj, Tesis: 1.90.P.231 P (10a.), Fuente:
Gaceta del Sémanaric™ Judicial de la Federacion. Libro 61,
Diciembrefde 2018, Tomo II, pagina 1183:-------------mmmmmmmcmme -

“TORTURA. SI EL QUEJOSO REFIERE ANTE EL
MINISTERIO PUBLICO QUE FUE OBJETO DE DICHOS
ACTOS POR LOS POLICiAS QUE LO DETUVIERON
PARA QUE ACEPTARA LOS HECHOS IMPUTADOS, Y
EN SU DECLARACION MINISTERIAL NO CONFIESA SU
PARTICIPACION EN ELLOS, ES IMPROCEDENTE
ORDENAR LA REPOSICION DEL PROCEDIMIENTO
PARA QUE SE INVESTIGUEN COMO VIOLACION A
DERECHOS HUMANOS, POR LO QUE SOLO DEBE
DARSE VISTA A LA REPRESENTACION SOCIAL PARA
QUE SE INVESTIGUEN COMO DELITO. Cuando el
quejoso refiera ante el Ministerio Publico que fue
torturado por los elementos de la policia captores para
que en la detencion aceptara haber realizado la conducta
delictiva que se le atribuye, sin que ante el o6rgano
investigador confiese haber participado en los hechos
ilicitos que dijo haber confesado ante los agentes
policiacos, es improcedente reponer el procedimiento para
que esos actos de tortura manifestados se investiguen
como violacion a derechos humanos, toda vez que dicha
confesion fue hecha ante autoridad que carece de
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competencia para recibirla (sistema mixto), sin que ante
el Ministerio Publico investigador —que es el competente
para recibirla- haya confesado esos hechos, mas aun
cuando la supuesta confesion que senala no se encuentra
agregada en autos y, por lo mismo, tampoco fue valorada
por la autoridad responsable para acreditar la conducta
ilicita de que se trata y la responsabilidad penal del
quejoso en su comision. De ahi que no pueda inferirse la
existencia de actos de tortura como violacion de derechos
humanos, pues si bien dice haber sido objeto de esos
actos, lo cierto es que no se advierte que se los hayan
inferido a efecto de que ante el Ministerio Publico
aceptara su participacion en los hechos que se le
atribuyen; por ello, es innecesaria la realizacion de los
examenes psicolégicos y médicos pertinentes, de
conformidad con el Protocolo de Estambul y ordenar la
practica de cualquier probanza que sea necesaria para el
esclarecimiento de los hechos vinculados con lo
manifestado por el quejoso, a fin de que tengan efecto
dentro del proceso y pueda valorarse al dictarse la
sentencia definitiva para determinar si tiene repercusion
en la validez de las pruebas de cargo, si ésta se hubiese
emitido con motivo de los actos de tortura que dijo haber
sufrido; por lo que en este caso, s6lo debe darse vista al
Ministerio Publico para que investigue los actos de tortura
mencionados como delito.”

---- De la misma manera, la tesis con registro digital: 165900,
Instancia: Primera Sala, Novena Epoca, Materias(s): Penal,
Constitucional, Tesis: la. CXCII/2009, Fuente: Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXX, Noviembre de 2009,
PAgINa 4 16—

“TORTURA. OBLIGACIONES DEL ESTADO MEXICANO
PARA PREVENIR SU PRACTICA. Con fundamento en el
articulo 22 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, la Ley Federal para Prevenir y
Sancionar la Tortura y la Convencion contra la Tortura y
otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes,
el Estado Mexicano tiene las siguientes obligaciones para
prevenir la practica de la tortura: establecer dentro de su
ordenamiento juridico interno la condena a la tortura
como un delito, sea consumada o tentativa; sancionar
tanto al que la comete como al que colabora o participa en
ella; detener oportunamente al torturador a fin de
procesarlo internamente o extraditarlo, previa
investigacion preliminar; sancionar con las penas
adecuadas este delito; indemnizar a las victimas; prestar
todo el auxilio posible a todo proceso penal relativo a los
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delitos de tortura, incluyendo el suministro de toda
prueba que posean; y prohibir que toda declaracion o
confesion que ha sido obtenida bajo tortura sea
considerada valida para los efectos de configurar prueba
en procedimiento alguno, salvo contra el torturador.
Ademas, la integridad personal es el bien juridico cuya
proteccion constituye el fin y objetivo principal para
prohibir la tortura y otros tratos y penas crueles,
inhumanas o degradantes, lo cual también se encuentra
previsto en los articulos 5 de la Declaracion Universal de
los Derechos Humanos y 7 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos. Esto es, el derecho a no ser
objeto de tortura, penas crueles o tratos inhumanos o
degradantes es un derecho cuyo respeto no admite
excepciones, sino que es absoluto y, por ende, su vigencia
no puede alterarse ni siquiera durante una e geéncia
que amenace la vida de la nacion.”
---- Por lo expuesto y con apoyo en los articulos 3859,/86 377 del

Codigo de Procedimientos Penales para el e Tamaulipas;

26, 27 y 28, fraccion I, de la Ley el Poder Judicial del
Estado, se resuelve:------------- 6 ——————————————————————————————————

---—- PRIMERO:- Las.ex s de inconformidad del defensor

publico result& ndados; sin que se detectara agravio que
ofici

hacer val en suplencia de su omision o deficiencia a

favorv esentado.-------mmmm oo
---- Por '6tra parte, los motivos de disenso del agente del Ministerio
Publico, relativos a la individualizan de la pena, fueron infundados;
€11 COMNSECULTCIA ~ === === == oo oo e
---- SEGUNDO:- Se confirma la sentencia condenatoria dictada el
seis de octubre de dos mil veintiuno, dentro de la causa penal
numero ******** que por delito contra la salud, en su modalidad de
posesion del narcético denominado clorhidrato de cocaina, sin la
finalidad de comercializarlo, se instruy6 a ***** *#*¥kk wkdsx - ante el

Juzgado de Primera Instancia del Cuarto Distrito Judicial del

Estado, con residencia en Matamoros, Tamaulipas.--------------------
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---- Sentencia en la que se impuso la pena de DIEZ MESES DE
PRISION y MULTA DE VEINTE DiAS DE SALARIO, equivalente a
la cantidad de $1,329.00 (Un mil trescientos veintinueve pesos con
cero centavos, moneda nacional).----------=---mmmmmmmm oo
---- Pena de prision que podra ser conmutable por la cantidad de
$1,329.00 (Un mil trescientos veintinueve pesos con cero centavos,
moneda nacional), a eleccion del sentenciado, en términos de lo
establecido en el considerando Séptimo de esta resoluciéon.-----------
---- TERCERO:- Se confirma lo relativo a la reparacion del dano;
asi como lo concerniente a la amonestacion.-----------------------—-—-—-

- CUARTO:- Se ordena dar VISTA AL AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO adscrito a esta Sala Unitaria, con copia
certificada de las constancias necesarias —el parte informativo, de
veinticinco de septiembre de dos mil quince, signado por los
elementos de la policia federal, ***x*xikkekiriikikiaiiex vy
Fkkkckekkkxkk s las actas correspondientes a la ratificacion de
dicha pieza informativa; la declaracion ministerial, de veintiséis de
septiembre de dos mil quince, rendida ante el agente del Ministerio
Publico Investigador; la fe ministerial de integridad fisica practicada
el veintiséis de septiembre de dos mil quince por el Fiscal
Investigador; y la declaracion preparatoria, de veintiocho de
septiembre de dos mil quince, efectuada ante el Juez de la causa—,
relacionadas a los hechos de vejacion declarados por el imputado, a
fin de que proceda a dar el tramite conducente, y se realice la
investigacion de los actos de tortura, o tratos crueles, inhumanos o
degradantes, alegados por el reo; en términos de lo establecido en el

considerando Décimo de este fallo.---------------mmmmmmmmmmm
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las anotaciones respectivas en el libro de Gobierno de este
Tribunal; expidanse las copias certificadas que sean necesarias;
con testimonio de la presente resolucion, devuélvanse los autos
originales del proceso penal al Juzgado de su procedencia, y en su
oportunidad archivese el Toca como asunto concluido.----------------

---- Asi lo resolviéo y firma el Licenciado JORGE ALEJANDRO

DURHAM INFANTE, Magistrado de la Cuarta Sal%ﬂa en

Materia Penal del Supremo Tribunal de Ju% stado,
asistido de la Licenciada MARIA GUADALU AMEZ BEAS,
Secretaria de Acuerdos con quien actu ﬂ

LIC. JORGE ALEJ UR INFANTE LIC. MARIA GUADALUPE GAMEZ BEAS

%@? A SECRETARIA DE ACUERDOS
L'HHR /Q

---- En el mismo dia (24 de marzo de 2022), se publico en lista de

acuerdos la resolucion anterior.- CONSTE . --———————— oo

---—- En el mismo dia (24 de marzo de 2022), notificado de la
resolucion anterior, el Licenciado Genaro Gomez Balderas, agente
del Ministerio Publico de esta adscripcion, dijo: Que la oye y firma

al margen para constancia.- DOY FE.-----------ommmmmmm
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---—- En el mismo dia (24 de marzo de 2022), notificado de la
resolucion anterior, el Licenciado Luis Alberto Leo Limon, Defensor
Publico adscrito, dijo: Que la oye y firma al margen para

constancia.- DOY FE.-------—---—-————- oo

---- El Licenciado HUMBERTO HERNANDEZ RODRIGUEZ, Secretario
Proyectista, adscrito a la CUARTA SALA, hago constar y certifico que este
documento corresponde a una version publica de la resolucion ntmero
VEINTINUEVE (29), dictada el veinticuatro de marzo del afio dos mil
veintidos, por el Licenciado JORGE ALEJANDRO DURHAM INFANTE,
Magistrado de la Cuarta Sala Unitaria en Materia Penal del Supremo
Tribunal de Justicia del Estado, asistido de la licenciada MARIA
GUADALUPE GAMEZ BEAS, Secretaria de Acuerdos; constante de
sesenta y ocho paginas utiles. Version publica a la que de conformidad
con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXII, y XXXVI; 102,
110 fraccion III; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, y trigésimo
octavo, de los Lineamientos generales en materia de clasificacion y
desclasificacion de la informacion, y de elaboracion de versiones
publicas; se suprimieron: el nombre de las partes, de sus representantes
legales, domicilios y demas datos generales; asi mismo los relativos de
testigos, peritos y menores de edad, y de aquellos que se desprenden de
documentos publicos y privados que permiten la identificacion de
personas; informacion que se considera legalmente como confidencial,
sensible o reservada por actualizarse lo sefialado en los supuestos
normativos en cita. ---- CONSTE .- ----——-———— oo



Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.

Versién publica aprobada en Sesién Extraordinaria del Comité de Transparencia del Poder
Judicial del Estado, celebrada el 20 de mayo de 2022.



