RESOLUCION NUMERO: 319 (TRESCIENTOS

DIECINUEVE)

Ciudad Victoria, Tamaulipas, a siete (07) de

septiembre de dos mil veintidos (2022).

Vistos para resolver los autos del Toca *¥krkkkx
formado con motivo del recurso de apelacion interpuesto

por el Licenciado *Fkrikriiiiiiitrciirilkk  an su caracter

a | ba cea d e | de CUjUS Skokskkok ok ok sk sk ok ok sk sk ok ok sk sk ok ok sk sk ok ok sk sk ok ok sk sk sk ok k sk
quién también se hace llamar
Skokskskok ok sk k sk ok ok sk ok ok sk sk sk ok sk sk sk ok sk sk sk Sk k sk sk >k y/o kkkk

del treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintidés
(2022), dictada por el Juez de Primera Instancia Mixto
del Noveno Distrito Judicial del Estado, con
residencia en Tula, dentro del expediente *k¥kx¥k
relativo al Juicio Ordinario Civil sobre Prescripcion
Positiva, promovido por el Licenciado
************************’ en su carécter de apOderadO

dolkloliololioloRioRiloRilolioloRiololiololiolk - quién también se hace
llamar sorskskokskskokokskokokskokokskskokskskokokskokokkokokokok y/o skokokok
HoRAKAKAAAAAFFFFFFAFAAAAAAAAAAAKKKK en contra de

Fkkkokokokokskskskkckkkkokkokkokokkkokok



R ESULTANDDO
PRIMERO.- Mediante escrito presentado el
veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintiuno
(2021), comparecio el Licenciado
************************' en su Carécter de apoderado

|ega| de ***************************' a|bacea de| de CUjUS

Skokokokokok ok ok ok ok sk ok kk sk ok sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk >k qu i é n tambi é n se hace
llamar kkokokokokokokok ok ok kK kkkkkkkkkkk >k k sk kkk y/o kkkk

******************************' ante el Juez de Primera

Instancia Mixto del Noveno Distrito Judicial del
Estado, con residencia en Tula, a promover Juicio

Ordinario Civil sobre Prescripcion Positiva, en contra

prestaciones que enseguida se transcriben:

(SIC) “A.- La acreditacion de la Prescripcion Positiva o Usucapion
que ha corrido a mi favor respecto del terreno rustico que se
localiza en el municipio de **********  Tamaulipas con una
superficie de
Tk ko kb ko ek kb ko ook
FREReeseeeeeeeesxx*el - cual  tiene  las  siguientes medidas y

colindancias.
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*hkkhkkkkhkkkhkhkhkhhkhkhkhkhkhkhhkhrkhhkrhkhhrkhkhhrdhhhrrkhrhhrdrhkhkrkhkrhrhrhhxrd

kkkkkkkhkkkkhkkhkkhkkhhkhkhhkkhkkhhkhkhhkkhkkkhkkkhkkhhkkhhkhkkhkkhhkkhhkhkkkhkkhkkkhkkkhkkk

FrIEEReesneesssees Evento que acredito con la documental privada



correspondiente a contrato privado de compraventa entre la parte
vendedora — *kkkkkkkeeeeeeeneseeoeosw, g compradora e
Kk RS B paoo de los gastos y costas que
se originen con la tramitacién del presente juicio. C.- Una vez que
haya sido procedente la apresente demanda y la sentencia
debidamente ejecutoriada que declare procedente la acciéon de
prescripcion positiva o usucapion la cual se inscribira previa
protocolizacion ante notario publico en el Instituto Registral y
Catastral del Estado oficina regional en Ciudad Victoria,
Tamaulipas misma que servira de titulo de propiedad al poseedor.”
(SIC)
Fundandose en los hechos contenidos en el propio

escrito de demanda los que pretendié acreditar con las

pruebas que al efecto ofrecié y anexd al mismo.

Por auto del diecisiete (17) de enero de dos mil
veintidds (2022), se declar6 la rebeldia de
***************************’ en VirtUd de no haber dado
contestacién a la demanda entablada en su contra,
teniéndose por admitidos los hechos, salvo prueba en

contrario.

Establecida la litis, se continué con la substanciaciéon
del juicio por sus demas tramites legales y el treinta y
uno (31) de mayo de dos mil veintidds (2022), el juez
del conocimiento dictdé la sentencia  definitiva
correspondiente, la cual concluyé con los siguientes
puntos resolutivos:

(SIC) “PRIMERO.- Se declara Improcedente la Accion de JUICIO
ORDINARIO CIVIL DE PRESCRIPCION POSITIVA O

USUCAPION, promovido el Licenciado —****** sk



apoderado legal de ******xx¥xxxiinasiieciix Albacea del de cujus
KRKKKKRKRKKKKRRRRRRRRRRRRRRRRS  uin  también  se  hacia  llamar
KhRERR IR IR R RERERRERE /[0 RERRR R kR KRR R R KR RER IR, 00
contra de ***x*xxxxksiiiskxkx* al no haber acreditado los
hechos constitutivos de su accion. - SEGUNDO.- Por
consecuencia, se declara Improcedente la cancelacion de la
inscripcion  solicitada el Licenciado  ***x*xsxsskskisisdnks
apoderado legal de ******xx*rmxxmkmmrmrex Albacea del de cujus

*********************************’ quién también se hacia llamar

khkkkkkkkkkhkkhkkkhkkhhkkhkkhkkhkkkk Y/O kkkkkkhkkhkkhkkhkkhkkhhkkhkkhkkkkkhkkkk en

kkkkkkkhkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkk
contra de

, respecto del bien inmueble

registrado con los siguientes datos seccion
**************************del munICIpIO de **********’ TamaU/lpaS de
fechg *x*rrxxemmeiiwxss ante el Instituto Registral y Catastral en el

Estado.- TERCERO.- Se declara el mejor derecho a la Posesion
del Inmueble que se identifica y precisa en el primer resolutivo de
esta sentencia a la Sucesion a Bienes de del de cujus

khkkhkhkkkhkhkhkhhkhhhkhkhhkhrhkhhhhk

quién tambien se hacia Illamar

kkkkkkkhkkkkkhkhkkkkhhkkkkhhkkkkhkkk Y/O kkkkhkkkkhkhkkkkhkhkkhkhkkhhkkhkhkkkkhkkkkkkkkk
;

representada por el C. *****¥xxwkkiesiinasiiek* en su caracter de
Albacea de la misma. - CUARTO.- Se absuelve al demandado
RRRRRRRRRRRRRRRRRRSRRSOOOS o o prostaciones que e fueron
reclamadas por el actor; asi mismo por cuanto a los gastos y
costas no se impone condena en gastos y costas de juicio en
virtud de que se surte el supuesto a que se contrae el articulo 131
fraccién | del Codigo Adjetivo Civil.- QUINTO:- Hagase saber a las
partes que cuentan con el improrrogable plazo de 9 dias para que
con expresion de agravios recurran el presente fallo terminal, si
este les genera alguna inconformidad. - SEXTO:- Se notifica a las
partes que de conformidad al Acuerdo 40/2018, pronunciado por el
Consejo de la Judicatura del Supremo Tribunal de Justicia en el
Estado, con fecha doce (12) de diciembre del afio préximo pasado
( 2018 ), que una vez concluido el presente asunto contaran con
noventa ( 90 ) dias para retirar los documentos exhibidos,
apercibidos de que en caso de no hacerlo, dichos documentos
seran destruidos junto con el expediente.- SEPTIMO:- Asimismo,
con fundamento en el acuerdo quinto del Acuerdo General
11/2020, emitidos por el pleno del Consejo de la Judicatura del

Estado, se hace la aclaraciéon que la firma electronica cuenta con



la misma validez que la firma autégrafa, para los efectos legales
correspondientes.-NOTIFIQUESE PERSONALMENTE Y
CUMPLASE:- Asi lo resolvio y firma el Ciudadano Juez de Primera

Instancia Mixto del Noveno Distrito Judicial en el Estado,...” (SIC)

SEGUNDO.- Notificadas las partes del fallo anterior
e inconforme la parte actora, interpuso en su contra
recurso de apelacidon el cual fue admitidos en Ambos
Efectos, por el juez de primera instancia quien ordend la
remision de los autos al Supremo Tribunal de Justicia
donde por acuerdo plenario del treinta (30) de agosto
de dos mil veintidos (2022) se turnaron a esta Sala

Colegiada para su conocimiento y resolucién.

C ONSI DERANDDO

PRIMERO.- Esta Primera Sala Colegiada en Materias
Civil y Familiar del Supremo Tribunal de Justicia del Estado
de Tamaulipas es competente para conocer y decidir el
presente recurso de apelacidon, de conformidad con lo
dispuesto por los articulos 104, fracciones | y I-B y 116
fraccion Ill, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, 104 fraccién | y 106 de la Constitucién
Politica local, 20 fraccién |, 26 y 27 de la Ley Organica del
Poder Judicial del Estado, en relacién a los acuerdos del
Pleno del Supremo Tribunal de Justicia del tres (3) de
junio de dos mil ocho (2008) y treinta y uno (31) de
marzo del dos mil nueve (2009), publicados en el

Periédico Oficial de la Entidad del cinco (5) de junio del



dos mil ocho (2008) y siete (7) de abril del dos mil

nueve (2009).

SEGUNDO.- Los conceptos de agravio expuestos
por la parte actora el Licenciado iRk,

en su caracter de apoderado legal de

***************************’ albacea del de CUjUS
Skokokokokok kKKK kkk ok k ok k k sk xk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk kk >k qu i é n tambi é n se hace
llamar Skakskokokokokskoksk sk okok sk sk sk ok ok sk sk sk sk sk ok sk sk sk sk sk ok y/o skkkk

******************************’ (ViSibleS a ijaS de la 8 a

la 16 del presente toca), Unicamente se tienen aqui por
reproducidos como si se insertaran a la letra, pues su
transcripcion no es obligatoria y resulta innecesaria, en
tanto se estudien los planteamientos de agravio

efectivamente aducidos.

Lo anterior encuentra apoyo en la siguiente
jurisprudencia de la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, publicada en el Semanario Judicial de
la Federacién y su Gaceta. Tomo XXXI, Mayo de 2010,
pagina 830, Materia: Comun, Tesis: 2a./]. 58/2010,
Novena Epoca, Registro digital: 164,618, de rubro y texto:-

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD
EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION. De los preceptos integrantes del capitulo X
“De las sentencias", del titulo primero "Reglas generales", del libro
primero "Del amparo en general”, de la Ley de Amparo, no se

advierte como obligacién para el juzgador que transcriba los



conceptos de violacion o, en su caso, los agravios, para cumplir
con los principios de congruencia y exhaustividad en las
sentencias, pues tales principios se satisfacen cuando precisa los
puntos sujetos a debate, derivados de la demanda de amparo o
del escrito de expresion de agravios, los estudia y les da
respuesta, la cual debe estar vinculada y corresponder a los
planteamientos de legalidad o constitucionalidad efectivamente
planteados en el pliego correspondiente, sin introducir aspectos
distintos a los que conforman la litis. Sin embargo, no existe
prohibicion para hacer tal transcripcion, quedando al prudente
arbitrio del juzgador realizarla o no, atendiendo a las
caracteristicas especiales del caso, sin demeérito de que para
satisfacer los principios de exhaustividad y congruencia se
estudien los planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad

que efectivamente se hayan hecho valer.”

La parte demandada no desahogo la vista a los

agravios.

TERCERO.- Se procede al estudio de los agravios
expresados por la parte actora el Licenciado

|ega| de ***************************’ a|ba cea del de CUjUS

kakokokokokokokokok ok ok kk ok kkk sk k sk k sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk >k qu |é n tambi é n se hace
llamar Skokokokokokskskokok ok ok sk k sk sk ok ok sk sk sk sk ok sk sk sk sk sk ok ok y /O skskskk

kokokokokok ok ok k ok ok sk kok sk ok ok sk ok ok sk ok sk sk ok sk k ok sk ok , de acuerdo a las

consideraciones legales siguientes.

En los conceptos de inconformidad, el apelante
sefala que la sentencia recurrida viola el principio de
congruencia, ante la falta de analisis de la accidn,
transcribiendo el considerando cuarto, del cual dice que se

observa una indebida fundamentaciéon y motivacién, pues



en lo medular apoya su decisibn en el numeral 741
fracciéon Il del Cdédigo Civil vigente en el Estado, que no
tiene relacién al caso concreto, mas aun cuando, no se
tiene justificada la interrupcién que sefiala el fallo
combatido y, ademas que se encuentra acreditado que el
titulo generador de la posesién a través de un derecho

real a favor de la sucesion a bienes

*********************************’ quien éste 0|Urno
tam b | é n se h ac |'a | | amar Skok sk sk sk ok sk sk sk ok sk sk sk ok sk sk sk ok sk sk sk ok ok sk sk sk sk sk sk ok
y/o ***********************************’ con Eﬂ CC"1trato

de Promesa de Compraventa, celebrado entre el

d eman d a d o) ***************************’ como pa rte
vendedora y como comprador
***********************************’

e Fteksokkakoksotokskokkokokskokokokokotokskokookoksotokskokkokokskokokokokkotokskokokokokskokokokokok

Phlrkkkxltk con lo cual asegura que se encuentra
plenamente acreditada la prescripcidn positiva como un
derecho real de propiedad respecto del bien inmueble
materia de litis, mediante la posesion pacifica, continua,
publica y en concepto de duefo, en este caso, de la
sucesién actora, cuya accién se ejercita en contra de la
persona que aparezca como propietario del bien en el

Registro Publico de la Propiedad, que en este caso, lo es

Fkkkkkokkkskskskskkskskskokokokokkkk ok

También menciona que el contrato base de la accién

no esta desvirtuado con prueba en contrario en cuanto a



su validez y que considera que si es apto para acreditar la
causa generadora de la posesion, pues se crea la
conviccién de que se le transfirié el dominio pleno del bien
inmueble y sirve de titulo de propiedad al poseedor, en
este caso a la sucesidon a bienes antes mencionada, cita
como aplicable las tesis de rubros siguientes:
“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. SU DISTINCION ENTRE
SU FALTA Y CUANDO ES INDEBIDA.”; y,
“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. VIOLACION FORMAL Y

MATERIAL.".

Asimismo, dice que el contrato, es un derecho real,
de modo que si lo que se exige en el presente juicio de
prescripcidn positiva, es que revele y acredite que la
accion intentada es a favor de la sucesidn, y no a titulo del
albacea o en su caso de los herederos, en razén de que el
de cujus, tuvo la posesion material en concepto de duefo
desde el dia
Skokskk ok ok sk sk sk ok ok sk ok Sk ok sk sk ok ok sk Sk Sk sk ok sk ok ok sk sk Sk ok ok sk ok Sk sk sk Sk sk sk sk ok Sk sk sk sk ok sk sk sk ok sk sk sk ke k
Thlpllcllllklk - en que se celebré el contrato de
compraventa (derecho real) y, con ello obtuvo el justo
titulo generado de la posesién por haber entrado de buena
fe, denotando que tuvo un derecho real, que le dio
derecho de transmitirle al de cujus la posesién en calidad
de duefio, con lo cual dice, acredita el primer elemento de
la accién de usucapion, mas aun cuando la parte

demandada, no opuso excepcidn, ni objeté el documento
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generador de la posesion, teniendo como cierta la fecha
en que entrdé en posesiéon. Cita el siguiente criterio de
rubro: “PRESCRIPCION ADQUISITIVA. EL CONTRATO DE
CESION DE DERECHOS, NO ES APTO PARA ACREDITAR LA

"POSESION EN CONCEPTO DE DUENO",

Alega que la sentencia impugnada es totalmente
contraria a derecho, en particular a lo que dispone los
articulos 1°, 4°, 7°, 45, 462 fracciéon |, 619 y 620 del
Codigo de Procedimientos Civiles, por omisién en su
aplicacién y observancia, asi como el articulo 741 fraccién
Il del Cédigo Civil vigente en el Estado, y por
consecuencia, violatoria de los derechos humanos basicos
del ser humano que se encuentra consagrados en los
numerales 14 y 17 de la Carta Magna, porque al
justipreciar las constancias se puede observar que como
ya dijo, la causa de la posesidon se encuentra demostrada
plenamente, dado que el titulo de duefio no se presume, y
gue el autor de la sucesién empezd a poseer como si fuera
propietario, lo cual constituye propiamente la prueba de la
legitimacién del poseedor en el ejercicio de su posesién,
con la existencia del acto traslativo de dominio, por lo
que, es de buena fe, en virtud de un titulo suficiente para
darle derecho de poseer, como quien ignhora los vicios de
su titulo que le impiden poseer con derecho; que la
posesion siempre lo ha sido en concepto de propietario y

con justo titulo, pacifica, continua y puablica. En
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consecuencia, considera que el juez de origen desestimd
los elementos de conviccion idéneos para fijar la calidad
de la posesién y computar su término, y con ello declarar
procedente la accién intentada en juicio, pues del material
probatorio aportado, se puede justipreciar que la posesion
se acredito plenamente por cuanto hace a los elementos:

En concepto de propietario; pacifica; continua; y publica.

Sefala, que para los efectos del juicio sucesorio que
representa, la masa hereditaria la constituyen todas las
cosas, derechos y obligaciones que a titulo personal
adquirié durante su vida el de cujus, que no se extinguen
a la muerte de éste y que van a ser objeto de transmisién
a sus herederos, quienes los adquieren para si en el
estado juridico o en las condiciones en que éstos se
encuentren, en este caso los derechos de posesién en
calidad de duefio del autor de la sucesién; sin embargo, no
solamente los bienes, derechos y obligaciones que
adquirié el de cujus en vida forman parte del acervo
hereditario, sino también todos aquellos que se pudieran
generar con su muerte, como lo es en el presente caso, la

accion de prescripcion positiva.

Por lo anterior, concluye que resulta inconcuso que
todo aquello que se haya obtenido con motivo de algin
deceso, susceptible de valorarse en dinero, posesién,

derechos, forma parte del caudal a heredar, salvo que
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exista disposicion expresa en la ley que lo impida o
manifestacion de la voluntad en contrario del autor de la
sucesiéon, de ahi que, si en un juicio sucesorio se advierte
qgque el albacea, manifiesta que existe una posesién en
prescripcidon positiva, obtenida por de cujus, ésta debe ser
considerada dentro del patrimonio a heredarse,
primeramente, deberd ser reconocida en juicio, para ser
posteriormente objeto de particién y adjudicacién entre los
herederos. Al respecto cita como aplicables los siguientes
criterios:  “SUCESION. LOS BIENES, DERECHOS U
OBLIGACIONES QUE SE GENEREN POR LA MUERTE DEL DE
CUJUS, DEBEN INTEGRARSE A LA MASA HEREDITARIA
CUANDO NO EXISTA PROHIBICION LEGAL PARA ELLO O
MANIFESTACION EXPRESA DE VOLUNTAD EN CONTRARIO
DEL AUTOR DE LA SUCESION.”: “PRESCRIPCION POSITIVA.
NECESIDAD DE ACREDITAR LA CAUSA DE LA POSESION.”;
“PRESCRIPCION ADQUISITIVA. SI LA LITIS EN EL JUICIO SE
ENTABLA ENTRE LOS SUSCRIPTORES DEL CONTRATO
RESPECTIVO, LA FECHA CONTENIDA EN ESTE DEBE
ESTIMARSE COMO VERDADERA MIENTRAS NO SE
DEMUESTRE SU FALSEDAD.”: “PRESCRIPCION ADQUISITIVA.
EL CONTRATO PRIVADO DE COMPRAVENTA QUE SE EXHIBE
PARA ACREDITAR EL JUSTO TITULO O LA CAUSA
GENERADORA DE LA POSESION, DEBE SER DE FECHA
CIERTA (LEGISLACION DEL ESTADO DE NUEVO LEON).”:
“PRESCRIPCION POSITIVA. PARA ADQUIRIR UN BIEN

INMUEBLE A TRAVES DE ESTA FIGURA, SIN NECESIDAD DE
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TITULO, ES MENESTER QUE SE DEMUESTRE QUE SE
ADQUIRIO LA POSESION EN CONCEPTO DE DUENO O DE
PROPIETARIO, Y NO EN FORMA DERIVADA NI PRECARIA
(LEGISLACION DEL ESTADO DE CAMPECHE).”,
“PRESCRIPCION POSITIVA. REQUISITOS QUE DEBEN
ACREDITARSE PARA SU PROCEDENCIA (LEGISLACION DEL
ESTADO DE SONORA).”: 'y “USUCAPION. CAUSA
GENERADORA DE LA POSESION. DEBE SENALARSE
PROPORCIONANDO TODOS AQUELLOS DATOS QUE
REVELAN SU EXISTENCIA. (LEGISLACION DEL ESTADO DE

PUEBLA).”

Lo anterior se considera infundado, en virtud de
gue la accién de usucapiéon intentada por la parte actora
en contra de ***************************’ se desestimé no
por no haber acreditado la causa generadora de su
posesiéon, sino por no encontrarse justificada la
legitimacién pasiva de la parte demandada, lo cual se
realizé al tenor de las siguientes consideraciones:

“CUARTO.- Por razén de método y estructura formal de esta
sentencia definitiva,...Esto conforme a la copia certificada de
la sentencia de primera seccion del JUICIO SUCESORIO
INTESTAMENTARIO A BIENES del sefior
Kk RRRRRRRRRS  quien también se  hacia llamar

*hkkhkkkkhhkhkkhkhhhhkhhhkhrhhkhhkhx y?t)

dkkkhkkhkhhkhhhhkhhkbhhkhkhbkhrhkhkhhk

; denunciado por
FRIERek ket por su propio derecho y como apoderado
legal de ***xxxxxwkmmeckoaccixasi el entroncamiento de
parentesco de este ultimo mencionado con el primero

nombrado, por lo que si bien la resolucién en comento no
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contiene la fecha del fallecimiento del mencionado de
cujus, se deja ver que que en fecha quince de mayo del
dos mil dieciocho se admitié a tramite el presente juicio; y
que a partir de la fecha del fallecimiento empezé a contar
la causahabiencia que asiste a la Sucesién que representa;
asimismo acredita la existencia del titulo generador de la
posesion o causa generadora de la misma, como lo es el
acto que origino la misma, datos que revelan su existencia
como fecha, lugar en que ocurrid, sujetos que intervinieron
y materia del acto, calidad y naturaleza de la posesion que
dice tener, que en este caso lo es el CONTRATO DE
PROMESA DE COMPRAVENTA CELEBRADO ENTRE LOS
CC. *rwserersisrsrersisessrescsDARTE VENDEDORA Y COMO
COMPRADOR EL SENOR RERERERERRRERRLRERRRERLRLRERERERERE ]
fogha **++HHHhkkRRRRRRRREE KRR KKRRRRRRRERRRRRRRRRRRRRS o /0
se encuentra visible a fojas que van de la (8 ala 11) ocho a la
once del presente sumario; aunado a lo anterior, obra de autos
el informe vertido por el encargado del Despacho de la
Direccién de la Oficina del Registro Publico en Ciudad Victoria,
Tamaulipas, del que se toma lo que aqui interesa, en que
informa lo siguiente: “... Efectuada la busqueda en los archivos
digitalizados de ésta Oficina Registral, se hace de su
conocimiento que se encontrd registro a nombre del C.
HhkkkKRRERRRRRR R KRR, sobra Jos  derechos  de
propiedad que actualmente le corresponden del bien
inmueble rastico localizado en el municipio de ***FFF
Tamaulipas con superficie de *********** hectareas, con las
siguientes medidas y colindancias. Norte.- En ********* metros
colinda con el estado de *********** Sur *********metros con
werrrrrrRRRRRRRRRs EQTE en fres lineas que Som: e
MELIOS CON ********sxxsss |/ Ofros: M XS cop **kkkkkkkrrs
YRR metrog con FRRRRRRRRRRR  Opste #HRRRSSE metros con
Ejiclo**+sssssxxxs g s con of mismo ejido y *********con
Ejido************ quien adquiri6 mediante contrato privado de
compraventa celebrado con el C.

****************************(VEH7(16(1OI)’ cje ﬂaci7a

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk H 7 7 kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk
, certificado el dia j

ante la fe del Lic, *******xxxskixxskirxs*  Notario Publico niumero

** con ejercicio en la Ciudadad de **********Tamaulipas,
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inscrito con datos de registro: Seccign ***** ¥ xxkxwiiii
municipio de ik Tamaulipas, de fecha
FresRReeeckeesk: Asimismo como  antecedente registral del
referido inmueble, el anterior propietario fue el C.
****************************QUIEN ADQU/RIO MEDIANTE
CONTRATO PRIVADO COMPRAVENTA CELEBRADO CON
EL C. *****xxxx Amaro de fochg ******esssxxxsss cotrificado
ante la fe del Lic. ****xxxxssimmacasiinaax Notrio Publico
Numero™***con ejercico en Ciudad Victoria, Tamaulipas, en
fechg *rr x*xwxxskiwxss* jnscrito con datos de registro: seccion
KKk RRRRRRRRRRRORR, | ) nicini) g PR Tamaulinas, de

kkhkkkkkkhkkkkhkkkkkhkkkk

fecha informe que se observa a fojas que
van de la (69 a la 71) sesenta y nueve a la setenta y uno del
presente juicio. Por lo anterior, con los datos que han
quedado plasmados con antelaciéon, son suficientes para
que No opere Ila Usucapion a favor del C.
KRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRS 10 e esta debe ser acreditada
plenamente; esto atendiendo que la acciéon que le reclama al
demandado — *****esskkkkkkkkrirerr  resneto  del  bien
inmueble motivo de éste controvertido, ya no le pertenece,
toda vez que ya sali6 de su esfera juridica, al quedar
acreditado con el CONTRATO DE PROMESA DE
COMPRAVENTA CELEBRADO ENTRE LOS CC.
rhkxkmkRxkRERR kR DARTE . \VENDEDORA Y COMO
COMPRADOR EL SENOR HEREEEREREERERERLRERERLRERERERE
mismo que ha quedado descrito en lineas anteriores; y que
aunado a ello, el encargado del Despacho de la Direccion de la
Oficina del Registro Publico en Ciudad Victoria, Tamaulipas,
manifesté que los derechos de propiedad del bien inmueble
rustico localizado en el municipio de ********** Tamaulipas con
superficie de *********** hectareas, y que anteriormente se

describioé actualmente le corresponden al SENOR

kkkkkkhkhkkhkhkhkhkhkhkkhkhkhkhhkhkhkx 2

Entonces, aunque la parte actora haya demostrado
la causa generadora de la posesién con el Contrato

Privado de Compraventa, de fecha
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Skokokokok ok ok ok ok ok sk ok sk sk sk k sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk ok ok ok ok ok Sk ok Sk ok ok ok ok ck sk ok sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk
lkkdkkkkkk  calebrado entre kRkkkkdeckiokskokokskokokskokokkokokskokokokok

(Ve ndedo r) , y kokokokkok sk ok ok sk ok ok sk ok sk sk ok k ok ok sk ok k sk kk sk ok k sk ok sk kk sk

(comprador), ratificado el dia veinte *¥relkikirrriiitdgl|
afo en mencién, ante la fe del Licenciado
**********************’ Notario Pl'lbliCO mjmero **’ con
ejercicio en la ciudad de *¥x¥ekkxxx Tamaulipas, inscrito
con datOS de registro: Seccién ***************************’
del Municipio de *ekrxpkxxk  Tamaulipas, de fecha
veintinueve ¥Frkkrkikkckikk  del mismo ano de
celebracion del pacto volutivo; el cual no fue
impugnado por la parte contraria y que surte efectos
legales para demostrar el justo titulo, lo cierto es, que
considerando que el articulo 736 del Cédigo Civil vigente
en el Estado de Tamaulipas, senfala que el que hubiere
poseido bienes inmuebles por el tiempo y con las
condiciones exigidas por la legislacion civil para adquirir
por prescripcién, puede promover juicio contra el que
aparezca como propietario de estos bienes en el Registro
Publico de la Propiedad, a fin de que se declare que la
prescripcién se ha consumado y que ha adquirido, por
ende, la propiedad, en tanto que el diverso articulo 50 del
Cdédigo de Procedimientos Civiles vigente en el Estado,
sefala que habrd legitimacién de parte cuando la accién
se ejercite por la persona a quien la ley concede la
facultad para ello y frente a la persona contra quien debe

ser ejercitada; por ende, se coincide con el Juez de Primer
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a Instancia, en su determinaciéon de que en el presente
asunto no esta justificada la legitimacién pasiva,
entendida como la identidad de la persona del
demandado, con aquella contra la cual es concedida la

accion.

De ahi que, como la legitimacién pasiva en la causa,
es una condicién de la accion que resulta indispensable
para que el actor obtenga una sentencia favorable, cuando
se ejerce en contra de la persona en contra de quien la ley
concede su interposicién y que en el caso de la accién de
prescripcién positiva, lo es quien aparezca en el Registro
Publico como titular del bien a usucapir, sin que en la
especie, como ya se vio, se acredite con alguna de las
documentales exhibidas por la parte actora, que el predio
que pretende prescribir a su favor, y que es el bien
inmueble rastico localizado en el municipio de *rrxkfikdk
Tamaulipas con una superficie de *krkrrxiiik hectdreas,
con las siguientes medidas y colindancias: al Norte.-
*******************’ coIinda con ***********************; a|
Sur en ¥eRekkkxkmetros, colinda con propiedad de
************************; a| Este en tres Il'neas que son:
FRRRRRRX metros, colinda con propiedad de *kkxkiriiikik y
otros; *¥kkxekx  metros, colinda con propiedad de
kokoskoskokkokokkskkk y *********metros’ colinda con ************; y
al Oeste en *x¥kkx¥* metros, colinda con Ejido *x#tkxsirk,

en ¥eekkxxk con el mismo Ejido y ¥Rk con Ejido
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Rk ge encuentre  inscrito @ nombre  de

***************************’ Si no de| extinto

***********************************’ es la razén |ega| por

la cual no se acredita la legitimacién pasiva en contra del
demandado. Ello se justific6 precisamente con el
certificado del Registro Publico de la Propiedad, en el que
se asenté que el contrato de compraventa base de la

accibn se encuentra registrado en la Seccién

***************************’ de fecha Veinti nueve

lloliololollorskolk qa kekekiokskeioleolekolokskolololorskololokokeolorskolokokorkskorokskokok
’

del Municipio de ¥krx&kxtk Tamaulipas, el cual fue
denegado, porque no cuenta con tracto sucesivo, pero, en
términos del articulo 397 del Cddigo de Procedimientos
Civiles, adquiere valor probatorio, para demostrar que el
demandado ***************************’ ya no aparece

como propietario del predio a prescribir, sino el extinto

skkkkokokokokokokokskkskkkkkokokokokokokkkokkkkokokokok

En ese sentido, como se expuso en lineas
precedentes, para la procedencia de la accion de
prescripcién positiva o usucapién es menester, en
principio, demostrar que la parte demandada aparece
como propietaria en el Registro Publico de la Propiedad,
por los efectos que conlleva la pertinencia de la accién, de
conformidad con lo que sefiala el articulo 736 del Cddigo

Civil para el Estado de Tamaulipas, que a la letra dice:

“ARTICULO 736.- El que hubiere poseido bienes inmuebles por el
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tiempo y con las condiciones exigidas por este codigo para adquirirlos
por prescripcion, puede promover juicio contra el que aparezca como
propietario de estos bienes en el Registro publico de la Propiedad, a fin

de que se declare que la prescripcion se ha consumado y que ha
adquirido, por ende, la propiedad.”; por ello es, que no es
suficiente que quede demostrado la existencia de aquellos
actos que evidencien que el poseedor tiene el dominio
exclusivo del inmueble cuya prescripcion pretende, por lo
que en ese tenor tampoco se desatienden las tesis que
sefiala el recurrente, ni existe la alegada falta de
fundamentacion y motivacién, porque el juez antes de
proceder al estudio de la accién de prescripcién positiva,
abordd el andlisis de la debida integracién de la relacion
juridica procesal, que al no darse, concluyd correctamente
con la improcedencia del juicio; ademdas que nada

argumenta respecto a dicha consideracién.

Sirve como apoyo a lo expuesto el criterio
identificable en la Novena Epoca. Registro: 168749.
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito.
Jurisprudencia. Fuente: Semanario Judicial de Ila
Federacion y su Gaceta. Tomo XXVIII, Septiembre de 2008.
Materia(s): Civil. Tesis: XXVIII. J/2. Pagina: 1157., de rubro
y texto siguientes:

“USUCAPION. PARA INTEGRAR DEBIDAMENTE LA
RELACION JURIDICO PROCESAL ES NECESARIO
ACOMPANAR A LA DEMANDA EL CERTIFICADO
EXPEDIDO POR EL REGISTRO PUBLICO DE LA
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PROPIEDAD U OFICINA CATASTRAL, EN EL QUE SE
PRECISE SI EL INMUEBLE EN CONTROVERSIA SE
ENCUENTRA INSCRITO O NO A NOMBRE DE PERSONA
ALGUNA (LEGISLACION DEL ESTADO DE TLAXCALA).
Previamente a analizar si el actor justific6 los elementos
legales requeridos para usucapir, el juzgador debe verificar la
debida integracion de la relacion juridico procesal que ordena
el articulo 1199 del Cdédigo Civil del Estado, es decir, si se
llamaron a todos aquellos interesados que en su esfera juridica
influya, de alguna forma, que se declare probada la usucapion,
pues de una correcta interpretacion de dicho numeral se
desprende que en el procedimiento de usucapion debe darse
intervencion: primero, a quien aparezca inscrito como
propietario del bien inmueble en el Registro Publico de la
Propiedad o, en su defecto, en las oficinas catastrales;
segundo, si no esta inscrito el bien, se considerara que el
propietario es persona desconocida; tercero, a quien en la
demanda se sefiale como interesado; y, cuarto, a todo aquel
que pueda tener algun derecho; en este caso, asi como en el
segundo, el emplazamiento se hara por edictos, por tanto, se
debe acompafiar a la demanda el certificado expedido por el
Registro Publico de la Propiedad u oficina catastral del Estado,
en el que aparezca quién es el propietario del inmueble
controvertido, o que el mismo no esta inscrito, pues ello es
necesario para integrar correctamente la relacion juridico
procesal, ya que de estar inscrito, la demanda debe
promoverse en contra del propietario del inmueble afecto a
usucapir o, en su defecto, de no estar registrado se considere
al propietario como persona desconocida y el emplazamiento
se haga por edictos, sin perjuicio de emplazar personalmente a
quien en la demanda se sefiale como interesado.”

También se cita por su esencia, la tesis de
jurisprudencia, con registro digital: 1008761, de la Novena
Epoca, Tesis: 213 (H), Fuente: Apéndice de 2011. Tomo V.
Civil Tercera Parte - Histéricas Segunda Secciéon - TCC,

pagina 1910, que dice:
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“PRESCRIPCION ADQUISITIVA. LEGITIMACION PASIVA EN
EL JUICIO [TESIS HISTORICA]. Si el interesado en la
usucapion sabe quién es el propietario del bien inmueble objeto
de su pretension pero en el Registro Publico de la Propiedad
aparece como titular una persona distinta, no es valido
considerar, sobre la base exclusiva de una aplicacion
gramatical del articulo 1156 del Coédigo Civil para el Distrito
Federal, que el juicio de prescripcion adquisitiva deba dirigirse
unicamente contra la persona cuyo nombre aparezca inscrito
en el Registro Publico, sino que conforme a una interpretacion
légica y juridica del mencionado precepto, en la hipotesis
mencionada, la demanda debe enderezarse también contra el
verdadero propietario del bien inmueble, con lo cual surge un
litisconsorcio pasivo necesario, integrado por éste, como
auténtico titular de los derechos de dominio, y la persona
anotada en el Registro Publico de la Propiedad, por figurar
como titular de un derecho registral. La legitimacién del primero
obedece al fundamento de la usucapion, el cual, desde el
punto de vista del sujeto activo, responde a la necesidad de
poner fin a un estado de incertidumbre de derechos (los
generados por la posesion apta para usucapir que tiene el
actor y los de propiedad que le asisten al titular del dominio),
en tanto que centrada la atencion en el sujeto pasivo, la
prescripcion adquisitiva descansa en la inercia del auténtico
propietario del bien, quien lo abandon6 en manos de otro
poseedor, inercia que da lugar a la usucapion, que constituira
la sancion impuesta al propietario negligente. Vistas asi las
cosas, es claro que el fundamento de la usucapién no tendria
operancia, si la prescripcion adquisitiva se demandara de
alguien que no fuera el verdadero propietario, porque el estado
de incertidumbre aludido no cesaria, al no haber sido tomados
en cuenta los derechos del auténtico dominador de la cosa;
ademas, no tendria sentido atribuir el abandono del bien
inmueble a quien no es realmente su dominador; tampoco
seria légico sancionar a quien no puede imputarsele la calidad
de ‘'propietario negligente”. Por estas razones, si esta
determinado quién es el propietario del bien inmueble que se
pretende usucapir, tal titular del dominio esta también

legitimado pasivamente en la causa, aun cuando no aparezca



22

inscrito en el Registro Publico de la Propiedad, porque sélo su
actitud de abandono y negligencia podrian constituir la causa
para el acogimiento de la accion de prescripcion y, por otra
parte, la estimacion de la demanda, en su caso, implicaria la
privacion de los derechos de dominio del original propietario,
privacién que se llevaria a cabo sin que hubiera sido llamado a
juicio, con una manifiesta infraccién a la garantia de audiencia,

prevista en el articulo 14 constitucional.”

Consecuentemente, bajo las consideraciones que
anteceden y de conformidad con lo dispuesto por el
segundo parrafo del articulo 926 del Cédigo de
Procedimientos Civiles, ante lo infundado de los
agravios analizados, deberd confirmarse la sentencia

impugnada.

Por otra parte, aunque en la especie se da el primer
supuesto previsto por el precepto 139 de la legislaciéon en
cita, en tanto que las sentencias de ambas instancias,
ademas de adversas, son substancialmente coincidentes,
en contra del apelante, sin embargo no se hace especial
condena en costas, en virtud que el juicio se siguié en
rebeldia y el demandado no comparecié ante esta Alzada
a desahogar la vista de los agravios, por lo tanto, si las
costas surgen en funcidon de los trabajos ejecutados y de
los gastos expensados en un juicio; en la especie resulta
obvio que la parte demandada ningldn gasto judicial erogé

en su defensa, y por ende, no hay obligacién de pagar.
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Por lo expuesto y con fundamento ademas, en los
articulos 105, fraccién IIl, 109, 112, 113, 114, 115, 118,
926, 947, fraccién VI, y 949 del Cédigo de Procedimientos

Civiles, es de resolverse y se:

R E S UEULVE
PRIMERO.- Resultaron infundados, los conceptos
de agravio, expresados por el Licenciado
************************’ en su carécter de apoderado

dolkloliololioloRiolokioloRiololiololiloRiloliolk - quién también se hace
llamar sorskskokokskokokskokokskokokskskokskskokokskokokskokokokok y/o

***********************************' en contra de |a

sentencia del treinta y uno (31) de mayo de dos mil
veintidos (2022), dictada por el Juez de Primera
Instancia Mixto del Noveno Distrito Judicial del
Estado, con residencia en Tula, dentro del expediente
Frpkkkk - relativo al Juicio Ordinario Civil sobre
Prescripcion Positiva, promovido por el Licenciado

legal de Frkkkkkkikkikkikliklillillk  glbacea del de
CUjusFrRRRRickioicRiopiicliolcicploliolll - quién también se
hace llamar sokskorskokkekokskoksksokskokskokokskokoksokkokkokokok y/o
SKKKAAAAAAFAAAAAAKAKAKKKAKAKAAAAAAAAAKAKK en contra de
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SEGUNDO.- Se CONFIRMA |a sentencia impugnada

a que se alude en el punto que antecede.

TERCERO.- No se hace condena en costas de

segunda instancia.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE; y con testimonio
de la resolucion, devuélvanse los autos al juez de primer
grado para los efectos legales correspondientes y en su

oportunidad archivese el Toca como asunto concluido.

Asi lo resolvieron y firmaron por unanimidad los
Ciudadanos Magistrados, HERNAN DE LA GARZA
TAMEZ, NOE SAENZ SOLIiS y DAVID CERDA ZUNIGA,
Magistrados integrantes de la Primera Sala Colegiada en
Materias Civil y Familiar del Supremo Tribunal de Justicia
en el Estado, siendo Presidente el primero y ponente el
segundo de los nombrados, quienes firmaron hoy siete
(07) de septiembre de dos mil veintidés (2022),
fecha en gque se terminé de engrosar esta sentencia, ante
la Licenciada Liliana Raquel Pefla Cardenas, Secretaria de

Acuerdos que autoriza y da fe.

Lic. Hernan de la Garza Tamez
Magistrado
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Lic. Noé Saenz Solis Lic. David Cerda Zuniga
Magistrado Magistrado

Lic. Liliana Raquel Pefa Cardenas
Secretaria de Acuerdos.

Enseguida se publico en lista del dia. Conste.
L’NSS'L'RLH.

La Licenciada ROSENDA LERMA HERRERA,
Secretaria Proyectista, adscrita a la PRIMERA SALA
COLEGIADA CIVIL, hago constar y certifico que este
documento corresponde a una version publica de la
resolucion numero 319 (TRESCIENTOS DIECINUEVE),
dictada el siete (07) de septiembre de dos mil
veintidos (2022), por el MAGISTRADO NOE SAENZ
SOLIS, constante de 25 fojas utiles. Version publica
a la que de conformidad con lo previsto en los
articulos 3 fracciones XVIIl, XXIl, y XXXVI; 102, 110
fraccion 1lI; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacioéon Publica del
Estado de Tamaulipas, y trigésimo octavo, de los
Lineamientos generales en materia de clasificacion
y desclasificacion de la informacion, asi como para
la elaboracion de versiones publicas; se
suprimieron: el nombre de las partes, el de sus
representantes legales, sus domicilios, y sus demas
datos generales, informacion que se considera
legalmente como confidencial, sensible o
reservada, por actualizarse lo senalado en los
supuestos normativos en cita. Conste.
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