GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL

SENTENCIA NUMERO (157)

En la Ciudad de Altamira, Tamaulipas, a los siete
dias del mes de junio del afio dos mil veintidods .-

VI S T O para resolver el expediente numero
00630/2021, relativo al Juicio Sumario Civil promovido
POT ¥¥skkxkkE o contra de *FRrFHRRR v

RESULTANDO

UNICO. Mediante promocion recibida el catorce de
octubre del afno dos mil veintiuno, comparecié¢ ante este
Organo Judicial **********  promoviendo Juicio Sumario
Civil en contra de ********** "de quien reclama las siguientes
prestaciones: “1.- Como Accion Principal la Disolucion de la
Copropiedad que tengo con el demandado Pro-indiviso,
sobre el bien inmueble siguiente: ubicado en ********** @
inscrito ante el Instituto Registral y Catastral del Estado de
Tamaulipas, en Tampico, el cual se identifica como finca
namero 38240. 2.- Como Accion Accesoria la venta de
dicho bien inmueble para llevar a cabo el pago
correspondiente a la suscrita ya que no admite comoda
division. 3.- El pago por concepto de renta que produce
dicho bien inmueble, desde que la suscrita no lo habito,
sino el demandado. En su medida proporcional comercial,
4.- ElI pago de Gastos y costas que se originen por la
tramitacion del presente juicio en caso de oposicion

infundada del demandado.

Mediante proveido dictado en fecha dieciocho de octubre
del afo en curso, se admiti6 a tramite la demanda
propuesta y mediante diligencias del veintitrés de febrero

del ano en curso se emplazo al demandado a quien
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mediante proveido dictado el dia once de marzo del
presente ano se le tuvo dando contestacion a la demanda
entablada en su contra, posteriormente mediante auto
dictado en fecha seis de abril del afio dos mil veintidés se
ordeno abrir el juicio a prueba por el termino de veinte dias
comunes a las partes, divididos en dos periodos de veinte
cada uno, sirviendo el primero para ofrecer pruebas y el
segundo para el desahogo de las que se hubieran
admitido, por lo que transcurrido el periodo probatorio asi
como su subsecuente de alegatos, por acuerdo del
veinticinco de mayo de del aino en curso, se citdo a las
partes para oir sentencia, la que hoy se pronuncia al tenor
de los siguientes:
CONSIDERANDOS
PRIMERO. Este Juzgado es competente para
conocer y en su caso dirimir la controversia sustentada de
conformidad con lo dispuesto por los Articulos 172, 173,
182, 184, 185, 192, 195 del Cdodigo de Procedimientos
Civiles en el Estado.
SEGUNDO. La via elegida es la correcta de acuerdo
a lo que establece el articulo 470 de la Ley Adjetiva Civil
que dispone que se ventilaran en Juicio Sumario Las
demandas por particion hereditaria o disolucidon de
cualquiera otro condominio, cuando sea cuestionado el
derecho a efectuarla. En este caso, la demanda debe
promoverse contra todos los herederos o condominios y
contra los acreedores que tengan gravamenes reales sobre
los bienes comunes o hayan reclamado sus créditos;
aquéllas cuestiones entre partes que no tengan sefalada

en este Cddigo tramitacion especial.
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TERCERO. En el presente caso tenemos que Karla
Athziri Sosa Contreras promueve juicio sumario civil sobre
division de copropiedad en contra de **********de quien
reclama las prestaciones que han quedado detalladas en el
resultando primero de esta sentencia, basandose para ello
en que estuvo unida con el demandado en matrimonio,
mismo que Yya se encuentra disuelto judicialmente,
matrimonio que se llevo a cabo bajo el régimen de
separacion de bienes; como consecuencia del extinto
matrimonio adquirié con el demandado en copropiedad el
bien inmueble ubicado en---------- , dicha compraventa la
realizaron a la sefora™******** mediante escritura numero
31.141 del volumen CMLXVII de fecha cuatro de mayo del
afo dos mil dieciséis, ante la fe del notario publico numero
83, licenciado Oscar Manuel Galvan Martinez,; que la
presente accion la endereza en contra del demandado en
virtud de que ya no es su deseo seguir en el régimen de
copropietaria de dicho inmueble junto con el demandado,
manifestando que el bien inmueble no acepta comoda
division, pues su estructura, posicion, medidas y situacion

personal antes mencionada no lo permiten.

CUARTO. Por su parte el demandado ********** ge
opuso a las prestaciones reclamadas oponiendo las
siguientes excepciones: 1.- FALTA DE ACCION Y
DERECHO La parte actora carece de accion y de derecho
para demandar. 2.- OSCURIDAD EN LA DEMANDA. Se
hace consistir que las prestaciones y hechos a que hace
referencia la actora son ambiguos, imprecisos, falso,
il6gicos y que ademas no se muestran los elementos

esenciales que sefnala la ley para acreditar la accion, como
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son las circunstancias de tiempo, modo y lugar de cada
uno de los hechos. 3.- FALSEDAD EN LOS HECHOS. La
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que se hace consistir que la C. , Se encuentra
aprovechandose de mala fe de un bien que se constituyd
en copropiedad momentaneamente y que e su momento
restituiria a la titular original la ********** por tal motivo la
presente disolucion no debid existir o ejercerse mediante
ésta via en el entendido de que existia un acuerdo entre el
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suscrito 'y mi madre la y que a la fecha no lo
respeto al promover esta accion. 4.- INEXISTENCIA DE
COPROPIEDAD. La que se hace consistir que la C.
FremweeEr ya no es copropietaria del inmueble  U*FrrrEEEE
en vista que pacto de buena fe de forma provisional ser
titular del bien antes descrito hasta en tanto el suscrito
terminara de realizar los pagos en concepto de crédito de
INFONAVIT de los cuales hasta la fecha se han cumplido
integramente a través de transferencias electronicas
bancarias a la cuenta de la actora y que en su momento
acreditaré en la via y forma correspondiente, ya que se
encuentra alterado la verdad y aprovechandose de un bien
inmueble que en su momento se restituiria al titular original
la C. Jw*5.. LA EXISTENCIA DE UNA
TERMINACION DE COPROPIEDAD DE FORMA
VERBAL.- Toda vez que la C.********** gstipulo de forma
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verbal con la C. que una vez se terminara de
pagar el crédito de INFONAVIT a 32 anos por el suscrito,
se dejaria sin efecto, dicha copropiedad y se restituiria el
derecho integro a volver a nombre de la original titular de

dicho bien inmueble a favor de la antes citada.
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QUINTO.- articulo 273 del Codigo de Procedimientos
Civiles dispone: “El actor debe probar los hechos
constitutivos de su accion y el reo los de sus excepciones;
pero solo cuando el actor pruebe los hechos que son el
fundamento de su demanda, el reo estad obligado a la
contraprueba que demuestre la inexistencia de aquéllos, o
a probar los hechos que sin excluir el hecho probado por el
actor, impidieron o extinguieron sus efectos juridicos.”.- Asi
tenemos que con el fin de justificar su accion la parte
actora desahogt los siguientes medios de conviccion: 1.-
DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en el certificado
de propiedad, expedido por el Instituto Registral y Catastral
del Estado de Tamaulipas, respecto de la Finca numero
38240 del municipio de Ciudad Madero, Tamaulipas,
donde aparee como titulares ******rrryFreEeEEEE o Ala cual
se le concede valor probatorio de conformidad a lo
dispuesto en el numeral 397 del Codigo de Procedimientos
Civiles. 2.-DOCUMENTAL PUBLICA. Consistente en el
acta de divorcio , Oficialia 2, libro 1, acta 61 de fecha de
registro tres de agosto del afio dos mil veinte, respecto de
los contrayentes ***rrrrEERymmEmmmmEEl expedida por la
Oficialia Segunda de Ciudad Madero, Tamaulipas .- A la
cual se le concede valor probatorio de conformidad a lo
dispuesto en el numeral 397 del Codigo de Procedimientos
Civiles. 3.- PRUEBA CONFESIONAL. A cargo de
rremeenerr” desahogada el dia once de mayo del aino dos mil
veintidds, en los términos en los que consta en el acta que
con tal motivo se levanté.- A la cual se le concede valor
probatorio de conformidad a lo dispuesto en el numeral 393
del Cddigo de Procedimientos Civiles. 4.-
INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES y PRESUNCIONAL
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LEGAL Y HUMANA.- Que se desahogan atendiendo a su
propia y especial naturaleza.- A las cuales se les concede
valor probatorio de conformidad a lo dispuesto por el

numeral 392y 411 del Cdédigo de Procedimientos Civiles.

Por su parte el demandad********** ofreci6 y desahogo
material probatorio: 1.- CONFESIONAL.- A cargo de la C.
Frwemwerrr desahogada el dia doce de mayo del afio dos mil
veintidds, en los términos en los que consta en el acta que
con tal motivo se levanté.- A la cual se le concede valor
probatorio de conformidad a lo dispuesto por el numeral
393 del Codigo de Procedimientos Civiles. 2.-
DOCUMENTAL PRIVADA. Consistente en copias simples
del numero de cuenta 2932439530 a nombre de **********
de la Instituciéon Bancaria Bbva Bancomer.- A la cual se le
concede valor probatorio de conformidad a lo dispuesto en
el numeral 398 del Cdédigo de Procedimientos Civiles. 3.-
INFORME . A cargo de la Institucion Bancaria BBVA
BANCOMER, INSTITUTO DEL FONDO NACIONAL DE
LA VIVIENDA PARA LOS TRABAJADORES,EN
TAMPICO, TAMAULIPAS, A LA OFICINA DE
ADMINISTRACION DE SERVICIOS AL CONTRIBUYENTE
, Y A LA OFICINA DE ADMINISTRACION DES
CONCENTRADA DE RECAUDACION PERTENECIENTE
A TAMPICO, TAMAULIPAS, Ilos ~cuales no se
desahogaron, por lo que se hace efectivo el apercibimiento
realizado al oferente mediante proveido dictado en fecha
veintiocho de abril del aiio dos mil veintidds, y se declaran
desiertas dichas probanzas. 4.-PRESUNCIONAL LEGAL
Y HUMANA e INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES. Que

se desahogan atendiendo a su propia y especial naturaleza
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a la cual se le concede valor probatorio de conformidad a lo
dispuesto por los numerales 392, 411 del Cddigo de
Procedimientos Civiles.

SEXTO: El articulo 848 del Codigo Civil en el Estado
dispone: “Hay copropiedad cuando un bien pertenece pro
indiviso a varias personas.”; por su parte los articulos 849 y
850 del mismo ordenamiento legal senalan: “Los que por
cualquier titulo tienen el dominio legal de un bien, no
pueden ser obligados a conservarlo indiviso, sino en los
casos en que por la misma naturaleza de los bienes o por
determinacién de la ley, el dominio es indivisible.”; “Si el
dominio no es divisible, o el bien no admite comoda
division y los participes no convienen en que sea
adjudicado a alguno de ellos, se procedera a su venta y a
la reparticibn de su precio entre los interesados.”.-
Preceptos de donde se deduce que los elementos de la
accion de Division de la Copropiedad son: a) la existencia
de la copropiedad; b) la intencion expresa de cuando
menos uno de los copropietarios de no querer
permanecer en la indivisién; y, c) que el dominio sea
divisible de acuerdo con la ley y con la naturaleza de la
cosa; siendo suficiente para la procedencia del juicio, que
se acrediten los dos primeros de los sefalados, pues el
ultimo sélo dispone la conducta que ha de observarse en el
supuesto de que el dominio no sea divisible o no admite
comoda division y los participantes no convienen en que
sea adjudicado a alguno de ellos, en donde se procede a
su venta y a la reparticibn de su precio entre los
interesados.- Sirve de sustento legal a lo anterior la tesis
que enseguida se transcribe.- Registro No. 172591,

Localizacién: Novena Epoca, Instancia: Tribunales
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Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, XXV, Mayo de 2007, Pagina:
2037, Tesis: XIX.20.A.C.48 C, Tesis Aislada, Materia(s):
Civil, de rubro y texto: COMODA DIVISION. LA ACCION
DIVISORIA PROCEDE CON INDEPENDENCIA DE QUE
EL BIEN INMUEBLE LA ADMITA (LEGISLACION DEL
ESTADO DE TAMAULIPAS). De la interpretacion de los
articulos 848, 849 y 850 del Codigo Civil para el Estado de
Tamaulipas se colige que los elementos de la accidon
divisoria o comunni dividundo son: a) la existencia de la
copropiedad; b) la intencién expresa de cuando menos uno
de los copropietarios de no querer permanecer en la
indivision; y, ¢) que el dominio sea divisible de acuerdo
con la ley y con la naturaleza de la cosa; puesto que son
los dos primeros preceptos los que contienen los
elementos referidos, en tanto que el ultimo sélo dispone la
conducta que ha de observarse en los supuestos que ahi
se indican, esto es, si el dominio no es divisible o no admite
comoda division y los participantes no convienen en que
sea adjudicado a alguno de ellos, debera procederse a su
venta y a la reparticion de su precio entre los interesados;
sin que pueda arribarse a la conclusion de que estos
ultimos aspectos formen parte de la accion intentada,
porque seria agregar un elemento a la accion divisoria que
el propio legislador no establecio. Por tanto, la accion
procede con independencia de que el bien inmueble admita
0 no comoda division, pues lo contrario implicaria obligar a
los copropietarios a permanecer en la indivision, lo que
contraviene el espiritu de la norma.”-
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Establecido lo anterior, tenemos que por sus

propios derechos promueve juicio sumario civil sobre
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division de copropiedad en contra de a fin de que
se proceda a la terminacion de la copropiedad del
inmueble ubicado™******** e inscrito ante el Instituto
Registral y Catastral del Estado de Tamaulipas, en
Tampico, el cual se identifica como finca numero 38240, y
para acreditar lo anterior se exhibi6 el -certificado
informativo expedido por el Instituto Registral y Catastral
del Estado de Tamaulipas, en fecha diecisiete de
septiembre del ano dos mil veintiuno, respecto de la Finca
namero 38240 del municipio de Ciudad Madero,
y
rremeerrx - de nacionalidad mexicana, mayores de edad,
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Tamaulipas, donde aparecen como titulares

casados entre si bajo el régimen de separacion de bienes
en cuanto al 100% de propiedad por titulo de Compra
Venta segun la inscripcion 2a, asi resulta de la escritura
Publica Numero 31141, Volumen CMLXVII, de fecha cuatro
de mayo del afio dos mil dieciséis, y firmada en esta
misma fecha, ante la fe del licenciado Oscar Manuel
Galvan Martinez, Notario Publico numero 83, en ejercicio
en el Segundo Distrito Judicial en el Estado, que
comprende los municipios de Ciudad Madero, Tampico y
Altamira, Tamaulipas, aunado a que la parte demandada,
acepto dicha copropiedad, con la que se demuestra que las
partes del juicio son copropietarios del inmueble; por lo que
se tiene por acreditado el primero de los elementos
necesarios para la procedencia del juicio, .-

Por otra parte, con la sola presentacion de la
demanda, se acredita la intencion expresa de cuando
menos uno de los copropietarios de no querer permanecer
en la indivision; maxime que a nadie se le puede obligar a

que permanezca en el dominio comun de sus bienes, sino
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en los casos en que por la misma naturaleza de éstos o por
determinacion de la ley, el dominio sea indivisible de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 849 del codigo
civil citado.-

Elementos que son suficientes para decretar procedente la
terminacion de la copropiedad,

Ahora bien por cuanto a que el dominio sea divisible de
acuerdo con la ley y con la naturaleza de la cosa; este
elemento no se acredito , mas sin embargo el mismo no es
necesario, pues este solo dispone la conducta que ha de
observarse en los supuestos que ahi se indican, esto es, si
el dominio no es divisible o no admite cobmoda division y los
participantes no convienen en que sea adjudicado a alguno
de ellos, debera procederse a su venta y a la reparticion de
su precio entre los interesados; por lo tanto para que
ambas partes puedan llegar a un arreglo en la forma de
dividir la propiedad, esto sera materia de la ejecucion de la
sentencia, en la cual se observaran las reglas
concernientes a la particion de herencias, tal y como lo

establece el articulo 884 del Cdodigo Civil en el Estado.

Establecido lo anterior resulta procedente entrar al
estudio de las excepciones opuestas por el demandado; 1.-
FALTA DE ACCION Y DERECHO La parte actora carece
de accion y de derecho para demandar. Excepcion que
una vez analizada se declara improcedente, ello es asi
porque contrario a lo manifestado la parte actora si acredito
que le asiste la accion y el derecho para demandarle la
terminacion de la copropiedad existente, dado que
acredito los dos elementos besicos de la accion tales

como que es copropietario junto con el demandado del
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inmueble ubicado en calle segunda, numero 304 de la
Colonia Jardin 20 de noviembre en Ciudad Madero,
Tamaulipas; C.P. 89440, y asi como su voluntad de ya no
querer seguir permaneciendo en dicha copropiedad. 2.-
OSCURIDAD EN LA DEMANDA. Se hace consistir que las
prestaciones y hechos a que hace referencia la actora son
ambiguos, imprecisos, falsos, ilégicos y que ademas no se
muestran los elementos esenciales que senala la ley para
acreditar la accion, como son las circunstancias de tiempo,
modo y lugar de cada uno de los hechos..- Excepcién que
una vez analizada se declara improcedente, lo anterior
es asi porque contrario a lo manifestado la parte actora si
preciso en forma clara y suscita los hechos que dieron
lugar a la copropiedad, pues refirid la fecha y la notaria
ante la cual se perfecciono, la persona a la que se le
compro etc, maxime que puede desprenderse que dicho
demando comprendié lo que se le demanda y la razones
por la cuales se hace, dado que ocurridé en tiempo y forma
a presentar su contestacion, oponiendo las excepciones
que considero pertinentes, 3.-FALSEDAD EN LOS
HECHOS. La que se hace consistir que la C. ********** g
encuentra aprovechandose de mala fe de un bien que se
constituyd en copropiedad momentaneamente y que e su
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momento restituiria a la titular original la por tal
motivo la presente disolucion no debid existir o ejercerse
mediante ésta via en el entendido de que existia un

kkkkkkkkkk

acuerdo entre el suscrito y mi madre la y que a la
fecha no lo respeto al promover esta accién. 4.-
INEXISTENCIA DE COPROPIEDAD. La que se hace
consistir que la C. ™ ****** 'ya no es copropietaria del

inmueble UBICADO EN********* en vista que pacto de
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buena fe de forma provisional ser titular del bien antes
descrito hasta en tanto el suscrito terminara de realizar los
pagos en concepto de crédito de INFONAVIT de los cuales
hasta la fecha se han cumplido integramente a través de
transferencias electrénicas bancarias a la cuenta de la
actora y que en su momento acreditaré en la via y forma
correspondiente, ya que se encuentra alterado la verdad y
aprovechandose de un bien inmueble que en su momento
se restituiria al titular original [a********** 5- LA
EXISTENCIA DE UNA TERMINACION DE
COPROPIEDAD DE FORMA VERBAL Toda vez que la C.
Fremererr estipulo de forma verbal con la ********** que una
vez se terminara de pagar el crédito de INFONAVIT a 32
anos por el suscrito, se dejaria sin efecto, dicha
copropiedad vy se restituiria el derecho integro a volver a
nombre de la original titular de dicho bien inmueble a favor
de la antes citada. Excepciones 3,4y 5 que se analizan
de manera conjunta dada su estrecha relacién y las
que una vez analizadas se declaran improcedentes, ello
es asi porque la compraventa se perfeccioné desde el
momento en que acudieron ante el Notario Publico, a
formalizar dicho contrato, en la que expresaron su
consentimiento, debiéndose estar a la consecuencias
legales que arroja la suscripcion del mismo, sin que
ninguno de los contratantes puedan desconocer dicho acto
juridico invocando la simulaciéon del mismo, dado que la
unica persona facultada para ello es el tercero perjudicado,
lo anterior tal y como los disponen los siguientes articulos
del Coddigo Civil para el Estado de Tamaulipas,
ARTICULO 1235.- La simulacién no puede hacerse

valer por Ilas partes contratantes, por sus
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causahabientes ni por los acreedores del enajenante
aparente, frente a terceros adquirentes de buena fe.
ARTICULO 1236.- Pueden pedir la nulidad de los actos
simulados los terceros perjudicados con la simulacién, o el
Ministerio Publico cuando ésta se cometié en transgresion

de la ley o en perjuicio de la hacienda publica

Bajo esta tesitura se declara que ha procedido el juicio
sumario civil sobre division de copropiedad promovido por
FewkkREx - en consecuencia se declara la terminacion de la
copropiedad existente entre las partes respecto del
inmueble ubicado en *********e inscrito ante el Instituto
Registral y Catastral del Estado de Tamaulipas el cual se
identifica como finca numero 38240 del municipio de
Ciudad Madero, Tamaulipas. Ahora bien en cuanto a la
forma de dividir la copropiedad sera materia de la ejecucién
de sentencia, en la cual se observaran las reglas
concernientes a la particion de herencias tal y como lo
establece el articulo 884 del Codigo Civil en el Estado, en
la inteligencia que si dicho bien no admite comoda division
y los participantes no convienen en que sea adjudicado
alguno de ellos debera procederse a la venta del inmueble
previo avaluo comercial que mediante auxilio de peritos se
lleve a cabo, respetando el derecho de tanto de las partes
copropietarias de la manera que determine éste Tribunal,
para el caso de que alguna de ellas decida adquirir la parte
alicuota de su contraparte y en caso de venta judicial,
debera repartirse el producto por partes iguales, hechas las
deducciones e gastos de escrituracion las demas

erogaciones que correspondan, lo anterior con fundamento
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en lo dispuesto por los articulos 850, 851, 852, y 858 del
Cddigo Civil del Estado.

Sirven de sustento legal a lo anterior, para llegar a las
anteriores consideraciones las Tesis que enseguida se
transcriben: “Registro No. 169912, Localizacion: Novena
Epoca, Instancia: Primera Sala, Fuente: Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, XXVII, Abril de 2008,
Pagina: 121, Tesis: 1a./J. 4/2008, Jurisprudencia,
Materia(s): Civil, de rubro y texto. COPROPIEDAD. PARA
QUE PROCEDA LA ACCION DE SU DISOLUCION ES
SUFICIENTE ACREDITAR SU EXISTENCIA Y LA
MANIFESTACION DE VOLUNTAD DE UNO DE LOS
COPROPIETARIOS DE NO PERMANECER EN LA
INDIVISION (LEGISLACIONES DEL DISTRITO FEDERAL
Y DEL ESTADO DE AGUASCALIENTES). Los articulos
940 y 953 de los Cédigos Civiles para el Distrito Federal y
del Estado de Aguascalientes, respectivamente, prevén
dos acciones diferentes: a) la de disolucion de la
copropiedad y b) la de la venta de la cosa en condominio.
Ahora bien, el objeto de la primera es variable, segun la
naturaleza del bien comun, es decir, si éste puede dividirse
y su division no es incbmoda, a través de ella la cosa
puede dividirse materialmente entre los copropietarios para
que en lo sucesivo pertenezca a cada uno en lo exclusivo
una porcion determinada, y si el bien no puede dividirse o
su divisibn es incédmoda, la accién tiene por efecto
enajenarlo y dividir su precio entre los interesados. Asi, la
accion de division del bien comun procede con la sola
manifestacion de voluntad de uno de los copropietarios de
no continuar en la indivision del bien, asi como que se

acredite la existencia de la copropiedad, toda vez que
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nadie esta obligado a permanecer en la indivisiéon. Por
tanto, es innecesario que el actor demuestre Ia
actualizacion de las causas previstas en los articulos
mencionados, es decir, que el dominio no es divisible o que
la cosa no admite cdmoda division, y que los condueios no
han convenido en que sea adjudicada a alguno de ellos,
pues al tratarse de hechos de caracter negativo,
atendiendo al principio general de la carga de la prueba
contenido en los articulos 282, fraccion |, y 236, fraccion |,
de los Cddigos de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal y del Estado de Aguascalientes, respectivamente,
conforme al cual el que niega sélo esta obligado a probar
cuando la negacion envuelva la afirmacion expresa de un
hecho, a quien ejercite la accibn mencionada no le
corresponde acreditarlos, sino que compete a los

demandados demostrar lo contrario.”.-

Sin que se condene al demandado al pago de las rentas
que produce dicho inmueble, en virtud de que no se
demostré que se encuentra dado en arrendamiento y que
derivado de tal produzca dicha ganancias que reclama.

Por otra parte, no es de condenarse a ninguna de las
partes al pago de las costas del juicio, en virtud de que no
se advierte que hayan procedido con temeridad o mala fe,
por lo que cada litigante cubrira las que hubiere erogado,
de conformidad con lo dispuesto por el articulo 131 del
codigo de procedimientos civiles en el Estado.-

Por lo expuesto y fundado en los numerales 105, 106,
109, 112 al 115, del cédigo de procedimientos civiles en el
Estado, es de resolverse y se,-

RESUELVE
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PRIMERO:- La parte actora acreditdé su accién y el
demandado no acreditd sus excepciones, en

consecuencia.-

SEGUNDO.- Se declara procedente el presente juicio
Sumario Civil sobre Divisiéon de Copropiedad promovido
por *FEREEEE nor sus propios derechos, en contra de
miRRRRRRS DO fanto -

TERCERO.- Se decreta la terminacion de la
copropiedad existente entre las partes respecto del
Frmwemrrrr e inscrito ante el Instituto Registral y Catastral del
Estado de Tamaulipas el cual se identifica como finca
namero 38240 del municipio de Ciudad Madero,
Tamaulipas.

CUARTO.- Se declara que la division de la
copropiedad del inmueble antes senalado sera materia de
la ejecucion de sentencia, en la inteligencia de que si
dicho bien no admite cdmoda division y los participantes no
convienen en que sea adjudicado alguno de ellos debera
procederse a la venta del inmueble previo avaluo comercial
gque mediante auxilio de peritos se lleve a cabo, respetando
el derecho del tanto de las partes copropietarias de la
manera que determine este Tribunal, para el caso de que
alguna de ellas decida adquirir la parte alicuota de su
contraparte y en caso de venta judicial, debera repartirse el
producto por partes iguales, hechas las deducciones de
gastos de escrituracion las demas erogaciones que
correspondan, lo anterior con fundamento en lo dispuesto
por los articulos 850, 851, 852, y 858 del Cdédigo Civil del
Estado.



GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL

QUINTO: No ha lugar a condenar al demandado al
pago de las rentas que produce dicho inmueble, en virtud
de que no se demostrdé que se encuentra dado en
arrendamiento y que derivado de tal produzca ese pago
que reclama.

SEXTO - Sin que se condene a ninguna de las partes
al pago de las costas del juicio, por las razones expuestas
en el considerando que antecede.-

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.- Asi lo resolvié
y firma el Licenciado Gilberto Barron Carmona, Juez
Primero de Primera Instancia de lo Civil del Segundo
Distrito Judicial del Estado, actuando con la Licenciada Ma.
Ignacia Galicia Martinez, Secretaria de Acuerdos que

autoriza. Doy fe.-

Licenciado Gilberto Barron Carmona

Juez Primero Civil

Licenciada Ma. Ignacia Galicia Martinez
Secretaria de Acuerdos
Enseguida se publico en lista de acuerdos.- Conste.-
L"GBC/L'Migm/L'nge

Notifiguese a las partes que, de conformidad con el
Acuerdo 40/2018 del Consejo de la Judicatura de fecha
doce de diciembre de dos mil dieciocho, una vez concluido
el presente asunto contaran con 90 (noventa) dias para
retirar los documentos exhibidos, apercibidos de que en
caso de no hacerlo, dichos documentos seran destruidos

junto con el expediente.
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La licenciada NORMA EDITH GUZMAN ENRIQUEZ,
Secretario Proyectista, adscrito al JUZGADO PRIMERO
CIVIL DEL SEGUNDO DISTRITO, hago constar y certifico
que este documento corresponde a una version publica de
la resolucion numero 157 dictada el MARTES, 7 DE
JUNIO DE 2022 por el JUEZ PRIMERO CIVIL DEL
SEGUNDO DISTRITO, constante de 18 fojas utiles.
Version publica a la que de conformidad con lo previsto en
los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y XXXVI; 102, 110
fraccion Ill; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Tamaulipas, y trigésimo octavo, de los
Lineamientos generales en materia de clasificaciéon y
desclasificacion de la informacion, asi como para la
elaboracion de versiones publicas; se suprimieron: el
nombre de las partes, el de sus representantes legales,
sus domicilios, y sus demas datos generales, y sequir el
listado de datos suprimidos informacién que se considera
legalmente como confidencial, sensible o reservada por
actualizarse lo sefalado en los supuestos normativos en

cita. Conste.



Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.

Version publica aprobada en Sesién Ordinaria del Comité de Transparencia del Poder Judicial
del Estado, celebrada el 14 de diciembre de 2022.



