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--- En Ciudad Victoria, Tamaulipas, a siete (7) de diciembre de
dos dos mil veintidos (2022).

--- SENTENCIA: 104 (CIENTO CUATRO)

--- VISTO para resolver el toca 102/2022, formado con motivo

*kkkk

del recurso de apelaciéon interpuesto por el demandado
Frwwks wwwxxcontra la resolucidon de dieciséis (16) de agosto de
dos mil veintidos (2022) que declaré improcedente el Incidente
de Incompetencia por Declinatoria en razén de la) Materia,
dictada en el expediente 55/2022, relativo al\Juicio Ordinario
Civil Declaratorio de Propiedad, promovido por
FrEERpnpeneeeeeer . ante el Juzgado  Primero Civil y“Familiar
del Séptimo Distrite' Judicial del’Estado, con sede en El Mante;

Y-
RESULTANDO

---\PRIMERO. Del fallo impugnado. La resolucion impugnada,
concluyo, textualmente con los puntos resolutivos siguientes:

‘PRIMERO. Se declara improcedente EL INCIDENTE DE
INCOMPETENCIA POR DECLINATORIA planteado por el C.

, conforme al razonamiento expuesto en el

considerando unico de la presente resolucion.

SEGUNDO. En consecuencia este Juzgado Primero Civil y
Familiar de Primera Instancia, es competente para conocer de
este JUICIO ORDINARIO CIVIL DECLARATORIO DE
PROPIEDAD, promovido por el C. ***Fxerxekweiiwkixiix®* en

Contra del C *kkkk kkkkkk kkkkk
Notifiquese personalmente...”.

--- SEGUNDO. Admision del recurso. Notificada la resolucion

*kkkkk *kkkk

a las partes, inconforme el demandado *****



interpuso recurso de apelacion, mismo que fue admitido en el
efecto devolutivo el veinticinco (25) de agosto de dos mil
veintidés (2022). Esta alzada admitio y calificd dicho recurso
radicando el presente toca el veintiséis (26) de octubre de dos
mil veintidés (2022), habiendo quedado los autos en estado de

fallarse; vy,

CONSIDERANDO
--- PRIMERO. Competencia. Esta Novena Sala Unitaria en
Materias Civil y Familiar es competente para resolver el recurso
de apelacién a que se contrae el presente toca, de conformidad
con lo dispuesto por los articulos 2°, 3° fraccién |, inciso b), 20
fraccion |, 26, 27, y, 28 de la Ley Organica del Poder Judicial del

Estado.

--- SEGUNDO. Exposicion de agravios. El disconforme
mediante escrito presentado el veintidés (22) de agosto de dos
mil veintidos (2022), que obra agregado al presente toca a fojas
6 a la 12, expresé textualmente los siguientes motivos de
inconformidad:

AGRAVIOS

‘PRIMER AGRAVIO.- Me causa agravios la Resolucion o
Sentencia Interlocutoria nimero 47, de fecha 16 de agosto del
ano 2022, relativa al incidente de incompetencia, en razon a la
materia, planteado por el ahora recurrente y emitida por el
(JUEZ PRIMERO CIVIL Y FAMILIAR, de Ciudad Mante,
Tamaulipas, toda vez que, al resolver, se me violo los articulos
172, 173, 175, 176, 180, 181 del codigo adjetivo procesal. Asi
como lo establecido por los articulos 18, 30 y 38 del Cdodigo

Federal de Procedimientos Civiles, ya que en el considerando
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unico de la sentencia recurrida, el juez inferior plasmé su
criterio y expuso los antecedentes siguientes. Para declarar

improcedente la incidencia de incompetencia.

Que la parte actora incidentista, apoya su incidencia en los
hechos y consideraciones de derecho que estimo y una vez que
son analizados los argumentos expresados por el C.
PRkt en  su escrito de contestacion a la
demanda, se concluye que el incidente planteado resulta
improcedente, por lo siguiente: EI C. ***** x*¥¥x* =¥%% como
hechos constitutivos de su incidencia serialé que esta\autoridad
es incompetente para conocer del presente juicio, porque el C.
FRRRies®® ya  promovié un juicio, agrario| ante el
Trigésimo Tribunal Agrario bajo el nimero 322/2018, en el cual
se esta reclamando el mismo ‘predio con fundamento en-la
cesion de derechos agrarios\de\\fecha)\ veintidos| de \febrero de
mil novecientos noventa y\cuatro,\juicio\que .esta pendiente de

resolverse.

Los hechos antes sefialados\son\insuficientes para decretar la
competencia en \favor, de un “fribunal Agrario, ya que no se
encuentran dentro \de los“supuestos establecidos en el articulo
173 del Cdodigo de Procedimientos Civiles del Estado, para
declarar lal\competencia de los tribunales, ya que esta se
determina por razon de cuantia, grado o territorio, y Si bien
menciona que es por razon de materia, nada dice del porqué

este Juzgado no puede conocer de la materia planteada.

Ademas, la accion declaratoria de propiedad ejercida no
actualiza la competencia en favor de un Tribunal Agrario, pues
el inmueble objeto de la litis pertenece al régimen del derecho
comun, al haber adquirido el C. ***** x***x* %% o dominio
pleno del bien mediante el titulo de propiedad numero
TRt expedido conforme al acta de asamblea
de fecha 05 de octubre del 2008, expedida por el Delegado del
Registro Agrario Nacional, como se acredita de la certificacion
de la Finca numero ***** de Mante, Tamaulipas, visible a fojas
10 y 11, y por lo tanto, la accion ejercida se rige por el derecho

civil, como lo reconoce el propio incidentista en su escrito de



contestacion de la demanda, al precisar en sus excepciones, en
los puntos 1 y 5, asi como en la copia de recibido de la
contestacion que realizd6 en el Tribunal Agrario, en la que
también opuso la excepcion de incompetencia por considerar
que el inmueble es una pequeria propiedad excluida de la zona

gjidal, copia que obra en autos a fojas de la 67 a la 74.

Con independencia de lo anterior, las acciones ejercidas en el
Juicio numero 322/2018 y en el presente juicio, no son idénticas
y deben ser resueltas por las autoridades donde se estan
tramitando, pues en el primero se esta demandado la nulidad
parcial del acta de delimitacion, destino y asignacion de tierras
gfidales realizadas el tres de marzo de mil novecientos noventa
y cuatro, solo en lo relativo a la delimitacion de Ila
FRIkekeckex . que  dice indebidamente se le asigné en su
totalidad a favor de ***** ****** ***** v omitié reconocer derechos
al C. Freerwekwekiwkiwkisrx que con motivo de esa nulidad sea
reconocido el sefipr *****rrxEmrREkREiREt como posesionario y

titular de la parcela que reclama.

Por lo que conforme a lo dispuesto por el articulo 18 fraccion IV
de la Ley Organica de los Tribunales Agrarios, es competente
dicha autoridad agraria para conocer de esa controversia;
mientras que en la accion ejercida en el presente juicio, se esta
demandado la declaracion de propiedad en favor del serior
FRERRR Rk del mismo inmueble por el transcurso del
tiempo necesario para prescribir, por lo que conforme a lo
dispuesto por el articulo 38 fraccioén Il de la Ley Organica del
Poder Judicial del Estado, es competente esta autoridad para
conocer de esta controversia. Por lo tanto, dichas acciones son
independientes y provienen de distintas causas, por lo que la
accion ejercida en el presente juicio debe ser tramitada ante
esta autoridad por ser una accion real en un inmueble

perteneciente al derecho civil.

Desde luego en ese sentido del criterio adoptado, me causa
agravio de gran magnitud, violentando los articulos 173 del
codigo adjetivo procesal, el C. JUEZ PRIMERO CIVIL 'Y
FAMILIAR DE CIUDAD MANTE TAMAULIPAS, ya que no
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valoro las caracteristicas de el incidente de incompetencia en el
considerando unico y se soslayé en exageracion, ya que, al
resolver, la resolucion de impugnacion de apelacion y aduce el
Juez Inferior, que el hoy apelante, no dije nada de la incidencia

en razoén de la materia.

Lo cual es totalmente falso, irrisorio e infundado, dejandome en
estado de indefension, lo narrado por el A quo Inferior, porque
en mi incidencia inicial de incompetencia manifesté que el
presente juicio ordinario civil de declaratorio de propiedad, que

se inicié6 en mi contra es improcedente.

Y le aclaré el porque, también existe duplicidad de | acciones
tanto Agraria y Civil sobre el mismo inmueble \que\me reclaman,
porque aclaré que ya existia un juicio similar, que, se\inicio\de
las mismas caracteristicas, ™ por \\el \ mismo\ \actor ‘Ing.
PRty et contra del hoy\apelante |y se’ refiere al
mismo inmueble,qué este me)estan reclamando tanto en la Via
Civil como en a 'controversia Agraria y 'se le hizo saber en la
incidencia de incompetencia al Juez Primero Civil y Familiar de
Ciudad Mante Tamaulipas, en los términos del numeral 173 del
codigo adjetivo procesal, sobre dicho juicio, y el A quo Inferior,
en ningun momente valord se pronuncié sobre este argumento
y_su decision,de argumentos, fue que cada tribunal, decida lo
que\ \en _derecho corresponda, es decir el Juez Inferior al
resolver, no supo que decir sobre lo agrario y lo civil, porque le
falté capacidad de conocer el area Agraria, que es distinta a lo
civil, pero me dejé en estado de indefension, violentandome los

articulos 14 y 16 de la ley Suprema.

Ademas se le aclard, al Juez Civil, al recurrir el hoy apelante en
la incidencia de incompetencia, se plasma, como argumento
que al contestar la demanda civil que nos ocupa y como
argumento en la via de incompetencia iniciada, se narro que ya
estaba conociendo otro juicio como motivo similar, relativo al
mismo inmueble, radicado, en el trigésimo tribunal agrario, en
Ciudad Victoria Tamaulipas conocido como controversia agraria
numero 322/2018, promovido por el C, ****x*Frxxkimkiixisixs en

contra del ahora demandado y ahora apelante.



En aquel tribunal, Agrario, de la controversia agraria, lo es con
numero de expediente 322/2018 y se identifica dentro del Ejido
Frexwerrx de Ciudad Mante Tamaulipas, siendo las mismas
partes y se esta fundamentado la accion Agraria y Civil, lo es
con en el mismo titulo generador de prescripcion negativa, en el
presente Juicio Civil, y como generador de la accion civil... y lo
es cesion de derechos agrarios de fecha 22 de febrero del afio
1994 y ademas se le expuso al Juez Inferior, que no existe
sentencia definitiva en el tribunal agrario, donde se halla
decidido el fondo del asunto y para corroborar esta
circunstancia, acompafe al presente incidente, la constancia de
demanda agraria, cuando inici6 la incompetencia en la Via Civil
y ahora que estoy impugnando. La sentencia interlocutoria
recurrida, aclaro que inicialmente acompafie en via de pruebas,
copia de la demanda inicial agraria y el auto de radicacion de la
misma, incluyendo las diversas actuaciones que se han

manejado y desahogado las pruebas.

Desde Iluego lo aclaré al aqui inferior que fue en el Juicio
Agrario, estando pendiente por resolver el fondo del asunto, en
el tribunal trigésimo agrario, radicado con el numero de
expediente 322/2018, y le aclare al Juez Primero Civil y Familiar
de Ciudad Mante Tamaulipas, que mi incidencia de
incompetencia, era la materia, era que el tribunal agrario, que
este ya estaba conociendo que es la misma superficie del
inmueble, tanto en lo agrario y lo Civil especialmente lo era la
materia agraria y civil que me reclaman en la controversia de

declaratorio de propiedad.

Y respecto a la materia estaba demostrada, que es el inmueble,
compuesto de una hectarea y que ya estaba conociendo, el
Tribunal Trigésimo Agrario de Ciudad Victoria Tamaulipas,
radicada la controversia con el numero 322/2018, siendo los
mismos contendientes y la misma reclamacion con el titulo
privado de fecha 22 de febrero del afio 1994, con salvedad que,
en el tribunal agrario, en ese tribunal se esta reclamando
controversia agraria, pero me reclaman el mismo predio y la

misma superficie y se narrdo como medio de defensa en el
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incidente de incompetencia, se narr6 como argumentos lo

siguiente.

Tomando en cuenta que la fraccion de inmueble que me
reclamaron en la via agraria, actualmente se ha convertido en
pequefia propiedad, excluida de la zona ejidal y segun lo
demuestra con la documental publica en copia simple que
exhibo porque las constancias certificadas constan las mismas
dentro del expediente agrario numero 322/2018, del trigésimo
tribunal  agrario que  corresponde al Titulo de
KRRRRRRRRRR KRR o focha de expedicion el\dia 2 de
Noviembre del afio 2011, emitido por el Delgado Estatal del
Registra Agrario Nacional e inscrito en la Direccion del Instituto
Registral Catastral y de Comercio,l de Ciudad~Mante
Tamaulipas, el dia 19 de “noviembre del\\afio 2013,

*kkkhk

correspondiente a la Finca \Ntmero en |Mante” y que
también se acreditdo-con\ la certificacion ante notario publico,
para que surtan los ‘efectos legales correspondientes y del cual
solicito. a_‘este \tribunal de ‘apelacion, se sirva valorar y se
pronuncie respecto a la\incidencia planteada de incompetencia,
una \vez de su ‘valoracion,” se ordene revocar la sentencia
recurrida\ y\\ decretar de procedente el incidente de
incompetencia,-ordenando enviar los autos al tribunal trigésimo

agrario de esta capital.

Razén por la que, al resolver, este tribunal de alzada, se debe
de revocar la resolucion recurrida y decretar que es competente
el tribunal trigésimo agrario dentro de la controversia agraria
numero 322/2018, del Ejido ********* en Ciudad Victoria
Tamaulipas e incompetente el Juez Primero Civil y Familiar de
Ciudad Mante Tamaulipas, donde se inici6 la contienda civil que
ahora es materia de apelacion inicialmente y maxime por ser la
fraccion del inmueble que es el mismo, que se me esta

reclamando. En las dos acciones agraria y civil.

También se narrd que no puede haber dos sentencias, en la
incidencia de incompetencia sobre el mismo predio o superficie
que es materia de reclamacion agraria y civil y ante ello al

resolver el juez se confundié que para él no existe el area



agraria y que es distinta al area civil y por tratarse del mismo
inmueble, razon por la que se debe de revocar la sentencia
recurrida y ordenar que es procedente la incidencia de
incompetencia y declarar como tribunal competente el Tribunal

Trigésimo Agrario.

SEGUNDO AGRAVIO. Me causa agravios la Resoluciéon o
Sentencia Interlocutoria numero 47, de fecha 16 de agosto del
arno 2022, relativa al incidente de incompetencia, en razén a la
materia, planteado por el ahora recurrente y emitida por el
(JUEZ PRIMERO CIVIL Y FAMILIAR, de Ciudad Mante
Tamaulipas, toda vez que al resolver, el A quo inferior, se me
viol6 los articulos 172, 173, 175, 176, 180, 181 del codigo
adjetivo procesal. Asi como lo establecido por los articulos 18,
30 y 38 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, ya que
en el considerando unico de la sentencia recurrida, el juez
inferior al resolver, no valoré los argumentas que se plasmaron
en la incidencia de la sentencia impugnada de incompetencia
por declinatoria, e insiste que no dije nada de la incidencia en
razon de la materia, lo cual es totalmente falso, irrisorio lo
narrado por el A quo inferior y me dejé6 en estado de
indefension, violentando los numerales 14 y 16 de la Ley

Suprema.

Ademas, el Juez Inferior, se confundid, al decretar
improcedente la incidencia de incompetencia y que ahora es
materia de apelacion, cuando en realidad estaban debidamente
acreditados los elementos de la accion de competencia por
declinatoria, y aclaré, el porque, existe duplicidad de acciones
tanto agraria y civil que es lo mismo el acto en lo civil y lo
agrario y lo es el actor el SR. ****xx**xxkiwwwiiwiiix* y se trata del
mismo inmueble materia de reclamacion y las mismas medidas
y colindancias, que me reclaman y le expliqué, porque ya
existia un juicio similar, que se inicio con las mismas

*kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

caracteristicas, por el mismo actor Ing. . en
contra del hoy apelante y se refiere al mismo inmueble, de una
superficie de *********** hectareas que se encuentra delimitada

bajo las siguiente medidas y colindancias, al norte en 91.80
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metros con ampliacion Ejido , canal y camino
vecinal de por medio, al sur, en 146.10 metros, con finca

R R R R R R R R R R R

numero, propiedad de , al noreste en
100.13 metros con carreterg *********xxxxxkmmxxs al oeste en
84.00 metros con parcela 5, fraccion la cual forma parte del
bien inmueble, ubicado en el Ejido ********* Municipio de Ciudad
Mante Tamaulipas, con una superficie total de **********
hectareas, inscrito en la Direccion del Instituto Registral
Catastral y de Comercio de Tamaulipas, bajo el nimero de finca

*kkkk a nombre del C *kkkk kkkkkk *****.

El Inmueble de una hectarea, que este me estan reclamando
tanto en la via civil como en la controversia-agraria y se\le hizo
saber en la incidencia de incompetencia al Juez Primero Civil y
Familiar de Ciudad Mante Tamaulipas,\ en los \términos, del
numeral 173 del codigo-adjetivo \procesal,\sobre| dicho-juicio, y
le acomparie las pruebas \documentales el A quo Inferior, con
salvedad que<en\ningun momento \valoré\y se pronuncio, sobre
este argmento\equivocado y su decision fue que cada tribunal,
decida lo que en\derecho corresponda, es decir, el Juez Inferior
al resolver, no supo que decir sobre lo agrario y lo civil, porque
le faltocapacidad-de conocer el area agraria, y no analizd que
es /o \mismo en el area civil, porque se trata del mismo bien
inmueble-en litigio, unicamente cambian las palabras, pero el
significado, es sobre el mismo Inmueble que me reclaman, en
la via de prescripcion, pero me dejo en estado de indefension,

violentandome los articulos 14 y 16 de la ley suprema.

Ademas se le aclaro, al Juez Civil, al recurrir el hoy apelante en
la incidencia de incompetencia, se plasmo, como argumento
que al contestar la demanda civil que nos ocupa y como
argumento en la via de incompetencia iniciada, se narré que ya
estaba conociendo otro juicio como motivo similar, relativo al
mismo inmueble, radicado, en el trigésimo tribunal agrario, en
Ciudad Victoria Tamaulipas conocido como controversia agraria
numero 322/2018, promovido por el C, ****x*xxxkimkinxiiixx en
contra del ahora demandado y ahora apelante, pues en el

primero de los elementos, del incidente en que resuelvo



adverso, el Juez Inferior, se confundié, porque en el area
agraria, lo es que se esta demandado es la nulidad parcial del
acta de delimitacion, destino y asignacion de tierras ejidales
realizadas el tres de marzo de mil novecientos noventa y
cuatro, solo en lo relativo a la delimitacion de la parcela
wrwekkrxx que dice indebidamente se le asignd en su totalidad a
favor deg ***** *¥*Fxx wEx g totalidad del inmueble y omitio
reconocer derechos al (. *rrerrrekmwekimms sobre una
hectarea respecto de una fraccion de terreno compuesto de una
superficie de *********** hectareas que se encuentra delimitada
bajo las siguientes medidas y colindancias, al norte en 91.80
metros con ampliacion ejido *******rrEEER canal y camino
vecinal de por medio, al sur, en 146.10 metros, con finca

*kkk *hkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

numero , propiedad de ' al noreste en
100.13 metros con carreterg *********xxxxkkmms al oeste en
84.00 metros con parcela 5, fraccion la cual forma parte del
bien inmueble, ubicado en el Ejido ********* Municipio de Ciudad
Mante Tamaulipas, con una superficie total de **********
hectareas, inscrito en la Direccion del Instituto Registral
Catastral y de Comercio de Tamaulipas, bajo el numero de finca

kkkkk a nombre de/ C. kkkkk kkkkkk kkkkk

Primeramente, se expuso al Juez Inferior, que el accionante de
la via civil y agraria lo es el [ng. ******rxxdwxkmkisr esta
totalmente equivocado, porque reclama dos veces la misma

fraccion tanto en la via agraria, como en la via civil

En el sentido, porque visualizando su documento privado, en el
cual se apoya para ejercitar su accion de ordinario civil de
declaratorio de propiedad y lo es el documento privado de fecha
22 de febrero de 1994, que es cesion de derechos agrarios
sobre una hectarea, unicamente, pido a este tribunal de alzada
para que valore, que se debe de revocar la sentencia
impugnada y ordenar de procedente la incidencia de
incompetencia declarando competente el Trigésimo Tribunal
Agrario porque en el supuesto de que sea vencido, en el area
civil y vencedor en la via agraria, se esta hablando como una

manipulacion de acciones agraria y civil, que no esta a mi

10
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alcance ganar y ser vencido y desde luego se debe de valorar

esta decision de legalidad y violacion de caracter constitucional.

Porque es el mismo documento privado, base de la accion
agraria y civil, que lo esta usando como documento de la
accion, civil y en la via agraria, siendo las mismas partes,
contendientes, dentro el Juicio Agrario numero 322/2018,
promovido por el C. [ING ******xxxssmxxxiiixss EN CONTRA DEL
SUSCRITQ ****x wxxwxx wwxx . Radicado ante el Tribunal
Trigésimo Agrario, de Ciudad Victoria Tamaulipas, con salvedad
que todavia esta pendiente por resolver en el fondo 'y dictar la
sentencia y se identifica, dentro del Ejido **»***** de\Ciudad
Mante Tamaulipas, donde me esta reclamando una superficie 6
fraccion de terreno de aproximadaniente ******¥*** hectareas,
de dicho predio de mi Legitima Propiedad mas ng del C.
FREReeeese®, Y que con motivo\de ‘esa nidlidad/pide sea

hkkkkRkkkkkkkrkhrkkrdkkx

reconocido el sefior como/posesionario y
titular de la parcela que reclama, este argumento es totalmente
falso pof-.lo. que\se debe de\revacarja sentencia impugnada y
ordenar. de “procedente Ila _-incidencia de incompetencia

declarando competente\el Trigésimo Tribunal Agrario.

Este 'criterio es infundado e irregular, aparte excedido, ya que el
Juez \Inferior,Primero Civil y Familiar de Ciudad Mante
Tamaulipas, al emitir la sentencia interlocutoria impugnada esta
completamente equivocado al mencionar que cada tribunal
debe de decir en forma separada, porque son controversias

distintas.

Sin embargo el Ciudadano Juez Inferior, esta excedido y
equivocado, porque no es posible juridicamente, que se decida
dos veces en sentencias adversas, tanto el tribunal agrario y el
Juez Primero Civil y Familiar de Ciudad Mante Tamaulipas,
independientemente, que al tratarse del mismo bien inmueble,
no puede haber dos sentencias contradictorias, pues el Juez
Inferior, de Ciudad Mante Tamaulipas al fallar la sentencia
impugnada, se le olvido que el area agraria es muy distinta al
area civil, porque el lenguaje, unicamente cambia, pero

legalmente es el mismo sentido y se puede ver que no hizo un

11



estudio en la via agraria, lo que cambia es la palabra y en la via
civil y ademas por tratarse del mismo bien y ante ello, se me
debe de conceder la razon y el derecho, para que al resolver se
debe de revocar la sentencia recurrida y ordenar de procedente
la incidencia de incompetencia o declarar competente el

Tribunal Agrario de Ciudad Victoria Tamaulipas.”.

--- TERCERO. Estudio. Los agravios expresados por el

apelante son infundados e inoperantes.
--- En el presente caso, tenemos que el demandado ahora
apelante plante6 la incompetencia por razon de la materia,
sustentando su incidencia medularmente en el hecho de que
ante el Tribunal Trigésimo Agrario con sede en esta Capital, el
actor tramité el Juicio Agrario numero 322/2018, siendo las
mismas partes y la misma reclamacion con el titulo privado de
veintidés (22) de febrero de mil novecientos noventa y cuatro
(1994), con la unica salvedad que ante el Tribunal Agrario se
esta reclamando controversia agraria, pero le reclaman el
mismo predio y la misma superficie; que la fraccion del
inmueble que le reclamo el actor actualmente se ha convertido
en pequefa propiedad, excluida de la zona Ejidal, le
correspondié el Titulo de Propiedad ************  de fecha dos
(2) de noviembre de dos mil once (2011), emitido por el
Delegado del Instituto Agrario Nacional e inscrito ante el
Instituto Registral y Catastral del Estado con sede en El Mante,

Tamaulipas el diecinueve (19) de noviembre de dos mil trece

(2013), correspondiéndole la Finca *****.
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--- Al resolver la controversia planteada, el juzgador determino
improcedente la incidencia de incompetencia, sustentando su
determinacion en que los hechos narrados por incidentista son
insuficientes para decretar la competencia a favor del Tribunal
agrario por no encontrarse en los supuestos del Articulo 173 del
Cddigo de Procedimientos Civiles, y que si bien el demandado
menciona que es la materia, no sefiala porqué el juzgado no
podria conocer de ese juicio declaratorio de propiedad; ademas
de que el bien inmueble objeto de la litis pertenece alrégimen
del derecho comun al haber adquirido el demandado el dominio
pleno del mismo mediante-el titulo\de propiedad de) tres (3) de
noviembre de dos’mil\ once\ (2011),, como se-acredita con la
certificacion de Finca ****%, visible a fojas 10 y 11, y que por lo
tanto\la\accion 'se.rige por el derecho civil como lo reconoce el
incidentista'mediante 'su escrito de contestacion de demanda al
contestar los puntos 1 y 5, asi como de la copia de la
contestacion que realizd ante el Tribunal Agrario en la que
también opuso la excepcion de incompetencia por considerar
que el inmueble es una pequena propiedad excluida de la zona
ejidal; y, que con independencia de lo anterior, las acciones
ejercida en el juicio agrario 322/2018 y en el presente juicio no
son idénticas y deben ser resueltas por las autoridades donde
se estan tramitando, ya que en la primera se esta demandando
la nulidad parcial del acta de delimitacion, destino y asignacion

de tierras ejidales realizada el tres (3) de marzo de mil
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novecientos noventa y cuatro (1994), solo en lo relativo a la

*kkkkkkkk

delimitacion de la parcela , que expresa el actor que
indebidamente se le asigné en su totalidad al demandado
omitiéndole reconocer al primero sus derechos, reclamando que
con motivo de esa nulidad se le reconozca como posesionario y
titular de la parcela que reclama, lo cual sefiala el juzgador
deriva en la competencia del Tribunal Agrario para conocer de
tal controversia conforme lo establece el Articulo 18, fraccion IV
de la Ley Organica de los Tribunales Agrarios, y como en el
juicio se esta demandando la declaratoria de propiedad del

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

mismo inmueble a favor de por el
transcurso del tiempo para prescribir, conforme a lo que
establece el Articulo 38, fraccién Il de la Ley Organica del Poder
Judicial del Estado, es competente el juzgador de primer grado,

ya que son acciones independientes y provienen de diversas

causas.

--- Con el objeto de controvertir las consideraciones que
anteceden, el apelante medularmente alega, que adverso a lo
determinado por el A Quo, en su incidencia si precisé que la
incompetencia planteada era por razén de la materia agraria,
haciéndole saber ademas, que ante el Tribunal Trigésimo
Agrario con sede en esta Capital, el actor tramité el Juicio
Agrario numero 322/2018, que el sustento de la reclamacién en
ambos juicios es el mismo titulo privado de veintidds (22) de

febrero de mil novecientos noventa y cuatro (1994), y le reclama
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la misma superficie, con la salvedad que en aquél juicio agrario
se trata de una controversia agraria sobre nulidad parcial del
acta de delimitacién, destino y asignacién de tierras ejidales
realizada el tres (3) de marzo de mil novecientos noventa y
cuatro (1994) en lo relativo a la parcela ********* que dice el
actor indebidamente se le asign6é en su totalidad al ahora
demandado, que el actor esta equivocado porque reclama dos
veces la misma fraccion, tanto en la via agraria_eomo en la civil,
que el juez esta equivocado al seialar que cada tribunal debe
decidir en forma separada por tratarse de acciones distintas,

pero que esto no es asi, ya que no. es\posible que se decida

dos veces en diferentes sentencias.

--- Lo anterior.es ingperante.
--- Para\ llegar\ a _la\ conclusign” que antecede es necesario
realizar algunas precisiones en relacién con la competencia de

los jueces \de/ |primera instancia civil, asi como qué es la

competencia.

--- En ese sentido, se transcriben algunos articulos relacionados

con este tema:

Cadigo de Procedimientos Civiles.
“173.- La competencia de los tribunales se determinara por la
cuantia, la materia, el grado y el territorio.

185.- Los jueces de primera instancia y los menores, conoceran
en materia civil de los negocios que para cada uno determinen

la Ley Organica del Poder Judicial, o este Codigo.

192.- Los Jueces de lo Civil conoceran:
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Il.- De los negocios contenciosos que versen sobre propiedad o

demas derechos reales sobre inmuebles.

197.- Las contiendas de competencia podran promoverse por

inhibitoria o por declinatoria.

La declinatoria se propondra ante el juez o tribunal a quien se
considere incompetente, pidiéndole que resuelva no conocer
del negocio, y remita los autos al tenido por competente; la

declinatoria se promovera y substanciara en forma incidental.”.

Ley Organica del Poder Judicial del Estado de Tamaulipas:

“38.- Corresponde a los Jueces de lo Civil conocer:

Il.- De los negocios contenciosos que versen sobre propiedad y
demas derechos reales sobre inmuebles;, excepto si se
controvierten cuestiones relacionadas con el patrimonio de
familia, en que la competencia corresponde a los Jueces de lo

Familiar.”.

--- Asi, la competencia en el proceso es cuando se desea aludir
a la aptitud que tiene el juzgador para intervenir con la debida
incumbencia en el desempefio de la funcion jurisdiccional.--------
--- Al juzgador le corresponde intervenir ante una situacion
concreta en la que hay pugna de intereses, si esta dotado de

aptitud para conocer del caso controvertido que se le ha

planteado.
--- Lo anterior significa que, el érgano jurisdiccional puede ser
apto para decir el derecho en lo general pero, ante las
peculiaridades del caso concreto controvertido que se le plantea
puede carecer de aptitud para intervenir. Desde el punto de
vista de su significaciéon gramatical, la competencia se puede

definir como la aptitud legal que tiene un 6rgano del Estado

para ejercer derechos y cumplir obligaciones.
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--- La competencia es un atributo o cualidad del 6rgano, no de

la persona fisica que, como titular del o6rgano, tiende a

encarnarlo.
--- Existen diferentes clases de competencia, a saber: a)
Objetiva y subjetiva; b) Prorrogable e improrrogable; c)
Renunciable e irrenunciable, d) Por materia (mercantil, civil y
familiar, etc.); e) Por grado (primera y segunda instancia); f) Por

territorio; y, g) Por cuantia, entre otras.

--- En este supuesto, como el predio que/se reclama mediante
la accién declaratoria de propiedad ya\fue desincorporado) del
sector agrario, lo que se tiene por\acreditado con los*datos de
registro que aparecen en el Certificado de\Registracion de seis
(6) de abril-de dos mil veintidos\(2022),-expedido por el Instituto
Registral\ y, Catastral del\ Estado con sede en el Mante,
Tamaulipas, del que aparece como Finca *****, Parcela *********
del Ejido *t****’**"del El Mante, Tamaulipas, con superficie de
FreERRthectareas, derivado del Titulo de Propiedad
FraRaksexr . de tres (3) de noviembre de dos mil once (2011), de
conformidad con el Acta de Asamblea de cinco (5) de octubre
de dos mil ocho (2008), expedido por el Delegado del Registro
Agrario Nacional; entonces, quien tiene la aptitud para decir el
derecho, cuando los bienes ya no pertenecen al sector agrario,
es un juez del derecho comun, es decir, uno de primera

instancia en materia civil en términos de los Articulos 192

fraccion 1l del Codigo de Procedimientos Civiles, asi como el
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diverso 38 de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado de

Tamaulipas.
--- Es cierto que de acuerdo a los hechos planteados y a los
documentos acompanados por las partes, consta que se trata
de las mismas partes contendientes, que el sustento de la
acciéon tanto la declaratoria de propiedad ejercitada por
PRk es el mismo documento privado de Cesion
de Derechos de Posesion de veintidos (22) de febrero de mil
novecientos noventa y cuatro (1994) y que éste también fue la
base de la controversia agraria de nulidad en el Expediente
Agrario 322/2018; sin embargo, se trata de acciones distintas
las cuales pueden subsistir, pues mientras en aquél juicio
agrario se reclama la Nulidad Parcial del Acta de Delimitacion,
Destino y Asignacion de Tierras Ejidales, realizada al interior del
ejido en fecha tres (3) de marzo de mil novecientos noventa y
cuatro (1994), respecto de la Parcela ********* del Ejido
Frawkexxr de El Mante, Tamaulipas, de la que se asigné al
demandado ahora apelante la totalidad de la parcela y se omitio
reconocer sus derechos g ****rrrdrremkmmine* sobre una

*kkkkkkkkk

superficie de hectareas, en este procedimiento
declaratorio de propiedad se reclama que con motivo de la
posesion derivada de ese documento privado de cesion de
derechos de posesion el actor se ha convertido en propietario

del inmueble con motivo de la posesion y por el transcurso del

tiempo; de ahi que, al haber sido desincorporado del sector
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agrario el predio materia del juicio, quien debe decidir esta
controversia es precisamente el juez de primer grado, esto con
independencia que la diversa accidon de nulidad fuere
procedente 0 no, ya que se insiste, la que nos ocupa tiene
como sustento la posesién del inmueble por el transcurso del
tiempo. De ahi lo inoperante de los agravios que se analizan.----
--- Por lo expuesto y fundado en el articulo 926 parrafo segundo
del Codigo de Procedimientos Civiles, se resuelve:

*kkkk

--- PRIMERO. Los agravios esgrimidos por ‘el \apelante

*kkkkk kkkkk

resultaron inoperantes:.
--- SEGUNDO. Se confirma ‘la\ resolucion impugnhada de
dieciséis (16) de agosto 'de dos-mil veintidos (2022), dictada por
el Juez Primero de Primera \Instancia Civil y Familiar del
Séptimao Distrito\ Judicial en'\el Estado, con sede en EI Mante, en

el Expediente|55/2022.

--- Notifiquese/ Personalmente. Con testimonio de la presente
resolucion, devuélvase el expediente al juzgado de origen y, en
su oportunidad, archivese el toca como asunto concluido.---------
--- Asi lo resolvié y firmo la Licenciada Omeheira Lépez Reyna,
Magistrada de la Novena Sala Unitaria en materias Civil y
Familiar del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, quien

actua con la licenciada Beatriz Adriana Quintanilla Lara,

Secretaria de Acuerdos, quien autoriza y da fe.
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Lic. Omeheira Lopez Reyna.
Magistrada

Lic. Beatriz Adriana Quintanilla Lara.
Secretaria de Acuerdos.

Enseguida se publica en lista de acuerdos.- CONSTE.
L'OLR/L'BAQL/L'GDG.

El Licenciado(a) GERMAN DUQUE GARCIA, Secretario
Proyectista, adscrito a la NOVENA SALA UNITARIA, hago
constar y certifico que este documento corresponde a una
version publica de la resolucion 104(ciento cuatro) dictada el
(MIERCOLES, 7 DE DICIEMBRE DE 2022) por esta Sala,
constante de 20(veinte) fojas utiles. Version publica a la que de
conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII,
XXIl, y XXXVI; 102, 110 fraccion Ill; 113, 115, 117, 120 y 126 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Tamaulipas, y trigésimo octavo, de los Lineamientos
generales en materia de clasificacion y desclasificacion de la
informacion, asi como para la elaboracion de versiones
publicas; se suprimieron: (el nombre de las partes, el de sus
representantes legales, sus domicilios, y sus demas datos
generales) informaciéon que se considera legalmente como
(confidencial, sensible o reservada) por actualizarse lo
sefialado en los supuestos normativos en cita. Conste.
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Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.

Version publica aprobada en Cuarta Sesion Ordinaria del Comité de Transparencia del Poder
Judicial del Estado, celebrada el 28 de abril de 2023.



