............ NUMERO: 116 (CIENTO DIECISEIS).

---- Ciudad Victoria, Tamaulipas, a 16 (dieciséis) de

Diciembre del ano 2022 (dos mil veintidés).

----V IS TOS pararesolver los autos del Toca Familiar
numero 116/2022, concerniente al recurso de apelacion
iNterpuEsto por ****+kkkrtrkikrrrkrikkrrrsrss an contra de la
sentencia de Primera Seccidn dictada por el Juez Sexto
de Primera Instancia de lo Familiar del Segundo Distrito
Judicial del Estado, con residencia en Ciudad Altamira,
con fecha 4 (cuatro) de octubre del afno 2022 (dos mil
veintidés), dentro del expediente 317/2022 relativo al

Juicio Sucesorio Intestamentario a bienes de ***** **¥¥*¥*

*kkkk.
1 y,

RESULTANDO

---- .- La resolucion impugnada concluyé bajo los
siguientes puntos resolutivos: “PRIMERO:- Se decreta la
apertura de la presente Sucesidén Intestamentaria a
Bienes de ***** *kxkx dwkx a partir de la fecha de su
fallecimiento acaecido el dia nueve de enero del dos mil
veintiuno, en base a los razonamientos expuestos en el
considerando segundo de esta resolucién. SEGUNDO:-

Por los motivos y consideraciones expuestas en el



cuerpo de éste fallo se declara como unicos y
universales herederos a los C.C. ***#xkxiwikiiidikits,
Fhkk kKRR | kiR, an g caracter
de hermanos del de cujus, en virtud de que se configura
el supuesto que establece el articulo 2695 del Cdédigo
Civil vigente en la Entidad, que a la letra dice
“ARTICULO 2695.- Si al morir el autor de la herencia
tenia relaciones de concubinato con varias personas, en
las condiciones mencionadas en el articulo 2693,
ninguna de ellas heredara”; lo que en este caso
acontecidé, por lo que no ha lugar a designar como
he rede ras a Ias C ) C ] *kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk Y
Frkkakkakakx . quienes refirieron ser concubinas del de

cujus. TERCERO.- Se designa al C. ****+skksskkirmiknins,

como Albacea Definitiva en este sucesorio, para
encargarse de la debida liquidacidon de esta sucesion,
debiendo comunicarle su designacion para los efectos
de aceptacion y protesta del cargo conferido ante la
presencia judicial, una vez que la presente sentencia
cause firmeza. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.-...”.----
---- ll.- Notificada que fue la resolucion anterior e

inconfo rme *kkkkkkkkkhkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkk inte rpuso en su



contra recurso de apelacion, mismo que se admitidé en
ambos efectos por auto del 17 (diecisiete) de octubre de
2022 (dos mil veintidés), teniéndosele por presentada
expresando los agravios que en su concepto le causa la
sentencia impugnada, con los cuales se dié vista a los
coherederos por el término de ley, disponiéndose
ademas la remision de los autos originales al Supremo
Tribunal de Justicia, Cuerpo Colegiado que en Sesidn
Plenaria del 29 (veintinueve) de noviembre de 2022 (dos
mil veintidés) acordo su aplicacion a esta Sala, donde se
radicaron el 30 (treinta) de los mismos mes y aiio,
ordenandose la formacion y registro del expediente
correspondiente, y toda vez que el Juez de Primera
Instancia admitié el recurso y la calificaciéon que hizo del
grado es legal, aunado a que la inconforme expresé en
tiempo los agravios relativos y los herederos
declarados *+<sssesines  kkkkkkink y kst godos  de
apellidos ************  desahogaron la vista relacionada,

se cité para sentencia.

R I" - La apelante kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk eXpr986
como agravios, sustancialmente: “Es infundada y me

causa agravios la Sentencia Numero 355, de fecha 04 de



Octubre del 2022, que resuelve la Primera Seccion de
este juicio, ... En el Resolutivo Segundo de la referida
Sentencia, se establece: ... Es infundado lo resuelto por
el A quo en la Sentencia referida, ya que, en primer
lugar, a las personas que se ostentaban como
supuestos hermanos, se les emplazé a juicio, y no
comparecieron a deducir derechos hereditarios dentro
del término legal, como consta en las actas actuariales
de fechas 30 de Junio y 04 de Julio, ambas del 2022, que
obran en autos, y la Certificacidon que hace la Secretaria
en fecha 15 de Junio del 2022, y las personas que
comparecen a juicio con el supuesto caracter de
hermanos del de Cujus, lo hacen por auto del 23 de
Septiembre del aio en curso, es decir fuera del término
legal que conceden los articulos 788 y 789 del Cédigo de
Procedimientos Civiles ... por auto de fecha 31 de
agosto del presente ano, se tuvo por compareciendo a la
presente sucesion a ****ixERixEkx con el supuesto
caracter de “Concubina” del de Cujus, siendo de igual
forma, dicho apersonamiento fuera del término legal ...
se violaron los articulos 55 y 59 del mismo

ordenamiento legal ... las mismas resultan vulneradas



por el Juez A quo, ya que las mismas no fueron
observadas debidamente al tener por presentadas a las
personas que se ostentan con el caracter de hermanos y
de concubina respectivamente del de Cujus, FUERA

DEL TERMINO QUE ESTABLECE LA LEY, lo cual es

ilegal, ya que una vez concluidos los términos, se tiene
por perdido el derecho que debidé ejercitarse dentro de
ellos, porque de otra forma, para que se hacen
coOmputos de términos, sino los van a observar, y
cualquier persona comparecera a juicio a la hora que le
venga la gana, lo cual no es posible en un verdadero
estado de Derecho, por lo que el actuar del A quo es
ilegal. ... En Segundo lugar, las personas que declara

dicha Sentencia, como unicos y universales herederos:

kkkkkkkhkkhkkkkkkkkkkk *kkkkkkkkkhkkkkkkkhkkkikkkikk Y
H

FREpkRkieeeerrr, NO_ ACREDITAN FEHACIENTEMENTE

Y SIN LUGAR A DUDAS, ser hermanos de de Cujus, ya

que de las documentales que exhiben para acreditar el
presunto parentesco, como son sus actas de
nacimiento, se advierte, que sus apellidos son
FREIREIEIIES, que difieren de los apellidos

correspondientes a mi difunto concubing ***** *¥x&¥x skx



... lo cual nos deja en la incertidumbre e indefensién, al
no acreditar debidamente dichas personas el parentesco
con el de Cujus, violandose el articulo 792 del Cédigo de
Procedimientos Civiles ... en atencién a la disposicidon
legal transcrita, esta resulta vulnerada por el Juez de la
Primera Instancia, al reconocer como Unicos y
Universales Herederos a personas que no acreditan
fehacientemente y con medio de prueba idéneo, el
parentesco de hermanos de de Cujus, lo cual es ilegal.
En tercer lugar, ha sido ilegal el reconocimiento hecho
en Sentencia, por el Juez A quo, a la supuesta
“Concubing” *******xixix® pues aparte de ser totalmente
falso que haya tenido ese caracter, y mas bien se trata

de una  SIMULACION FRAUDULENTA PARA

PERJUDICAR MIS DERECHOS HEREDITARIOS, por el

contubernio entre los puestos hermanos del de Cujus,
Frekiakiakiskir y las personas que se prestaron para
declarar falsamente como testigos, ... No obstante lo
anterior, el reconocimiento como Concubina
FRIEIEkREkkkek* no reune los extremos del articulo 2693 del
Codigo Civil de Tamaulipas, ... La disposicién legal

transcrita, resulta violada, al reconocer el caracter de



Concubina g **********xx " ya que uno de los requisitos
esenciales, para deducir derechos hereditarios con ese
caracter, como lo es, que los concubinos deben
permanecer libres de matrimonio, -como la suscrita si lo
acredité-, y requisito que no se cumplié en el caso de
dicha persona, pues no obra en autos, probanza alguna
que demuestre o deduzca dicha circunstancia, ... las
personas que comparecen a esta Sucesion, lo hacen

fuera del término legal, y no hubo la oportunidad

procesal para las impugnaciones correspondientes

como lo senala el articulo 790 del Cdédigo de

Procedimientos Civiles de Tamaulipas, no acreditan

debidamente su parentesco, ni los requisitos para tener
a una concubina deduciendo derechos hereditarios, se
violan en mi perjuicio los articulos 2421 y 2665 fraccion
I, del Cdédigo Civil ... al no reconocerme derechos
hereditarios con mi caracter de Concubina del de

Cujus, ... .”.

---- Los herederos declarados *****xesssx kit y

wRpwwerr, de apellidos  ****FFFrex - contestaron  los

anteriores agravios; y,



CONSIDERANDO
---- |.- De conformidad con lo previsto por los articulos
20, fraccion I, 26 y 27 de la Ley Organica del Poder
Judicial del Estado, en armonia con el considerando V,
punto Primero, subpunto Cuarto, inciso b), parrafo
tercero, del Acuerdo Plenario de fecha 31 (treinta y uno)
de marzo de 2009 (dos mil nueve), esta Quinta Sala
Unitaria en Materias Civil y Familiar del Supremo
Tribunal de Justicia es competente para resolver el
recurso de apelacidn a que se contrae el presente

Toca.

---- |l.- Se procede al estudio del agravio primero
expresado por Ia apelante ******************************, a
través del cual alega, en sintesis, que la resolucién
apelada violenta en su perjuicio lo dispuesto por los
articulos 788 y 789 del Cédigo de Procedimientos
Civiles, puesto que las personas que se ostentaron
como supuestos hermanos del De Cujus, se les emplazé
a juicio y no comparecieron a deducir derechos
hereditarios dentro del término legal, ya que en la
certificacion realizada por la Secretaria de Acuerdos del

Juzgado de origen se asent6 que el término fenecia el 15



(quince) de junio de 2022 (dos mil veintidés), siendo el
caso que dichas personas comparecieron por escrito
presentado el 20 (veinte) de septiembre del mismo aino,
lo que sucede de igual forma con ***********¥¥** " ya que
ésta lo hizo mediante escrito presentado el 25
(veinticinco) de agosto del afno en cita; por tanto, se
debié tener por perdido el derecho de éstos a

comparecer a la presente sucesion.

---- El motivo de inconformidad deviene infundado por

las siguientes consideraciones:
---- Efectivamente, como lo argumenta la inconforme, los
numerales 788 y 789 del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado, regulan la publicaciéon de edictos y el
término para deducir derechos en un juicio sucesorio
intestamentario, pues el primero de los ordinales
dispone que una vez hecha la denuncia de la sucesion,
el Juez tendra por radicado el procedimiento de
intestado y mandara publicar un edicto por una sola vez
tanto en el Peridédico Oficial como en otro local de los de
mayor circulacién, a juicio del Juez, convocando a los
que se crean con derecho a la herencia para que

comparezcan a deducirlo dentro de 15 (quince) dias,



contados desde la fecha de la publicacidn del edicto;
asimismo, que durante esos quince dias podran
presentarse todos los interesados a la herencia,

acompainando los documentos con que justifiquen su

parentesco.
---- En ese orden de ideas, el lapso de 15 (quince) dias
contados a partir de la fecha de publicacion del ultimo
edicto, convocando a quienes se crean con derecho a la
herencia, es Unicamente para que las personas que se
presenten durante el mismo puedan tener derecho para
que se les conceda un término, lo anterior a fin de
justificar su parentesco en forma legal; empero, dichos
ordinales no sefialan como sancion que por el hecho de
presentarse fuera de ese término, y aportando las
pruebas tendientes a demostrar su parentesco con el
autor de la sucesion, no deban tomarse en cuenta, si no
existe aun auto declaratorio de herederos, puesto que al
dictarse se establece un cambio de situacioén juridica, y
entonces ya no podria tomarse en consideracion su
comparecencia; siendo asi, la interpretacion juridica que
debe darse a los numerales en comento, consistente en

que aun cuando por motivo de la convocatoria se



presenten personas a deducir sus derechos a la
sucesiéon fuera del término de 15 (quince) dias de la
publicacion del ultimo edicto, si al hacerlo acompanan
los documentos para acreditar su entroncamiento antes
de la resoluciéon de primera seccion, deben tomarse en
cuenta, insistiendo solo en aquellos casos en los que
justifiquen plenamente su entroncamiento con el autor

de la sucesion; de ahi que resulte infundado el presente

motivo de inconformidad.
---- Cobra aplicacién el criterio que informa la tesis con
numero de registro 247361, sustentada por el Primer
Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacién, Séptima Epoca,
Volumen 217-228, Sexta Parte, pagina 623, del tenor
siguiente: “SUCESIONES. TERMINO PARA
COMPARECER AL JUICIO INTESTAMENTARIO
(LEGISLACION DEL ESTADO DE TLAXCALA). Del
contenido de los articulos 1202, 1203 y 1205 del Cédigo
de Procedimientos Civiles para el Estado de Tlaxcala, se
advierte que el lapso de treinta dias contados a partir de
la fecha de publicacion del ultimo edicto, convocando a

quienes se crean con derecho a la herencia, es



unicamente para que las personas que se presenten
durante el mismo, puedan tener derecho para que se les
conceda un término (que no pasara de cuarenta dias),
para justificar su parentesco en forma legal, mas no
sefnala como sanciéon que por el hecho de presentarse
fuera de ese término y aportando las pruebas tendientes
a demostrar su parentesco con el autor de la sucesion,
no deban tomarse en cuenta, si no existe aun auto
declarativo de herederos, pues al dictarse se establece
un cambio de situacion juridica, y entonces ya no podria
tomarse en consideracion su comparecencia, siendo
asi, la interpretacion juridica que debe darse a los
articulos en comento, consiste en que aun cuando por
motivo de la convocatoria se presenten personas a
deducir sus derechos a la sucesién fuera del término de
treinta dias de la publicacion del ultimo edicto, si al
hacerlo, acompainan los documentos para acreditar su
entroncamiento, antes de la nueva junta de herederos,

deben tomarse en cuenta.”

---- |[Il.- Ahora bien, en el segundo agravio que expresa la
apelante menciona que es contraria a derecho Ila

resolucion combatida, porque en la misma se declaré



como unicos y universales herederos a

*kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk y
H

FrERRRRERskaekkaeks®; sin embargo, éstos no acreditaron
fehacientemente, y sin lugar a dudas, ser hermanos del
De Cujus, ya que de las actas de nacimiento que
exhibieron para tal efecto se advierte que sus apellidos
son ***xEk*los cuales difieren de los apellidos del
autor de la sucesion, quien en vida llevara por nombre
Tk Fakiwk wkwxk como bien se acredité en juicio.------=------

---- Dicho motivo de disenso se estima infundado en

base a las siguientes razones:
---- De autos se advierte que mediante escrito
presentado el 22 (veintidés) de marzo de 2022 (dos mil
Ve i nti d 65) , com pa rec i 6 kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk a
denunciar el juicio sucesorio intestamentario a bienes
de *re¥x Fwwkwx wkkwx, asimismo, por ocurso ingresado en la
oficialia comun de partes el 31 (treinta y uno) del mes y
ano en cita, manifesté bajo protesta de decir verdad y a
reserva de que acrediten su parentesco con el De Cujus,
que quienes se ostentaban como padres del finado *****

*kkkkk kkkkk eran kkkkkkkhkkhkkkkkkkkkkk (fi n ad o) y

FrEERREIRRpEiasiwee* (finada), asi como los hermanos del



autor de la sucesion que responden a los nombres de

kkkkkkkkkkkkkk kkkkkkkkkkkkkkkkkk *kkkkkkkkkkkkkkkkkk :
, y , quienes

fueron notificados el 30 (treinta) de junio y 4 (cuatro) de
julio de 2022 (dos mil veintidés), respectivamente, tal

como consta de las cédulas de notificacion ubicadas en

autos a fojas 105 a 116.

---- Posteriormente, mediante escrito signado por

*********, kkkkkkkkkkkk y ********, d e a pel I i d oS ************,

comparecieron a deducir derechos hereditarios en la
presente sucesidon, acompafando sus actas de
nacimiento, con las cuales justificaban el
entroncamiento con el autor de Ila sucesion,
documentales que se ubican a fojas 156 a 158 de autos.-
---- En esa virtud, es infundado el argumento de la
recurrente en el sentido de refutar no encontrarse
acreditado el parentesco de ****kkkxs kxkkkiikrkk v kkkkiink
de apellidos ************ con el autor de la sucesion *****
Fakiak ek pues refiere que los apellidos de éstos
(Fr*rerrix®) - difieren con los apellidos del De Cujus
(*********); y si bien se compagina sé6lo en este aspecto
con la inconforme, es decir, que no existe similitud en

los apellidos, no se comparte lo alegado en relacién a



no haber quedado probado el entroncamiento de éstos
con el autor de la sucesidn, porque aun cuando
efectivamente difiere el segundo de los apellidos, no
menos cierto es que con sus actas de nacimiento se
acredita que todos éllos son hijos de **************  quien
también, a su vez, es el progenitor de ***** **¥x&* *xx¥x " tal
como se advierte del acta de nacimiento ubicada a foja
97; de ahi que en el supuesto de aceptar que quienes
comparecieron a deducir derechos hereditarios cuentan
con distinto apellido materno en relaciéon con el del De
Cujus, no los excluye como hermanos de éste, puesto
que, se insiste, se encuentra demostrado que todos
éllos (autor de la sucesion y quienes comparecieron a
deducir derechos) son hijos del mismo progenitor; de

ahi que se ostenten con el caracter de hermanos del

H *kkkk kkkkkk kkkkk
finado .

---- IV.- Por ultimo, en su tercer agravio la inconforme se
queja de que fue ilegal reconocer a ************** como
concubina del autor de la sucesién, puesto que resulta
falso que haya tenido ese caracter, siendo el caso de
que las diligencias de jurisdiccion voluntaria que

exhibio se llevaron a cabo mediante una simulacion



fraudulenta, ya que las mismas fueron promovidas con
posterioridad a la radicacién de la sucesion que nos
ocupa; ademas, no demostré haber permanecido libres
de matrimonio, elemento que si quedé demostrado por
la apelante; consecuentemente, por lo que hace a
TRk no se surtia la hipotesis prevista en el

articulo 2693 del Cédigo Civil del Estado.

---- Este motivo de inconformidad se considera fundado
y suficiente para modificar la sentencia combatida.-------
---- En primer término, resulta conveniente destacar que
la legislacion Sustantiva Civil de nuestro Estado,
efectivamente reconoce el derecho de los concubinos a
heredar, puesto que los articulos 2693, 2694 y 2695 del
Cdédigo Civil, establecen textualmente lo siguiente:
“ARTICULO 2693.- La persona con quien el autor de la
herencia haya convivido como si fuera su cényuge
durante por lo menos los cinco anos que precedieron
inmediatamente a su muerte o con quien haya
procreado descendencia, siempre que ambos hayan
permanecido libres de matrimonio durante el
concubinato, heredaran en las mismas porciones y

orden que para el cényuge supérstite establecen los



articulos 2683 a 2687.”, “ARTICULO 2694.- Si la vida en
comun no duré el minimo a que se refiere el articulo
anterior, pero excedioé de tres anos, aunque no hubiera
descendencia con el autor de la sucesién y siempre que
hayan permanecido libres de matrimonio, el
concubinario o la concubina supérstite tendra derecho a
alimentos si carece de bienes y esta imposibilitado para
trabajar. Este derecho cesa cuando el supérstite
contraiga nupcias o viva nuevamente en concubinato.”,
y “ARTICULO 2695.- Si al morir el autor de la herencia
tenia relaciones de concubinato con varias personas, en

las condiciones mencionadas en el articulo 2693,

ninguna de ellas heredara.”.
---- En esa virtud, en el presente asunto tenemos que
kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkikk com pa rec i 6 a de nunc i ar el
juicio sucesorio intestamentario a bienes del seiior *****
Friwwx ¥ _manifestando que formoé una relacion de
Frakiwkix* con dicha persona desde el 15 (quince) de
diciembre de 2000 (dos mil) hasta el 9 (nueve) de enero
de 2021 (dos mil veintiuno), fecha en que éste fallecid, y
a fin de acreditar lo anterior exhibié copia certificada de

la sentencia dictada en el expediente 214/2021, del



indice del Juzgado Tercero de Primera Instancia de lo
Familiar del Segundo Distrito Judicial del Estado,
relativo a las Diligencias de Jurisdiccion Voluntaria
sobre Informacién Testimonial a fin de acreditar
eskskxk . asi como constancias de inexistencia de
matrimonio a nombre de (F¥F* FeeeRR weeRy
******************************, bl:lsq ueda com p re nd ida del

ano 2016 (dos mil dieciséis) al mes de enero de 2022

(dos mil veintidés).
---- Posteriormente, mediante escrito presentado el 25
(veinticinco) de agosto de 2022 (dos mil veintidés),
compareci ****Fr*EiREinEt g juicio, manifestando que *****
Fakdak w3 habia sido su concubino, proporcionando, a
fin de acreditar lo anterior, copia certificada de la
sentencia dictada en el expediente 464/2022, radicado en
el Juzgado Primero de Primera Instancia de lo Familiar
del Segundo Distrito Judicial del Estado, relativo a las
diligencias de jurisdiccion voluntaria sobre informacién

testimonial promovidas por ella misma.

---- Ahora bien, se dice que resulta fundado el motivo de
inconformidad en estudio toda vez que, como bien lo

dice la apelante, *************** no demostré haber



10.

permanecido libre de matrimonio durante su supuesta
relacion de concubinato con ***** ***x¥x *x¥*%- |o anterior
se afirma asi porque del contenido de la copia
certificada de la sentencia dictada en el expediente
464/2022, radicado en el Juzgado Primero de Primera
Instancia de lo Familiar del Segundo Distrito Judicial del
Estado, se advierte que las unicas probanzas ofrecidas
en aquellas diligencias lo fueron el acta de defuncién de
Frkdn ke whwkxasi como la prueba testimonial, de la cual
se obtiene que los atestes en nada refirieron que
kikkkkkkkkiikERE () kkkkk kkkkkk kRe% seancontraban libres de

matrimonio, lo cual si acontecié en las diligencias de

jurisdiccion voluntaria promovidas por
kkkkkkkkkkkkkkkhkkkkhkkkhkikkkkk porq ue sus testigos
mencionaron que ke ek ke y

Kk kR Rk RkRRRRRE Tieiaron una relacion  de
Frakiwix* el dia 15 (quince) de diciembre de 2000 (dos
mil), que el estado civil de los prenombrados antes de
iniciar su relacion era la de solteros; aunado a lo
anterior, obran en autos constancias de inexistencia de
matrimonio expedidas por la Oficial del Registro Civil en

Tampico, de las cuales se obtiene que se realizé una



busqueda en los libros originales con que cuenta esa
Oficialia, comprendida del aino 2016 (dos mil dieciséis) al
mes de enero de 2022 (dos mil veintidés), obteniendo

que no existe registro de matrimonio a nombre de *****

*kkkkk *kkkk kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk
y , de donde se

deduce que éstos se encontraban libres de matrimonio
por lo menos los 5 (cinco) anos que precedieron
inmediatamente a la muerte del autor de la sucesiéon.-----
---- Por tanto, es evidente que *************** no demostro
con probanza fehaciente alguna haber cumplido con la
hipétesis contenida en el numeral 2693 del Cédigo Civil
del Estado, esto es, acreditar haber permanecido libre
de matrimonio por lo menos los 5 (cinco) afnos que
precedieron inmediatamente a la muerte del autor de la
sucesioén, cuestidn esta que, en cambio, si se surte en
favor e ***rtkkkkkbkkkkkbkkRRRRRSS. D0F |35 razones
expuestas en el parrafo anterior; por lo que es evidente
que al comparecer a deducir derechos hereditarios
personas que alegaron mantener una relacion de
concubinato con el autor de la sucesion, el Juzgador
tenia la obligacidon de verificar que se surtiera la

hipétesis prevista en el numeral citado lineas arriba, lo



11.

cual, en la especie, no acontecio, por lo que no es
posible considerar a *********¥***¥** con el caracter de

concubina para heredar en la sucesion a bienes de *****

kkkkkk kkkkk

---- Apoya lo antes expuesto la tesis emitida por el
Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Décimo
Sexto Circuito, visible en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXIV,
Diciembre de 2006, pagina 1309, registro 173807, de
rubro y texto siguientes: “CONCUBINOS. PARA
ACREDITAR SU EXISTENCIA PARA EFECTOS DEL
DERECHO A HEREDAR, ES NECESARIA LA PRUEBA
DIRECTA DE QUE LOS CONCUBINOS
PERMANECIERON LIBRES DE MATRIMONIO DURANTE
EL LAPSO DE CINCO ANOS, PREVIOS A LA MUERTE
DE CUALQUIERA DE ELLOS (LEGISLACION DEL
ESTADO DE GUANAJUATO). De conformidad con el
articulo 2873 del Coédigo Civil para el Estado de
Guanajuato, la mujer o el varén con quien el autor de
una herencia vivié como si fuera su conyuge durante los
cinco anos que precedieron inmediatamente a su

muerte, o con quien tuvo hijos, siempre que ambos



hayan permanecido libres de matrimonio durante el
concubinato, tiene derecho a heredar igual que un
coényuge supérstite. En ese contexto, cuando se
pretende acreditar a través de diligencias de jurisdicciéon
voluntaria la figura del concubinato, para los efectos
descritos, es necesario demostrar a través de prueba
directa, como puede ser la testimonial, que los
supuestos concubinos permanecieron libres de
matrimonio durante el lapso de cinco anos, previos a la
muerte de cualquiera de ellos y no solamente probar
que llevaron una vida en comun como si fueran

esposos, pues de existir algun vinculo matrimonial con

un tercero, no se surte la hipétesis aludida.”
---- Bajo las consideraciones que anteceden y de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 926,
parrafo primero, del Cédigo de Procedimientos Civiles,
debera modificarse la sentencia de primera seccién
dictada por el Juez Sexto de Primera Instancia de lo
Familiar del Segundo Distrito Judicial del Estado, con
residencia en Altamira, con fecha 4 (cuatro) de octubre
de 2022 (dos mil veintidés), unicamente en su punto

resolutivo segundo, para que ahora, en debida
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reparacion al agravio causado, en su lugar se decida
que, por los motivos y consideraciones expuestos en el
cuerpo de este fallo, se declara como herederos a
KRRk RS o s caracter de concubina
del De CUJUS, @ *****tkikkkkiiiiiikk | khkkkkkkbkkkkkbbiihktk
y ERRRackiadkwkksk, en su caracter de hermanos del
autor de la sucesidon; no asi a *************** an virtud de
no haber cumplido con las exigencias previstas en el
articulo 2693 del Cdédigo Civil del Estado; quedando
firme en todas sus demas partes la propia sentencia

impugnada.

---- Por lo expuesto y con fundamento ademas en los
articulos 105, fraccion lll, 106, 109, 112, 113, 114, 115,
118, 947, fraccion VI, y 949 del Cédigo de

Procedimientos Civiles, se resuelve:

---- Primero.- Son infundados los agravios primero y
segundo, pero fundado el tercero, expresados por la
apelante kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk en contra de Ia
sentencia de primera seccidon dictada por el Juez Sexto
de Primera Instancia de lo Familiar del Segundo Distrito
Judicial del Estado, con residencia en Altamira, con

fecha 4 (cuatro) de octubre de 2022 (dos mil veintidés).--



---- Segundo.- Se modifica la sentencia impugnada a que
se alude en el punto que antecede, unicamente en su
resolutivo segundo, para en su lugar decidir:
“SEGUNDO.- Por los motivos y consideraciones
expuestas en el cuerpo de este fallo, se declara como
herederos a ******************************, en su carécter de
concubina del De CUjUS, a **********************,
kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk y *********************, en su carécter
de hermanos del autor de la sucesién; no asi a
Frkgrkpkiaksei* en virtud de no haber cumplido con las
exigencias previstas en el articulo 2693 del Cédigo Civil

del Estado.”

---- Tercero.- Queda firme en todas sus demas partes la

propia sentencia impugnada.
---- Notifiquese Personalmente.- Con testimonio de la
presente resolucién, en su oportunidad, devuélvanse los
autos originales al Juzgado de su procedencia y

archivese el Toca como asunto concluido.

---- Asi lo resolvié y firmé el Ciudadano Licenciado
Hernan de la Garza Tamez, Magistrado de la Quinta Sala

Unitaria en Materias Civil y Familiar del Supremo
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Tribunal de Justicia del Estado, que actua con
Secretario de Acuerdos que autoriza.------- DOY FE.--------

lic.hgt/lic.jelg/Imrr.

Lic. Héctor Gallegos Cantu. Lic. Hernan de la Garza Tamez.
Secretario de Acuerdos. Magistrado.

---- En seguida se publicé en lista. Conste.

El Licenciado JOSUE ELIO LORES GARZA, Secretario
Proyectista, adscrito a la QUINTA SALA UNITARIA, hago
constar y certifico que este documento corresponde a
una version publica de la resolucion 116 dictada el
VIERNES, 16 DE DICIEMBRE DE 2022 por el
MAGISTRADO, constante de 13 fojas dutiles. Version
publica a la que de conformidad con lo previsto en los
articulos 3 fracciones XVIII, XXll, y XXXVI; 102, 110
fraccion llIl; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Tamaulipas, y trigésimo octavo, de los
Lineamientos generales en materia de clasificacion y
desclasificacion de la informacion, asi como para la
elaboracion de versiones publicas; se suprimieron: el
nombre de las partes y sus demas datos generales,
informaciéon que se considera Ilegalmente como
confidencial, sensible o reservada por actualizarse lo
senalado en los supuestos normativos en cita. Conste.



Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.

Version publica aprobada en Cuarta Sesion Ordinaria del Comité de Transparencia del Poder
Judicial del Estado, celebrada el 28 de abril de 2023.



