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———— NUMERO (**) *************.
---- Ciudad Victoria, Tamaulipas, a treinta y uno de marzo

de dos mil veintitrés.

-~V I 8 T O para resolver el Toca Penal numero
F*** formado con motivo de la apelacion interpuesta
por el Ministerio Publico, Defensor Publico y acusado
contra la sentencia condenatoria de treinta y uno de
enero de dos mil veintitrés, del indice del Juzgado de
Primera Instancia Penal del Cuarto Distrito dudicial,scon
residencia en la H. Matamoros, Tamaulipas, ‘derivada del
proceso penal ****[*******  radicade_“en el entonces
Juzgado Segundo de Primeraylnstancia Penal de ese
mismo Distrito, ésta a su vez desivada del proceso penal
=[x radicado en el éntonces Juzgado Tercero de
Primera Instancia,Penal de ese Distrito, que por el delito
de robo a" comercio cometido con violencia, se
|nStruyé Contra kkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkhkkkhkkkks y OtrO, en

agraviosde- la negociacion “**x***x FxEEEx R propiedad

de *kkkFhkkhkhkkkhkhkkkhkhkkkhkhkkk.

:ya_
RESULTANDO

---- PRIMERO. La resolucién impugnada en sus puntos

resolutivos establece:

“...PRIMERO.- EL CIUDADANO AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO PROBO SU ACCION, en
consecuencia:.. SEGUNDO.- Se dicta SENTENCIA
CONDENATORIA en Contra de kkhkkkkkkhkkkhkkkhkkkhkkhkkkhkk
FrIpiseek por el DELITO de ROBO A COMERCIO
CON VIOLENCIA, cometido en agravio de ***** **x***
kkkkkkkkk propledad de/ C. ********************************’.
en consecuencia... TERCERO.- Se impone en sentencia
a ******************************************’ por la ComISIO’n
del delito de ROBO A COMERCIO CON VIOLENCIA,
una sancion privativa de libertad de TRES (03) ANOS;
SANCION INCONMUTABLE, atento a lo plasmado en
el articulo 109 del Cédigo Penal en Vigor en el Estado,
misma que debera cumplir, en el lugar que para tal
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efecto le designe el Honorable Ejecutivo del Estado;
computable a partir del dia veinte (20) de diciembre del
ano dos mil diez (2010), fecha que en autos consta que
el ahora sentenciado fue detenido con razén de los
presentes hechos y en fecha dos (02) de marzo de dos
mil trece (2013) se otorgé la libertad bajo protesta al
ahora SentenCIadO kkkkkkkkkhkkkkhkkkkhkkkkhkkkkhkkkkkkkkkkkhkkkkkkkk
Frekmesmeererr_habiendo estado privado de su libertad
DOS (02) ANOS, DOS (02) MESES Y DIEZ (10) DIAS,
los cuales se le deberan tomar en cuenta dicho lapso
en que se encontro privado de su libertad, con respecto
de la pena privativa de libertad impuesta, en los
términos que establezca la Legislacion de Ejecucion de
Sanciones Vigente en esta Entidad, de lo que se colige
que le faltan por compurgar NUEVE (09) MESES Y
VEINTE (20) DIAS; debiendo poner en conocimiento
del C. Director del Centro de Ejecucion de Sanciones
de esta ciudad, la presente sentencia...CUARTO.- Ha
Lugar a condenar al pago de la reparacion del dario, en
los términos del considerando pertinente...QUINTO.- En
los términos del articulo 51 del Cédigo Penal Vigente en
el Estado, amonéstese al sentenciado, en los términos
del considerando respectivo...SEXTO.- Se suspenden
temporalmente los derechos civiles y politicos del
sentenciado, en los términos del considerando
correspondiente...SEPTIMO.- Una vez que cause
gjecutoria dicha sentencia se debera poner a
disposicion del Juez de Ejecucion Penal de este Distrito
Judicial en el Estado con residencia oficial en esta
Ciudad, para los efectos Ilegales procedentes,
haciéndole de su conocimiento que el hoy sentenciado
***'k******'k****'k*****************************, Se encuentra
gozando del beneficio de libertad bajo protesta...
OCTAVO.- Finalmente, notifiquese personalmente a las
partes haciéndoseles saber del término de CINCO (05)
DIAS que tienen para interponer el recurso de
APELACION, en caso de que la presente resolucioén les
causare algun agravio...NOVENO.- NOTIFIQUESE
PERSONALMENTE A LAS PARTES.- Asi lo resolvié y
flrma el LICGnCiadO kkhkkkhkhkkhkhkkhkhkkhkhhkhkhhkhkhkkhkhhkkhhkkhhkkhkkkk
Tk Juez de Primera Instancia del Ramo Penal
del Cuarto Distrito Judicial del Estado, quien actua con

el LICGnCIadO ****************************’ CIUIen funge
como Secretario de Acuerdos, quien autoriza y da fe...”
(sic).

---- SEGUNDO. Notificada la sentencia a las partes, la
Ministerio Publico, el Defensor Publico y acusado
interpusieron recurso de apelacion que fue admitido en
ambos efectos mediante auto de ocho de febrero de dos
mil veintitrés, siendo remitido el original del proceso para

la substanciacion de la alzada a este H. Supremo
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Tribunal de Justicia del Estado y por acuerdo plenario se
turné a esta Segunda Sala en donde se radicé el quince
de marzo de dos mil veintitrés. El dia veintidds siguiente,
se celebro la audiencia de vista, actuacion en que la
fiscal adscrita ratifico su escrito de agravios de veintiuno
de marzo del presente afo y solicita sean tomados en
consideracion al momento de resolver el toca penal; por
su parte, el defensor publico, hizo suyo en todas y cada
una de sus partes los agravios del acusado, solicitando
los mismos de tomen en cuenta, asimismg”pide la
suplencia de los mismos, en favor de suépresentado;

quedando el presente asunto en estade, de” dictarse

resolucion; por lo que:
CONSIDERANDO
---- PRIMERO. Esta Segunda Sala Unitaria es

competente para cenoder y*resolver el presente recurso

de apelacion, desconformidad con lo dispuesto por los
articulos 26, 2%y 28 de la Ley Organica del Poder
Judicial del Estado.
—— SECUNDO. E| acusado **tsesksiricstrtnknisinins

FRrrkeker®  mediante escrito de catorce de febrero de

dos mil veintitrés (fojas 410 a la 414 de la causa penal),
asi como la Agente del Ministerio Publico, mediante
escrito de veintiuno de marzo del presente afio (fojas 16
a la 28 del Toca Penal), ambos exponen motivos de
disenso en relacion al apartado de individualizacion de

sanciones de la resolucion recurrida.

---- Al respecto, resulta innecesaria su transcripcion,
puesto que no existe precepto legal alguno en la
legislacion procesal de la materia, que establezca esa
obligacion, pero ademas, esa omisidn no deja en estado

de indefension a las partes del presente controvertido
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penal, precisamente porque se encuentran agregados a
las constancias procesales del presente toca penal.-------
---- Sirve de apoyo a lo anterior la jurisprudencia, del

rubro y texto siguientes:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS.
PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION. De los preceptos integrantes del
capitulo X "De las sentencias", del titulo primero
"Reglas generales", del libro primero "Del amparo en
general", de la Ley de Amparo, no se advierte como
obligacion para el juzgador que transcriba los conceptos
de violacion o, en su caso, los agravios, para cumplir
con los principios de congruencia y exhaustividad en las
sentencias, pues tales principios se satisfacen cuando
precisa los puntos sujetos a debate, derivados de la
demanda de amparo o del escrito de expresion de
agravios, los estudia y les da respuesta, la cual debe
estar vinculada y corresponder a los planteamientos de
legalidad o constitucionalidad efectivamente planteados
en el pliego correspondiente, sin introducir aspectos
distintos a los que conforman la litis. Sin embargo, no
existe prohibicion para hacer tal transcripcion,
quedando al prudente arbitrio del juzgador realizarla o
no, atendiendo a las caracteristicas especiales del caso, sin
demérito de que para satisfacer los principios de
exhaustividad y congruencia se estudien los
planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad que
efectivamente se hayan hecho valer.”

---- En ese sentido, del analisis de las constancias

procesales que integran la causa natural, resultan
fundados los agravios del acusado, asi como los motivos
de disenso expuestos por la Ministerio Publico en
relacion al apartado de la individualizacion de sanciones

en parte son fundados.

---- En consecuencia, con fundamento en el articulo 359

del Cddigo Adjetivo Penal en vigor, se modifica la

sentencia recurrida.
---- TERCERO. Procediendo al analisis de la sentencia
combatida, este Tribunal de Alzada armoniza con el

criterio sustentado por el juzgador de origen, cuando

1 Numero 2a./58/2010, aprobada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia
Qe la Nacion, visible en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena
Epoca, fuente XXXI, mayo de 2010, pagina 830.
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afirma que los medios de prueba allegados a los autos
por el érgano acusador son aptos y suficientes para
estimar que en el caso especifico se encuentran
demostrados los elementos que configuran el delito de
de robo a comercio cometido con violencia que se
MpULa @ *******errkkcrrrtrrkrkkrrrrees  Drovicto por el
articulo 399 en relacion con 405 y 407, fraccion Il, del
Cddigo Penal vigente en la época de los hechos (2010)

en la Entidad, que establecen:

"Articulo. 399. Comete el delito de robo, el qué se
apodera de una cosa mueble ajena.".

“‘Articulo 405. Si el robo se ejecutaratpormedio
de la violencia, a la pena que correspondayporelsobo
simple, se aumentara de seis mesesia=treshanos de
prision. Si de la conducta violentagresultare, la comisién
de otro delito se aplicaran las reglas del goncurso.

La violencia a las persenasyse distingue en fisica
y moral.

Se entiende peoryioleneia fisica en el robo la
fuerza material que “para “tcometerlo se hace a una
persona.

Hay wioleneia_moral, cuando el agente amague o
amenaceé a uga persona con un mal grave, presente o
inmediato capaz de intimidarle.

“Articulo 407. La sancién que corresponda al
respensable de robo simple se aumentara con tres a
dece anos de prisidn:

l. ...

II.- Cuando se cometa en un parque u otro lugar
cerrado, o en un edificio, o pieza que no estén
habitados ni destinados para habitarse.

Se entiende por lugar cerrado, todo terreno que no
tenga comunicacion con un edificio, ni esté dentro del
recinto de éste, y que para impedir la entrada se halla
rodeado de pozos, enrejados, tapias o cercas, aunque
éstas sean de piedra suelta, de madera, arbustos,
magueyes, 0Organos, espinos, ramas secas o de
cualquier madera...” (Sic).

---- En ese contexto, los elementos que integran esta

figura delictiva son:

-—-- a) Una conducta de accion, consistente en

apoderamiento de una cosa,

---- b) Que la cosa sea de naturaleza mueble; y,------------
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---- ¢) Que sea ajeno al activo.

---- Por cuanto hace a la agravante descrita por el
articulo 405 del Ordenamiento legal invocado, exige que
esa accidon de apoderamiento se realice usando la

violencia fisica o0 moral sobre una persona.

---- En lo concerniente a la agravante contemplada en el
articulo 407, fraccion I, del Codigo Penal para el Estado
de Tamaulipas, se requiere ademas: que esa accion de
apoderamiento se cometa en un lugar cerrado, o pieza
que no estén habitados ni destinados para habitarse.-----
---- Las circunstancias delictivas anotadas fueron
correctamente analizadas por el Juez de origen, pues
respecto del primero de los elementos del delito de robo,
el cual estriba en una accién de apoderamiento ilicito de
una cosa, se acredita con las siguientes pruebas:----------
---- Con la denuncia interpuesta por el ciudadano ********
FrRkkkkeekx el diecinueve de diciembre de dos mil

diez (foja 10), ante el agente del Ministerio Publico

Investigador, en la que manifesto:

“...Que comparezco...a fin de presentar formal
denuncia en contra de los tipos que se encuentran
detenidos, de los cuales conozco al C. ****e****=
FrwkRekksx* y del otro tipo ahora se que se llama
*************************************’ por e/ delito de ROBO
A COMERCIO CON VIOLENCIA, hechos que considero
constituyen delito cometidos en mi agravio...Que el dia
de ayer sabado dieciocho de los corrientes, como a
diez cuarenta de la noche, al llegar a mi domicilio,
donde en la primer planta tengo una panaderia que se
Ilama bikkkkkkkkkkkkkkk *hkkkkk *****”’ entramos mi esposa
*kkkkkkkkkkkhkkhkkkhkhkkkhkhkkhkhkhkhkkhkhkhhkhkhkhkkhkkhkkkhkhkkhkhkkkkhkkkhkkkhkkkkk .y
nuestros dos menores hijos ambos de
apelll'dos *khkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkk an"'os de edad,
entramos primero a la panaderia y después subimos al
segundo piso donde estan las recamaras, no tenia ni
diez minutos de haber llegado, cuando se va la luz, y le
dije a mi esposa que se quedara con los nifios arriba,
mientras baje para ver que pasaba, en eso le habl6 a
mi hermano y le digo que se me acaba de ir la luz en la
casa y apenas iba a checar que habia pasado, en eso
quedamos de estar comunicados por radio para saber
que pasaba, pero cuando sali de la casa, es cuando me

*kkkk

*hkkkkkkhkkkhkkhhhkhk
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salen dos tipos, de los cuales uno de ellos traia tapada
GOBIERNO DE TAMAULIPAS la cara con un pasamontafas, y un cuchillo en la mano
PODER JUDICIAL y me lo pone en el estbmago y los tres entramos al
%‘ég%i“gigi?ﬁgﬁ:}igliufgﬂf negocio y primero me dice que le diera una
computadora Laptop, lo que se le hizo raro, que supiera

que tenia o tuve una computadora, ya que actualmente

ya no la tengo, y asi se lo dije, fue como me dijo que

entonces le diera todo el dinero que tuviera, al

momento que me empujé para subir al segundo piso,

mientras que su acompafiante se quedo en la

panaderia y ya estando arriba entramos al cuarto donde

estaba mi esposa y los nifios y amenazd con hacerles

dario, si no le daba el dinero, por eso le entregue el

dinero que tenia guardado en una cajita de plastico

arriba del ropero y era la cantidad de treinta mil pesos,

que estaba guardando para pagar un equipo que

compramos para la panaderia y que sacamos a cfedito

a nombre de ml hermano ****************************7 y

una vez que le di el dinero, el tipo me pidi6 mi radio y el
celular de mi esposa, y antes de irse noSsdijosqué no
intentaramos nada, porque nos iba a“eéStarsvigilando y
en eso bajo y nosotros nos quedamosSyenila recamara,
hasta que pasaron como unos,cinco minutos y escuché
ruidos en el primer piso y pensando=qtie eran los tipos
no bajé hasta que mef di cuenta que era alguien
alumbrando con una,lampata y al bajar, me di cuenta
que era mi hermano ™" ==r**** y primero le dije que
apagara la lamparay porque nos acababan de asaltar y
tenia miedogqUe, lo tipos nos estuvieran viendo, pero mi
hermanqgg#me dij0™que ya habia checado y no habia
nadieg==comentandole que mas o0 menos tenia
sospechaside quien pudo haber cometido el robo, ya
que Nada*mas un ex empleado que desocupe hace
tiempor sabia que tenia una computadora y por las
caracteristicas del tipo del pasamontarfias y la voz
coincidia con mi exempleado - *FFFFFEERRRERREEREE
FrIEReseeksxk . por eso le dijo todo lo que paso y le
hablamos a la policia quienes no tardaron mucho en
llegar y les dije todo lo que pasé y de quien
sospechaba, incluso fui con los policias a la casa de mi
ex empleado y le hablaron y cuando salid, de inmediato
supe que el habia sido quien cometioé el robo, aunque
primero lo nego, ya estando arriba de la patrulla termino
por confesar que junto con Su amigo ****rrEFrEEERREis
*khkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk planearon el robO’ porque
necesitaba dinero, ya que le iban a embargar su casa y
que dentro de su casa, tenia parte del dinero, el radio
nextel, el pasamontafias y el cuchillo, y cuando los
policias los buscaron encontraron casi todos, menos el
radio nextel, después, él mismo los llevoé a la casa de
su amigo, que esta como a media cuadra de la suya y
al salir, dicho tipo también aceptdé haber cometido el
robo, entregando a los policias dinero en billetes y
monedas y el teléfono celular dijo que lo tir6 en un
monte, por lo que pido se investiguen dichos hechos y
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Se proceda en Contra de *kkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk Y

dhkkkkhhkhhhhhhhhhhhhhhhhhhhhhhhhhrhhrhrsx ” (SiC)

---- Manifestacion que se confiere valor de indicio
conforme al articulo 300 del Codigo de Procedimientos
Penales en vigor, al reunir las condiciones del diverso
304 del mismo ordenamiento legal, eficaz para probar la
existencia de una accion de apoderamiento, al provenir
de persona que atendiendo a su edad, capacidad e
instruccion tiene criterio para juzgar el hecho, narrando
en forma clara y precisa lo que observo por sus sentidos,
que en el desahogo de la referida diligencia concurrieron
los requisitos esenciales y formales, sin que exista dato
que demerite su dicho; por tanto, adquiere valor de
indicio relevante con suficiente alcance juridico para
tener por justificada la existencia de la accion de
apoderamiento ilicito, pues refiere que, alrededor de las
diez con cuarenta minutos de la noche, del dieciocho de
diciembre de dos mil diez, se encontraba en compafiia

hkkkkkkkhkhkkkhkhkhkhkhkhkhkhhkkhkhhkkkhkkkk

de su esposa y de sus dos

kkkkk

menores hijos, en su domicilio ubicado en calle

kkhkkkkkkkkkkkkhkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkk del Fraccionamiento IOS

kkkkkkkkkkkkk khkkkkhkkhkhkkkhkhkhhkhkhhkkkhhkkkhkkkkkx

, en la , en el cual
en la planta baja tiene un negocio denominado
“kkkkRRRRE kRRRRS HROSY on tanto que en la planta alta
tiene su vivienda, que como se fue la luz él bajo a
checar, que al salir de la casa dos sujetos se le
acercaron, uno de los cuales portaba en su cara un
pasamontanas y un cuchillo en la mano, con la cual lo
amenazo colocandosela en el estbmago, entrando los
tres al negocio, diciéndole el individuo que le diera la
computadora Laptop, lo que se hizo raro que dicho
sujeto supiera que él habia tenido una computadora, que

al contestarle que ya no la tenia, fue que dicho sujeto le
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exigio le diera todo el dinero que tuviera, a la vez que lo
empujo para subir al segundo piso, en tanto que el otro

individuo se quedo en la panaderia.

---- Refiere que entraron al cuarto donde estaba su
familia a quien dicho sujeto amenaz6 con hacerles daio,
si no le entregaba el dinero, por lo que le dio la cantidad
de treinta mil pesos, que tenia guardados para realizar
un pago de un equipo para la panaderia que compraron
a crédito, que el sujeto se lo pidio le hizo entrega de su
radio de comunicacion y el teléfono celular de sy*esposa,
que antes de irse el infractor les dijo quegno intentaran
nada porque los iba a estar vigilando, "pors6 que el
declarante y su familia se quedaregn en, las,recamara, que
pasados unos minutos llegd_eshermano del deponente
de nombre ******** diciéndele que por las caracteristicas
del sujeto que portabasel* pasamontanas y su voz,

kkkkkkkkkkkkkhkx

coincidia conglas, dell su ex empleado

*kkkkkkkkkkkkx

, que hablaron a la Policia, quienes no
tardaronen Jllegar, que el acompanid a los agentes

policia€os quienes logrando detener g *****xirximwmes

*kkkkkkkkkk kkkkkkkhkkkkkkkkkhkkkkkkkk

quien aceptd que con

kkkkkkkk

planearon el robo, a quien le encontraron el
pasamontaias y el cuchillo, que ************* |os |levd a

*kkkkkkkkhkkkkk

casa del individuo quien asimismo admitio

haber cometido el robo, haciendo entrega de parte del

dinero.

---- Al respecto se invoca el criterio de Jurisprudencia,

del rubro y texto:

“OFENDIDO, VALOR DE SU DECLARACION. La
imputacion del ofendido merece credibilidad en
proporcion al apoyo que le presten otras pruebas
recabadas durante el sumario, de tal suerte que si su
version esta adminiculada con algun otro medio de
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conviccidn, debe concluirse que adquiere validez
preponderante para sancionar al acusado.”

---- El dicho del denunciante se robustece con la
denuncia interpuesta por el ciudadang *****x*xrrwkemrex
wrwerexx el diecinueve de diciembre de dos mil diez (foja

13), ante el fiscal investigador, en la que manifesto:--------

“..comparezco ..a fin de presentar formal
denuncia en contra de las personas que se encuentran
detenidos, a quienes no conozco, pero ahora se que se
Ilaman kkkkkkhkkkhkkkkkkkkhkkhkkkkhkhkkkkkhhkkhhkkhkkkkkkkkkk y *kkkkkk
*****************************’ por el dellto de ROBO A
COMERCIO CON VIOLENCIA, hechos que considero
constituyen delito cometidos en mi agravio...Que el dia
de ayer, sabado dieciocho de los corrientes, como entre
diez cuarenta y once de la noche, hermanog ***********
me dejoé en su casa del Fraccionamiento ***x***x**sxx*
***** ya que en dicho lugar también tenemos otra
panaderia, mientras que él se iba junto con su esposa,
para la casa de ambos en el Fraccionamiento ****
FRIRkRRkie* y como estan cerca una de otra, rapido
llegd mi hermano y pienso que no tenia ni diez minutos,
de haber llegado, cuando me llama por radio y me dice
que se le acaba de ir la luz, pero que alcanzo a ver a
una persona que andaba en la segunda planta de la
casa y que traia patada (sic) la cara con un
pasamontafias, por so le dije que nos mantuviéramos
comunicados via radio, pero deje pasar unos minutos y
cuando de nuevo le hablé a mi hermano, ya no me
contesto, y en su radio, ni en el celular de mi cufiada,
por lo que se me hizo raro y rapido me fui a dicho lugar,
donde tenemos un negocio de panaderia que se llama
fi wkiix wwk®? y como mi hermano me dijo que no
tenialuz, llegue, con una lampara de mano, alumbrando
hacia el interior, pero mi hermano me dijo que apagara
la luz, porque lo acababan de robar unos tipos, que uno
de ello traia la cara cubierta con pasamontafias y traia
un cuchillo con el que lo amago, poniéndoselo en el
estomago y en el cuello y le pidié que le entregara todo
el dinero, al momento que se lleve a mi hermano a la
segunda planta donde estan las recamaras, mientras
que el ofro tipo que lo acomparnaba se quedd en la
panaderia, que estando en el segundo piso el tipo que
traia el cuchillo, le pidi6 a mi hermano le entregara su
computadora Laptop, lo que se le hizo raro a mi
hermano, pero para que no les hicieran nada a mi
cunada y a mis sobrinos, por eso le entrego el dinero
que tenia guardado y que viene siendo la ganancia de
Ssu negocio de la panaderia, que es de su propiedad y
dicho dinero era también para pagar un equipo para la
panaderia que se comprdé a mi nombre, por eso lo tenia

2 Octava Epoca. Registro: 213939. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo de
Tesis: Jurisprudencia. Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Num. 72,
Diciembre de 1993. Materia(s): Penal. Tesis: I11.30. J/65. Pagina: 71.



11 Toca Penal No. *** [****,

mi hermano guardado, ya que en este mes se tenia que
GOBIERNO DE TAMAULIPAS dar el pago, pero el tipo se llevo dicho dinero, ademas
PODER JUDICIAL de su radio nextel y teléfono celular de mi cufiada, y el
Sé‘é%%i“ga giffﬂﬁ:}igliufgﬂf otro tipo que se habia quedadp en la panaderia de robo
huevos, azucar, café, aceite que se usa en la

panaderia, pero mi hermano le dijjo que tenia

sospechas de quien podria ser el tipo que se cubria con

el pasamontanas, ya que por el fisico y la voz, ademas

de que nada mas un exempleado de mi hermano sabia

que tenia una computadora Laptop, por eso me dijo que

Su eX empleado Se Ilama *kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk y

por eso le hablamos a la policia, llegando minutos

después, la patrulla de la policia y mi hermano les dio

los datos del ex empleado y fue como los policias,

fueron a buscarlos y los encontraron, ya que incluso

una vez detenido, delante de los policias acepté haber

cometido el robo, ya que necesitaba el dinero, porgue le

iban a embargar la casa y también les dijo a los*poliCias

quien fue su cémplice y de esa forma l@s policias

lograron detener al otro tipo que ahora se que“se Mlama
********************************************’ ya que fueron

ellos dos, quienes cometieron elfrobe, en, el negocio
propiedad de mi hermano, de 'donde ‘se llevaron la
cantidad de treinta mil peses™moneda nacional, que
tenia guardados mi hermano, gel*radio nextel de mi
hermano, el celular de_ mi eufiada, y los huevos, azucar,
café y aceite, por loguempido se investigue a dichas
personas y se proéeda.en su contra, como lo marca la
ley, por el delite_de rebo que hicieron en el negocio de
ml hermano ********************************’ InCIUSO a/ eX
empleado.. *******************************’ Ie encontraron
el pasamontarias, el cuchillo, dinero, morralla y también
dijo quewe€l radio lo tenia adentro de su casa, pero
nupca~io sacaron, mientras que al otro tipo de nombre
**************************************************’ tamblén Ie
encontraron dinero en morralla y dijo delante de los
policias que el teléfono celular lo habia tirado en un
monte y también agrego que del momento que mi me
hermano me hablo para decirme que no tenia luz y que
vio a un tipo con pasamontarias adentro del negocio, al
momento cuando fueron detenidos, pasaron mas o
menos como entre veinte minutos y media hora
aproximadamente, ya que yo llegué rapido y cuando le
hablamos a la policias, también llegaron rapido y con
los datos que les dio mi hermano del exempleado de
quien sospechaba lo buscaron y lo encontraron, y al
momento de su detencion, le fuero encontrados, los
objetos con los que cometio el robo, tales como el
pasamontanas, el cuchillo y algo de dinero, pero no

puedo precisar cuanta cantidad le encontraron...” (SiC).
---—- Deposicién que se confiere valor de indicio en

términos del numeral 300 del Codigo de Procedimientos

Penales Penales, de donde se desprende que entre diez
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cuarenta y once de la noche, del dieciocho de diciembre

de dos mil diez, el deponente hablé por radio su

*kkkkk *kkkk

hermano quien vive en el fraccionamiento
Frpmeneeeeeer | diciéndole que se le habia ido la luz, que
alcanzé a ver a una persona en la planta alta de la
vivienda, a una persona que portaba un pasamontanas,
por lo que fue a dicho lugar, en donde junto con su

*kkkk

hermano en la planta baja tienen un negocio de

kkkkkkkkkhkhkkk

panaderia denominada , que su hermano le
dijo que lo acababan de robar, que uno de los tipos traia
la cara cubierta con un pasamontafnas y un cuchillo con
el que lo amenazo colocandoselo en el estbmago, que le
habia exigido dinero al momento que lo llevd a la
segunda planta donde estan las recamaras, en tanto que
el otro sujeto se quedd abajo en el panaderia, que su
hermano para que el individuo no les hiciera nada a su
esposa e hijos, le entregé alrededor de cuarenta mil
pesos, que tenia guardados para realizar el pago de un
equipo para la panaderia que habian adquirido a crédito
a nombre del deponente, que asimismo también se llevo
el radio de comunicacién de su hermano y el celular de
su cufada, que asimismo el otro tipo se robo de la
panaderia huevos, azucar, café y aceite, asimismo su
hermano le dijo que el tipo que se cubria con el
pasamontanas por su fisico y su voz, era un ex-

kkkkkkkkhkhkkkhkhhkkhkkkkkkkk

empleado de nombre , por lo que
hablaron a la policia quienes llegaron en unos instantes,
que con los datos que les dio su hermano, los policias
fueron a buscarlos y los encontraron, que el nombrado
Frekwixraceptd haber cometido el robo porque
necesitaba el dinero, a quién le encontraron el

pasamontanas, el cuchillo y algo de dinero, quien les dijo
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*kk%

a los policias donde encontrar al otro tipo de nombre

*kkkkkkkkhkkkhkhkkkhkhhkkhkhhkkkhkkkkx

, al cual localizaron a quien

también le encontraron dinero, quién dijo que el celular lo

habia tirado en un monte.
---- Asimismo, con la declaracion rendida por *********
kkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

, el veinte de diciembre de

dos mil diez (foja 20), ante el Ministerio Publico

Investigador, en la que expreso:

“..Que lo que me consta de los hechos sucedidos
el dia sabado como a las diez y media de la noche, es
que cuando llegamos a la casa de mi esposo ***FF* %
y nuestros dos menores hijos de nombres > >
TRt ®® y primero me puse a darlés decenar
a los nifios y ya cuando habian terminadoweSscuando
se pronto se va la luz, por lo que“mi~espeso nos
acompana al segundo piso, dondefestan las recamaras
y nos dice que esperamos, mientras el va a checar que
paso, por eso me quedé condosminos*€n mi recamara y
minutos después, sube mi esposo,pero con él venia un
tipo que traia tapada,la cakta_con un pasamontafas, y
en la mano traia un cuchille;.con que le apuntaba en el
estomago a mi eSposo, y le dijo que le diera todo el
dinero que tenia o nas iba a matar a todos, fue cuando
le recon@€iyla vozpero no dije nada, porque estaba
muy asustada“y. en eso mi esposo, le dio todo el dinero
queltenia guardado en una cajita de plastico y eran
billeteswysmonedas, y me consta que tenia la cantidad
degtreinta mil pesos, porque mi esposo, desde hace
unos dias, ya los tenia contados porque iba a dar unos
pagos, y como le dije, mi esposo le dio todo el dinero al
tipo, quién también nos pidi6 el radio de mi esposo y mi
celular, y mi esposo, también se los dio y después de
agarrar el dinero y el radio y el celular, se fue rapido,
fue cuando supe que en el primer piso, donde tenemos
la panaderia, estaba ofro complice, porque mi eSposo
me dijo que eran dos, pero yo, nada mas vi, al tipo de
pasamontanas y digo que le reconoci la voz, ya que
hace tiempo trabajé con mi esposo en la panaderia, por
eso, pienso que mi esposo le llamo a los policias y les
dio los datos de dicha persona quien se llama *****
*khkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk y por eSO IO detUVIeron, juntO Con
su complice, yo no me di cuenta de la forma en que los
detuvieron porque me quedé cuidando a mis hijos...”
(sic).

----- Manifestacion que se le otorga valor de indicio
conforme al articulo 300 del Cédigo de Procedimientos

Penales en vigor, al reunir las condiciones del diverso
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304 del mismo ordenamiento legal, eficaz para probar la
existencia de una accion de apoderamiento, al provenir
de persona que atendiendo a su edad, capacidad e
instruccion tiene criterio para juzgar el hecho, que
presencid en forma personal y directa, pues lo narrado
resulta de hechos de ser susceptibles por sus sentidos,
que en el desahogo de la referida diligencia concurrieron
los requisitos esenciales y formales, sin que exista dato
que demerite su dicho, de donde se desprende que
alrededor de las diez y media de la noche, del dieciocho
de diciembre del dos mil diez, se encontraba con su
esposo ******* y sus dos menores hijos, que como se fue
la luz, su esposo los llevd a la segunda planta de la
vivienda en donde estan las recamaras, en tanto que el
bajé a checar, que minutos después sube su esposo y
con el un tipo que portaba en la cara un pasamontanas y
en la mano un cuchillo, con el cual le apuntaba en el
estdbmago a su esposo, le dijo que le diera todo el dinero
que tenia o los iba a matar a todos, que ella reconocio al
individuo por su voz pero en ese momento no dijo nada,
porque estaba asustada, que su esposo le dio el dinero
que tenia guardado que eran treinta mil pesos de un
pago que iba a realizar, que el tipo también le pidi6 a su
esposo el radio de comunicacién y el teléfono celular de
ella, para enseguida el sujeto irse rapido, que fue cuando
se dio cuenta que el otro individuo estaba en el primer
piso en donde tienen una panaderia, que al del
pasamontafas lo reconocié por su voz, porque hace
tiempo trabajé con su esposo, quien se llama **********
FREREsesekr* que llamaron a la policia quien acudié al
lugar y con los datos que les dio su esposo detuvieron a

dichos individuos.
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---—- A las anteriores, probanzas se enlaza juridicamente

khkkkkkkk

el parte de remision numero , de diecinueve de

diciembre de dos mil diez, signado por el licenciado
***************************’ en SU CaréCter de COOFdlnadOF
de Jueces Calificadores, mediante el cual el cual pone a

disposicion del Fiscal investigador en calidad de

H kkkkkkkhkkkkkhkkkkkkkhkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkhkkkkkkkk
detenidos a

kkkkkkhkkkkhkk

, quienes fueron detenidos por los en ese

entonces agentes de la Policia Preventiva Municipal de

kkhkkkkhkhkkhkkkkkhkhkhkkhkhkdkhkhkhhkkhkhkkhhkdkhhkdhhkhhkdhhkihkikhkdhhhritsx
nombres

, en
el cual asientan como hechos:

“..BAJO EL CARGO DE: asaltar a mano “asmada
con arma blanca a una panaderia, ubigada~en calles

*hkkkkkhkkkhhkhhhhkhkhkhkhkhkhkhhkhhkkkkx

' del §Fraccionamiento Los

*kkkkkkk

*kkkkkkkkkkkkkkk

, al llegar al lugartlos quejosos
*kkkkkkkkkkkkkkkkk aﬁos y *kkkkkkkkThkhkrkdrrrhhhkkhkhkkkhkkkx aﬁos’
los dos con domicilio de la pana@eria nos manifestaron
que dichos tipos llegakon a“susniegocio uno de ellos con
pasamontafias ygcony un“euchillo y les exigieron el
dinero, poniéndoleel cuchillo en el estbmago a uno de
los quejoses per lo que les entregaron el efectivo de
$40,000:00%esos 'y un radio nextel y monedas por lo
que s€dieron ala fuga, por lo que pidieron la unidad al
066} por IO que en Ia Ca”es kkkkkkkkkkkkkhkhkkkhkkkkkkkkkkkkkk
rae-ressExidichos detenidos al ver nuestra presencia se
diefon~a la fuga por las casas abandonadas siendo
aleanzados, el primero de los anotados intento brincar
una barda, por lo que se desplomé y quiso oponer
resistencia encontrandole el cuchillo cuando lo saco de
la cintura para hacernos frente, asi como en su bolsa
traia parte del botin de dinero la cantidad de $350.00
pesos en billetes de 50 y 90 pesos en monedas de 10,
175 pesos de 5, 40 pesos de monedas de 2 y 35 pesos
en monedas de 1 peso, el cuchillo es marca Cuisine de
France, cachas negras de plastico de aproximadamente
8 pulgadas, y al segundo anotado fue alcanzado y
opuso resistencia fuerte tirandonos golpes, en la bolsa
derecho del pantalén traia 180.00 pesos de billetes de
20 y en la bolsa izquierda traia un pasamontafias color
negro, por lo que los quejosos los reconocieron que
eran los que los habian asaltado y también
reconocieron el cuchillo, por lo que los pasamos a
barandilla los cuales quedaron internados en las celdas
de la misma se anexan el dictamen médico de ambos y
el cuchillo en mencién y el efectivo queddé con el oficial

de barandilla...” (SiC).
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---- Con las comparecencias realizadas por los agentes

*kkkkkkkk

de la Policia Preventiva Municipal, de nombres
kkhkkkkkkkhkkkkkkk (fOJa 18) kkkkkkkhkhkhhkkhkhhhkhkkhkhhhkhkhhkkkhkkkk (fOJa
18 Vuelta), y kkkkkkkkkkkhkkhhkkhkhkhkhkkkkkkkkkkkkkkk (foja 19)’ eI
veinte de diciembre de dos mil diez, ante el fiscal
investigador, en las que cada uno ratificaron el parte de
remision numero *********  mediante el cual ponen a

khkkkhkkkkhkhkkkkhkkkkx

disposicion en calidad de detenidos a
KRRRERRRKRRRERRRKRREERRRRRR SRRSO 0L lianas 3] momento
de ser detenidos se les encontré parte de lo robado,
quienes fueron reconocidos plenamente por los quejosos
srxrrrerekRRRrt ambos de gpellidos Frrekssrrrres
---—- El informe y su ratificacion por los agente de la
Policia Preventiva aprehensores, al que se otorga valor
de indicio de conformidad con lo dispuesto por el
numeral 300 en relacion con el 194 del Codigo de
Procedimientos Penales para el Estado de Tamaulipas,
de donde se desprende sefialan las circunstancias de

kkhkkkkkkkkkhkkkkkkk

tiempo, modo y lugar en que detuvieron a

kkkkkkkkkkkkkhkkkkkkhkkkhkkkkkkkkhkkkkkkkkkk

, quienes fueron

reconocidos por los denunciantes *************** ambos

*kkkkkkkkkkkkkkkkkk

de apellidos , como las personas que

llegaron a su negocio de panaderia ********** "ubicada en
Calleg  *rHERERERRE Rk R R R R R
FracCIONamMIEnto ****+ tritttriritnininitinkthininhtnknkthink
FREEEeReker_uno de ellos portando un pasamontanas vy
un cuchillo con el que amenazaron al ofendido
exigiéndole dinero en efectivo, habiéndole entregado
alrededor de cuarenta mil pesos, y un radio nextel,
sefalando los agentes policiacos que al momento de su
detencidn dichos individuos opusieron resistencia,

kkhkkkkkkkkhkhkkkhkhkhkhkhhkkhkhkkkhkhkkk

encontrandole a y parte del



B

e

GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
SEGUNDA SALA UNITARIA PENAL

17 Toca Penal No. *** [****,

dinero robado, asi como a ************ |g |ocalizaron en la
bolsa derecha del pantaldn ciento ochenta pesos, y en la
bolsa izquierda un pasamontafnas color negro.--------------
-—-- A lo anterior, se vinculan las diligencias de fe
ministerial de arma (cuchillo), de objetos (dinero en
efectivo) y pasamontanas, realizadas el diecinueve de
diciembre de dos mil diez (fojas 9 y vuelta), por el fiscal
investigador, en las que dio fe tener a la vista lo

siguiente:

“..un cuchillo de cocina de la marca “CUISINE"DE
FRANCE”, el cual mide aproximadamente veintieifico
centimetros de longitud la hoja de acero ginoxidable,
misma que termina en punta, con cachas,dei plastico
duro, en color negro, apreciandose quesdiche, cuchillo

se encuentra en buenas condicioneS™¥(Si¢).

“..$350.00 (TRESCIENTOQS'CINCUENTA PESOS
00/100 MONEDA NACIONAL)w, e efectivo, siendo
estos siete billetes de $50.009CINCUENTA PESOS
00/100 MONEDA NACIONAL), cada uno; $180.00
(CIENTO OCHENTA +~PESOS 00/100 MONEDA
NACIONAL), en efegtive, siendo éstos nueve billetes de
$20 (VEINFE"RESOS 00/100 MONEDA NACIONAL),
CADA UNO; _$90:00 (noventa pesos 00/100 MONEDA
NACIONAL), en efectivo, siendo éstas nueve monedas
de $10.00 {DIEZ PESOS 00/100 MONEDA NACIONAL)
eada “wna; $175.00 (CIENTO SETENTA Y CINCO
RESOS 00/00 MONEDA NACIONAL), en efectivo,
siendo éstas treinta y cinco monedas de $5.00 (CINCO
PESOS 00/100 MONEDA NACIONAL) cada una;$40.00
(CUARENTA PESOS 00/00 MONEDA NACIONAL) en
efectivo, siendo estas veinte monedas de $2.00 (DOS
PESOS 00/100 MONEDA NACIONAL) cada una;
$35.00 (TREINTA Y CINCO PESOS 00/100 MONEDA
NACINAL) en efectivo, siendo estas treinta y cinco
monedas de $1.00 (UN PESOS 00/100 MONEDA

NACINAL) cada una...” (SiC).

“..un gorro conocido como pasamontanas color
negro, el cual se encuentra en regulares condiciones...”

(sic).
---- Pruebas que en lo individual se les concede valor

pleno de conformidad con lo establecido en el numeral
299 del Cddigo de Procedimientos Penales en la
Entidad, al haber sido realizadas por la autoridad

investida de fe publica, en ejercicio de sus funciones,
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con las formalidades del procedimiento y con la
evidencia que tuvo a la vista, en este caso el arma
blanca (cuchillo) y pasamontafas que sefala el ofendido
utilizaron los sujetos activos para desapoderarlo del
dinero en efectivo, asi como de los aparatos de
comunicacién consistentes en un radio y teléfono celular,
y que refieren los agentes policiacos encontraron en
poder de los acusados, asi como el dinero en efectivo

que refieren es parte de lo robado.

---- Concatenado a lo anterior, obra la declaracion

khkkkhkhkkkhkhkkkhkhkkkhkhkkkhkkk

rendida por el coacusado el veinte

de diciembre de dos mil diez (foja 24) ante el

Representante Social investigador, en la que expreso:----

“.. que efectivamente yo en compania de mi primo
*kkkkkkhkkhkhhkkhkhkkhkhkkkhkkkhhkkhkkkk fUImOS a Ia panaderl’a
mencionada, ya que yo necesitaba dinero y es por eso
que le pedi a mi primo que acompafiara para ir a robar
por lo que yo entré con un cuchillo y un pasamontarias
puesto, mientras mi primo se quedd en la puerta
vigilando dirigiendome yo hacia donde estaba la
persona que cobra el pan y fue a la que le puse el
cuchillo en el estomago y le dije que me diera todo el
dinero que tenia, asi como un radio nextel que traia la
persona, una vez que robé sali corriendo junto con mi
primo FFFFREREERRREEy en eso vimos una patrulla de la
Policia y les sacamos la vuelta a la patrulla, huyendo
por entre las casas del fraccionamiento, hago mencion
que en lo que ibamos huyendo le di parte del dinero
robado a mi primo *****FrEErEEREasi como el cuchillo
con el que entré a robar a la tienda y yo me quedé con
el pasamontarias y con la otra parte del dinero robado,
logrando detenernos los policias y Illevarnos a
barandilla, desconociendo cuanto haya sido el monto
de lo robado, ya que no tuvimos tiempo ni de
contarlo...”

---—- Deposicién que se confiere valor de indicio de
conformidad con lo dispuesto por el numeral 300, del
Cédigo de Procedimientos Penales vigente en la
Entidad, de donde se desprende que el deponente en
compafiia del aqui acusado *****rrrrrrkkkkRR Rk RRS

FRRERwemseke* fueron a robar al negocio de panaderia,
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sefnalando el declarante que él entré6 con un cuchillo y
portando un pasamontafnas, mientras que *****FxeErEEEEE
se quedo en la puerta vigilando, refiere que a la persona
que cobra el pan lo amenazd poniéndole el cuchillo en el
estdmago, exigiéndole le diera todo el dinero que tenia,
asi como un radio nextel, para enseguida salir corriendo
en compafia de su primo *********** 'y posteriormente
fueron detenidos por elementos de la Policia, que en lo

*kkkk*x

que iban huyendo le dio parte del dinero robado a

*kkkkk

, asi como el cuchillo que utiliz6 para “robar,

desconociendo cuanto haya dicho el montosde o rebado,

pues no alcanzaron a contar el dinero,
---- Con la declaracion rendidagporselwacusado ******
*rxrkrrrrkR R o) VBintaedel diciembre de dos
mil diez (foja 23), ante elagente del Ministerio Publico

investigador, en la que refirio:

“..quegyonno fuirel que robd en la panaderia que
Se menCIona, fue mi prImO -k*************************’ ya
que él=me dijosque necesitaba dinero y me pidié que lo
acompafiara para robar, por lo que él entr6 a la
panadecia’ para robarla yo lo que hice fue esperarlo en
la puérta para cuidar que no viniera alguien, y mi primo
llevaba un pasamontarias y el cuchillo que se menciona
en la remision, una vez que mi primo salio con el dinero
vi que también llevaba un aparato nextel y nos dimos a
la fuga, alcanzado a mirar la patrulla de la policia
preventiva y corrimos entre las casas, llevandome yo
parte del dinero robado, asi como el cuchillo con el que
mi primo robo la panaderia, y el cual se me pone a la
vista y lo reconozco como el que me dio mi primo ****
Frwksxx y con el cual robé en la panaderia, logrando
detenernos la policia preventiva y encontrandome a mi
dinero de lo robado, asi como el cuchillo, lo unico que si
no es cierto es que yo les hice frente a los policias con
el cuchillo, eso es falso y del monto de lo robado
desconozco cuando haya sido, ya que ni lo alcanzamos
a contar y cuando nos detuvieron el dinero lo recogio la

policia...” (Sic).
---- Manifestacion del acusado que se le otorga valor de

indicio adquiriendo el rango de confesion en términos de

los articulos 300 y 303, del Cdédigo de Procedimientos
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Penales para el Estado de Tamaulipas, al provenir de
persona mayor de edad, realizada ante autoridad
competente, el Ministerio Publico con asistencia del
defensor publico Licenciadg ********x*xxmwkaxix® quien se
identific6 con cédula profesional numero ***********  gin
que exista dato que demuestre que haya sido
coaccionado, pues no refirié haber sido violentado en su
persona que lo obligara a declarar en la forma en que lo
hizo, se trata de hecho propio, por tanto es creible su
dicho en donde admite circunstancias de tiempo, lugar y
modo de suceder de los hechos, de donde se desprende
el deponente sefiala qUE SU PFMQ ******+rskkkrrrrstsmiis
lo invitd a robar, que éste fue quien entré a la panaderia
llevando un pasamontanas puesto y el cuchillo que se
menciona, en tanto que dicho acusado se quedd en la
puerta vigilando por si alguien llegaba, que una vez que
su primo salié con el dinero, llevando asimismo un radio
nextel se dieron a la fuga, que al ver a una patrulla de la
entonces policia preventiva, corrieron entre las casas,
pero lograron alcanzarlos, encontrandole al deponente
parte del dinero robado, asi como el cuchillo que utilizé

su primo para realizar el robo.

---- De la relacion de los medios de prueba analizados y
valorados, acreditan la accidon de apoderamiento que

recayo en cierta cantidad de dinero en efectivo, un radio

*kkk

nextel y un teléfono celular, realizada por el acusado

kkhkkkkkkkhkhhkkhkhkhkhkhhhkhkhhkkhkhkkkhkkkk

en participacion con otro
individuo, alrededor de las veintidos horas con cuarenta

minutos, del dieciocho de diciembre de dos mil diez, en

hkkkkh Khkkkkkx *kkkx?

el negocio denominado , ubicado en

khkkkkkkkkkkhkkhkkkkhkkkkkhkkkhkkkkhkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk
calle , del

kkhkkkkhkkkhkhkkkhkhkhkhkhhhkhkhhkkhkhkkkhkhkkkhkhkkkhkhkkkkx

Fraccionamiento ,
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kkkkkkkk kkhkkkkkhkkkkhkkkkhkkkk

propiedad del ofendido

*kkkkkkkk

---—- En lo que respecta al segundo elemento de los
delitos de robo a estudio, que requiere: b) que la cosa
materia del apoderamiento sea de naturaleza mueble,
se acredita con la manifestacion del denunciante ******
FRRphkeeeR*** realizada el diecinueve de diciembre de
dos mil diez (foja 10), ante el agente del Ministerio
Publico investigador, en la que en lo esencial manifesto
que el dieciocho del mes y afio en mencién alrgdedor de
las diez cuarenta de la noche, en compania+~dé su
eSpOsa *rrrrrkkkkkRRRR ekt “GefSUs dos
menores hijos llegd a su domicilie” ubicado en calle ****
*rxrkkRr kR Sa B8 ccionamiento los

EX R T T LT LT LT LT LT LT LT LT LT L L L L LT L L LR LTE LT L LTS LT LT LT LT
, en donde en la

primera planta tieneyslna panaderia denominada
FRmeebmererx Ly en la,seguinda planta tiene su vivienda, que
subieron al.segtndo piso, y a los diez minutos de haber
llegado Se fug'la luz que le habla por radio a su hermano
R Comentandole lo anterior, en tanto que él baja a
checar que habia pasado, que cuando salié de la casa le
salen dos sujetos, uno de ellos, portaba en la cara
pasamontafas, asi como un cuchillo en la mano, con el
cual lo amago colocandoselo en el estomago, diciéndole
que le diera una computadora Laptop, lo que se le hizo
raro que dicho individuo supiera que él tuvo una
computadora, ya que actualmente no la tiene y asi se lo
dijo, que entonces el sujeto le exigid que le diera todo el
dinero que tuviera, a la vez que lo empujé para subir al
segundo piso, mientras su acompanante se quedod en la
panaderia, que entraron al cuarto donde estaba su

esposa Yy los nifios a quienes amenazd con hacerles
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dano, si no le daba todo el dinero, por lo que le entregd
el dinero que tenia guardado en una cajita de plastico
arriba del ropero, siendo la cantidad de treinta mil pesos,
que serian para pagar un equipo que compraron a

crédito para la panaderia.

---- Refiere que, dicho sujeto le pidié su radio y el celular
de su esposa, antes de irse les dijo que no intentaran
nada porque los iba a estar vigilando, que ellos se
quedaron en la recamara, que habiendo pasado cinco
minutos escucho ruidos en el primer piso, que no bajé

*kkkkkkkk

hasta que vio que era su hermano aluzando con
una lampara, a quien le dijo que lo acababan de asaltar,
que tenia sospechas de un exempleado que desocupo,
que por las caracteristicas del pasamontafias y la voz,
coincidia CON SU ex empleado *****r*errikrrrrrrtrmrrrss
que le hablaron a la policia quienes no tardaron mucho
en llegar, a quienes les comentd lo sucedido, que el
declarante fue con los policias a la casa de su ex
empleado y cuando salié supo que €l habia sido quien
cometid el robo, aunque primero lo nego, que estando
arriba de la patrulla terminé por confesar que junto con
SU @MIQO  *****HH bk kKRR AR AR KKK RRRRRER R
—acusado- planearon el robo porque necesitaba dinero,
ya que le iban a embargar la casa, y que adentro de su
casa tenia parte del dinero, el radio nextel, el
pasamontanas y el cuchillo, que cuando los policias
buscaron, encontraron casi todo menos el radio nextel,
que dicho sujeto los llevd a la casa de su amigo que se
ubica como a media cuadra de la suya y al salir éste
también aceptdé haber cometido el robo, entregando a los
policias dinero en billetes y monedas, que le teléfono

celular lo tir6 el monte, probanza a la que se confirié
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valor de indicio en términos del numeral 300 y 304 del

Caddigo de Procedimientos Penales.
-—-- Lo anterior es corroborado, con la declaracion
rendida por **+sssrrermkkkkrrr kR kRRR R o ainte
de diciembre de dos mil diez (foja 20), ante el fiscal
investigador, en la que expresé que el dia de los hechos,
como a las diez y media de la noche, llegé a su casa en

kkkkkkkk

compafia de su esposo y de sus dos menores
hijos, que habian terminado de cenar cuando se fue la
luz, por lo que su esposo los llevd al segundo pigo donde
estan las recamaras, mientras él fue a cheear gue=paso,
que despueés subio su esposo acompanade, desun sujeto
gue en su cara portaba un pasapiontanas y en la mano
traia un cuchillo con el que le_apuntaba al estbmago a su
esposo, a quién le dijo que le entregara todo el dinero
que tenia o los ibaga matar*a todos, fue cuando ella le
reconocio la vez%ero no dijo nada porque estaba muy
asustada,«que su esposo le dio el dinero que tenian
guardade,en una cajita de plastico, eran treinta mil pesos
en billetes'y monedas, que el sujeto también le pidi6 a su
esposo el radio y el celular de ella, enseguida el
individuo se fue rapido, que fue cuando ella se dio
cuenta que en el primer piso donde tienen la panaderia
estaba el otro complice, que al sujeto del pasamontanas
ella le reconocio la voz , ya que hace tiempo trabajo con
Su esposo en la panaderia, piensa que su esposo llamo

*kkkk

a los policias, que les dio los datos de la persona
ReRebppee®® y por eso lo detuvieron junto con su
complice, deposicion que se le confirié valor de indicio en
términos de los numerales 300 y 304 del Codigo de

Procedimientos Penales para el Estado de Tamaulipas.--
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---- A estas probanzas se vincula el parte de remision

nuamero ********* de diecinueve de diciembre de dos mil

hkkkkhkkkhkhkkkhkhkkkhkhkkkhkhkkkhkhkkkk

diez, signado por el licenciado ,
en su caracter de Coordinador de Jueces calificadores,

mediante el cual pone a disposicion del Fiscal

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

investigador en calidad de detenidos a

kkkkkkkkkkkkkhkkkkkkhkkkkkkkkkkhkkhkkkkkkkkkkk

, quienes fueron

detenidos por los en ese entonces agentes de la Policia

khkkkkhkkkhkhkkkhkhkhkkhkhkkkhkhkkkk

Preventiva Municipal de nombres ,

kkhkkkkkkkkhkhhkkhkhhhkhhhhkhkhhhkkhkhhkhkhkhhhkhkhhhkhkhhhkhkhhkkhkhhkkhkhhhkhkhhkkhkhkhkkkkkxk

kkkkkkk

, informe que fue ratificado por dichos agentes
policias, mediante comparecencia realizada el veinte del
mes y afo en mencion, ante el Representante Social
Investigador, al que se concede valor de indicio de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 300 en
relacion con el 194 del Codigo de Procedimientos
Penales para el Estado de Tamaulipas, de donde se
desprende se asientan las circunstancias de tiempo,
modo y lugar en que los agentes preventivos realizaron
la detencion del aqui acusado ****rxerrrkrrrrrsrimis

kkhkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkhkkhkhkkkkkhkhkkhkhkkkkkkkkk

, quienes fueron

kkkkkkkkkkkkkkkk

reconocidos por los denunciantes ambos

de apellidog ********xxkwmmwkixrs*  como las personas que

kkkkkkkkkk

llegaron a su negocio de panaderia , ubicada en

khkkkhkhkkkhkhkhkhkhkhkhkhkhkhkhkkhkhkhhkhkhkhkhkhkhkkhkhkkhkhhkkhkhhkkhkhkkk

calle , del

kkkkkkkkkhkkkhkhkhkhkhhhkhkhhkkhkhhkkhkhhkkhkhhkkhkkkkkkkkk

Fraccionamiento
FREERRpekeer_uno de ellos portando un pasamontanas vy
un cuchillo con el que amenazaron al ofendido
exigiéndole dinero en efectivo, habiéndole entregado
alrededor de cuarenta mil pesos y un radio nextel,
sefalando los agentes policiacos que al momento de su

detencion  dichos sujetos opusieron resistencia,
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*kkkkhkkkkhkhkkkhkhhkkhkhhkkhkhhkkhkhhkkkhkx

encontrandole a y parte del
dinero robado, asi como a ************ |g |ocalizaron en la
bolsa derecha del pantalén ciento ochenta pesos y en la
bolsa izquierda un pasamontafas color negro.--------------
---- De igual manera con la diligencia de fe ministerial de
objeto (dinero en efectivo) realizada el diecinueve de
diciembre de dos mil diez (foja 9), por el Ministerio
Publico Investigador, en la que dio fe tener a la vista
$350.00 (trescientos cincuenta pesos 00/100 moneda
nacional) siendo ésta en siete billetes de™$50.00
(cincuenta pesos 00/100 m.n.) cada uno; $#80.00+(eiento
ochenta pesos 00/100 m.n.) siendo_esto™enh nueve
billetes de $20.00 (veinte pesos @0/T00"M.N) cada uno;
$90.00 (noventa pesos 00/100"m.fAw=siendo estas nueve
monedas de diez pesosicada una; $175.00 (ciento
setenta y cinco pesgs 00/100 m.n.) siendo éstas treinta y
cinco monedas de,cin¢o pesos; $40.00 (cuarenta pesos
00/100 m.a.) siehdo estas veinte monedas de dos pesos;

$35.00 (teeinta y cinco pesos 00/100 m.n.) siendo estas

treintasy cinco monedas de un peso.
---- Probanza que se otorga valor pleno atento a lo
dispuesto por el articulo 299 del Codigo adjetivo en la
materia, al haber sido realizada por autoridad investida
de fe publica, en ejercicio de sus funciones y con la
evidencia que tuvo a la vista, en este caso dinero en
efectivo, que senalan los agentes policiacos es parte del
producto del robo realizado en la negociacion de

panaderia ************ perteneciente al ofendido **********

kkkkkkkkkkkkkkkk

---- Anteriores probanzas analizadas y valoradas en
términos de los numerales 302 y 304, del Cddigo de

Procedimientos Penales en la Entidad, de las que se
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desprende que los objetos sobre los que recayo el
apoderamiento (dinero en efectivo, radio nextel vy
teléfono celular), de acuerdo a su naturaleza de ser
susceptibles de trasladarse de un lugar a otro, son
denominados bienes muebles, tal como lo dispone el
numeral 667 del Codigo Civil para el estado de

Tamaulipas, que estipula:

“‘Articulo 667. Son bienes muebles por su
naturaleza, los cuerpos que pueden ser trasladados de
un lugar a otro, ya se muevan por si mismo, ya por
efecto de una fuerza exterior.”

---- En lo concerniente al tercer elemento, consistente
en que ese bien mueble sea ajeno al activo, se
acredita con la denuncia interpuesta por el ciudadano
R _el diecinueve de diciembre de dos
mil diez (foja 10), ante el agente del Ministerio Publico
Investigador, de la que en lo esencial se desprende el
ofendido refiere que el dinero que le fue robado por los
sujetos activos consistente en aproximadamente treinta
mil pesos, los que tenia guardados en una cajita de
plastico arriba del ropero, que seria destinada para pagar
un equipo para la panaderia que compraron a crédito a
nombre de su hermang *****x*xximwimmwmer, el cual le
entregd al sujeto activo que portaba el pasamontanas
FRERREekeeere*en virtud de que éste se lo estaba
exigiendo, a la vez que lo amagaba a él y a su familia

*kkkkk

con un cuchillo, en tanto que el aqui acusado
FREREeeeeekser - se habia quedado en la panaderia
vigilando, exposicidn a la que se otorgd valor de indicio
en términos de los articulos 300 y 304 del Cdédigo de
Procedimientos Penales para el Estado de Tamaulipas.--
---- Corroborando lo anterior, obra la declaracién rendida
T Hl

, el veinte de

diciembre de dos mil diez (foja 20), ante el fiscal



GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
SEGUNDA SALA UNITARIA PENAL

27 Toca Penal No. *** [****,

investigador, en la que en lo esencial manifestdé que el
dia de los hechos, aproximadamente las diez y media de
la noche, llegé a su casa en compania de su esposo
wreeEr* y de sus dos menores hijos, que habian terminado
de cenar cuando se fue la luz, por lo que su esposo los
llevd al segundo piso donde estan las recamaras,
mientras él fue a checar que paso, que después subid su
esposo acompanado de un sujeto que en su cara
portaba un pasamontafas y en la mano traia un cuchillo
con el que le apuntaba al estbmago a su espose@; a quién
le dijo que le entregara todo el dinero que j€nia o%es iba
a matar a todos, fue cuando ella le reconoeio la*voz pero
no dijo nada porque estaba mUy “aststada, que su
esposo le dio el dinero que tenian guardado en una cajita
de plastico, eran treinta milypesaos en billetes y monedas,
que le consta que teniaigsa €tantidad, porque ya los tenia
contados porquetiba a dar unos pagos, que asimismo el
sujeto le pidid assu esposo el radio y el celular de ella,
enseguida el individuo se fue rapido, que fue cuando ella
se digcuenta que en el primer piso donde tienen la
panaderia estaba el otro complice, que al sujeto del
pasamontafnas ella le reconocié la voz, ya que hace
tiempo trabajé con su esposo en la panaderia, piensa
que su esposo llamo a los policias y les dio los datos de

*kkkkkkkhkhkkkhhkkkhhkkkhkkkx

la persona y por eso lo detuvieron
junto con su complice, exposicion a la que se otorgd
valor de indicio en términos de los numerales 300 y 304
del Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de

Tamaulipas.

---- Asimismo, con la declaracion rendida por el
CIUdadanO ********************************’ eI dIeCInueve de

diciembre de dos mil diez (foja 13), ante el Ministerio
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Publico Investigador, que en lo que aqui interesa, refiere
que por medio de su hermang *****x#rxdswmax®® tuvo
conocimiento de los hechos, en que estando siendo
amenazado con un cuchillo por uno de los sujetos
activos, le hizo entrega del dinero que le estaba
exigiendo, alrededor de cuarenta mil pesos, refiriendo
que dicho dinero es propiedad de su hermano ******* que
es la ganancia del negocio de panaderia, que lo tenia
guardado porque se tenia que pagar un equipo de la
panaderia, que compré a crédito a nombre del
deponente, que hablaron a la policia quienes acudieron
de inmediato, y con las caracteristicas proporcionadas
por su hermano ******* de su ex-empleado, los agentes
policiacos fueron en su busca, logrando la detencién del
AQUI ACUSAUQ ******+srritkrrrrrsssssssrmmirkkiisss \ ol

kkhkkkhkhkkkhkhkkhkhkhkkhkhkhkkkhkhkkkhkx

coacusado quienes admitieron
haber realizado el robo, a quienes entre otros objetos se
les aseguro parte del dinero materia del apoderamiento,
manifestacion a la que se concedidé valor de indicio en

términos del numeral 300 del Codigo de Procedimientos

Penales para el Estado de Tamaulipas.
--—- A estas pruebas, se vincula la declaracién rendida
por el COGCUSGdO kkkkkkkkkkkkkkkhkhkkkkkkkk el Velnte de
diciembre de dos mil diez (foja 24), ante el
Representante Social investigador, de la que se
desprende el deponente sefiala que en compafia del
aqul’ acusado *kkkhkkkhhhkhkhkhkhhkhkhhhhkhkhkhhkhkkhhhhkkkhhkkkhkk fueron a
robar al negocio de panaderia, manifiesta que él entro
con un cuchillo y portando un pasamontafas, mientras

*kkkkkkkkkkk

que se quedd en la puerta vigilando, refiere
que amenazo a la persona que cobra el pan, exigiéndole

le diera todo el dinero que tenia, asi como un radio
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nextel que dicha persona traia, para enseguida salir
corriendo en compafiia de su primo ************  que
posteriormente fueron detenidos por elementos de la
Policia, que en lo que iban huyendo le dio parte del
dinero robado g *******xexxEErExx asi como el cuchillo que
utilizé para robar, desconociendo cuanto haya sido el
monto de lo robado, pues no alcanzaron a contar el
dinero, deposicion a la que se concedid valor de indicio

en términos del numeral 300 del Codigo adjetivo en la

materia.
---- Lo que a su vez se corrobora, con Ja declaracion
rendida por el acusado ***++skssxsssrsciprspgplions |
veinte de diciembre de dos mil" diezwante el fiscal
investigador, de la que se_desprende el deponente
admite circunstancias dey tiempo, lugar y modo de
suceder de los heehosyrefiere que su primo ***********
FReeReeEr* lo ipvit@. a robar, que éste ultimo fue quien
entré a lapanaderia llevando un pasamontanas puesto y
el cuchillg_que' se menciona, en tanto que dicho acusado
se quedo en la puerta vigilando por si alguien llegaba,
que una vez que su primo salié con el dinero, llevando
asimismo un radio nextel se dieron a la fuga, que al ver a
una patrulla de la entonces policia preventiva, corrieron
entre las casas, pero lograron alcanzarlos, encontrandole
al declarante parte del dinero robado, asi como el
cuchillo que utilizé su primo para realizar el robo.-----------
---- Deposicidon que se le confiridé valor de indicio como
confesion, en términos de los articulos 300 y 303 del
Codigo de Procedimientos Penales vigente en la
Entidad, al provenir de persona mayor de edad, rendida
ante el Ministerio Publico que integré la averiguacion

previa penal, con asistencia de su defensor publico
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kkhkkkhkkkkhkhkkhkhhkkhkhhkkhkhkkkhkhhkkhkhhkkkhkkk

Licenciado , quien se
identific6 con cédula profesional numero ********** sin
que exista dato que demuestre que haya sido
coaccionado, pues en el acta respectiva se asentd que lo
hacia en forma espontanea, sin coaccion, ni violencia de
ninguna especie, no refirio haber sido violentado en su
persona que lo obligara a declarar en la forma en que lo
hizo, se trata de hecho propio, por tanto es creible su
dicho, en donde admite haber participado en los hechos,

en donde el ofendido fue desapoderado de sus

pertenencias.
---- Por tanto, las pruebas ya valoradas adquieren
relevancia juridica, con lo que se acredita que los bienes
muebles materia del apoderamiento pertenecen al
ofendido **+++sermmmmrrssssesssrnnes \ que son ajenos al

activo del delito, demostrandose el tercer elemento del

delito en cita.
---- Ahora bien, por lo que respecta a las agravantes del
delito, la contemplada en el articulo 405, del Cédigo
Penal para el Estado de Tamaulipas, que requiere
que el robo se ejecute con violencia ya sea fisica o
moral, en el caso especifico se tiene por comprobada la
misma, pues del contenido del aludido precepto, debe
decirse que por acto violento debe considerarse toda
accion que tienda a influir en la voluntad de la victima a
fin de someterla a las intenciones criminales del activo;
es decir, no solo se requiere de golpes que dejen huella
que se adviertan fisicamente o bien de amenazas, sino
también a circunstancias que vengan a anular la
resistencia del pasivo, y en el caso, se comprobé que

hubo violencia moral en la persona del ofendido para

desapoderarlo de sus pertenencias.
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---- De igual manera, respecto a la agravante prevista en
el articulo 407, fraccién Il, del Cédigo Penal vigente
en el Estado, que para su actualizaciéon requiere que
la accién delictiva desplegada por el infractor de la
norma, se cometa en lugar destinado a comercio, en
el presente caso, acredité que el delito de robo se

cometio en el negocio denominado f*FFrEIIE wEEwER

kkhkkkkkhkkkhkhkkkhkhhhkhkhhkkhkhhkkhkhkk

*xkxk? ubicada en calle , humero

*kkkkkkkhkhkkkhhkkkhkkk *%

** del Fraccionamiento en la

kkkkkkkkkhkkkhhkkkhkhkkkkkk

, misma que en la horafen_que

sucedid el hecho ilicito se encontraba® cerrad® al

publico.
----- En efecto, como lo considero™el™Juez resolutor,
ambas agravantes se acreditan=eon los siguientes
medios de prueba, esencialmente la denuncia realizada
por *FrEFRmEREmmmEmemric*R€l diecinueve de diciembre de
dos mil diez (fejay10),lante el fiscal investigador, en la
que sefald, queseran alrededor de las diez horas con
cuarentay,minutos, del dieciocho del mes y afo en
mencign, estando en su domicilio el ya sefalado, en
COMPAnia de SU esposa ****++ekkrrssssmmkrrrrstsss |/ oo
dos menores hijos, en donde en la planta baja tiene una
panaderia que es de su propiedad, denominada
Frwemweksek_ cuando de pronto se fue la luz, por lo que bajé
a ver que habia pasado, al salir los dos sujetos activo
dos sujetos se le acercaron, uno de los cuales portaba
en su cara un pasamontanas y un cuchillo en la mano,
con la cual lo amenaz6 colocandoselo en el estbmago,
primeramente le pidi6 una computadora Laptop,
haciéndole extrafio de que supiera que él habia tenido
una, pero ahora no la tenia, por lo que el sujeto le exigio

le diera todo el dinero que tenia, a la vez que lo empujo
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para subir al segundo piso en donde se encontraba su
esposa Yy sus hijos, a quien amenazdé con hacerles dano
si no entregaba el dinero, por lo que dicho pasivo le
entregd la cantidad de treinta mil pesos, que tenia
guardados para realizar el pago de un equipo que
adquirid para la panaderia, a crédito a nombre de su
hermano **********=**** que también el individuo le pidid
su radio nextel y el teléfono de su esposa los cuales se
los entrego, refiere que antes de irse el sujeto le dijo que
no intentaran nada porque los iba a estar vigilando, por
lo que el declarante y su familia se quedaron en la

recamara.

---- Refiere que, pasados unos minutos llegdé su hermano

*kkkkkk

a quien le dijo que por las caracteristicas fisicas y

*khkkkkkkkkkk

su voz, coincidia con las de su ex empleado
Frekkekeesex . que hablaron a la policia, quienes no
tardaron en llegar, que él acompand a los agentes

*kkkk

policiacos quienes logrando detener al nombrado

khkkkkkkkhhkkhkhhkkkhkkkk kkhkkkkkkkkkkkkkkk

quien aceptd que con
wrwkkwerr* planearon realizar el robo, a quien le
encontraron el pasamontafias y el cuchillo, que dicho

*kkkkkkkkkkkkkkkkkk

individuo los llevd a casa de quien
asimismo admitid haber cometido el robo, haciendo
entrega de parte del dinero materia del apoderamiento.---
---- Manifestacibn que merece valor de indicio de
conformidad con lo dispuesto por los articulos 300 y 304
del Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado de
Tamaulipas, al provenir de persona con criterio para
juzgar el hecho, su relato es claro y preciso respecto a lo
gue conocid por medio de sus sentidos, en lo medular a
las circunstancias que rodearon el evento delictivo, sin

que exista dato que demerite su dicho, por tanto es
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creible, de donde se desprende que los activos
amenazaron al ofendido y a su familia amagandolos con
un arma blanca (cuchillo), desapoderandolo de sus
pertenencias radio nextel, teléfono celular y del dinero
producto del negocio de su propiedad denominado
PP

, lugar en donde se realiz6 dichos

hechos ilicitos.

---—- Corrobora el dicho del ofendido, la declaracion

kkkkkkkkhkhkkhkhhhkhkhhkkhkhhhhkhkhhkhhkhhkhkkkhkhkkx

rendida por , el veinte
de diciembre de dos mil diez (foja 20), ante el agente del
Ministerio Publico Investigador, en la que eh le medular
refirid que el dia de los hechos, eran_alrededor de las
diez y media de la noche, cuando llegé,a su casa en

*kkkkRk

compaiia de su esposo y*de”’sus dos menores
hijos, que habian terminado de'cenar cuando se fue la
luz, por lo que su espospAosievo al segundo piso donde
estan las recamaras, mientras él fue a checar que paso,
que despues subid su esposo acompanado de un sujeto
que en Su _cara portaba un pasamontanas y en la mano
traia'wn cuchillo con el que le apuntaba al estbmago a su
esposo, a quién le dijo que le entregara todo el dinero
que tenia o los iba a matar a todos, fue cuando ella le
reconocié la voz pero no dijo nada porque estaba muy
asustada, que su esposo le dio el dinero que tenian
guardado en una cajita de plastico, eran treinta mil pesos
en billetes y monedas, que le consta que tenia esa
cantidad, porque ya los tenia contados porque iba a dar
unos pagos, que asimismo el sujeto le pididé a su esposo
el radio y el celular de ella, enseguida el individuo se fue
rapido, que fue cuando ella se dio cuenta que en el
primer piso donde tienen la panaderia estaba el otro

complice, que al de pasamontafnas le reconocio la voz,
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ya que hace tiempo trabajdo con su esposo en la
panaderia, piensa que su esposo llamé a los policias y

y
por eso lo detuvieron junto con su complice, exposicion a

kkhkkkkkhkkkhkhkkkhkhkkkhkhkkkhkkkk

les dio los datos de la persona

la que se otorgd valor de indicio en términos de los
numerales 300 y 304 del Cddigo de Procedimientos

Penales para el Estado de Tamaulipas.

---- También obra en autos, el parte de remisién numero

rwxxx, de diecinueve de diciembre de dos mil diez (foja

*kkkkkkkkhkkkhkhkkkhkkhkkkhkhkkkkkkkk

1) signado por el licenciado , en
su caracter de Coordinador de Jueces calificadores,
mediante el cual pone a disposicion del Fiscal

investigador en calidad de detenidos g ********rxkwimmkamx

kkkkkkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkkkhkkhkkkkhkkkkkkkkkk

, quienes fueron

detenidos por los en ese entonces agentes de la Policia

kkkkkhkkkhkhhkkhkhhkkhkhkkkhkhkk

Preventiva Municipal de nombres ,

kkhkkkkhkhkkkhkhkkhkhkhkhkhkhhhkhkhhhkhkhhhkhkhhkhhkhkhkhkhhhkhkhhkhkhkhkkkhkhkhkhkhkkkhkhkkkhkkkk

*kkkk*x

, informe que fue ratificado por dichos agentes
policias, mediante comparecencias realizadas el veinte
del mes y afio en mencion, ante el Representante Social
Investigador (fojas 18 y vuelta, 19), informe al que se
concede valor de indicio de conformidad con lo dispuesto
en el numeral 300 en relacién con el 194 del Codigo de
Procedimientos Penales para el Estado de Tamaulipas,
de donde se desprende se asientan las circunstancias de
tiempo, modo y lugar en que los agentes preventivos

*kkkkkkkkhkkkhkkk

realizaron la detencidon del aqui acusado

kkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkhkkkkkkhkkkkkkkkk

, quienes fueron

reconocidos por los denunciantes **************** ambos

*kkkkkkkkkkkkkkkk

de apellidos , como las personas que

llegaron a su negocio de panaderia ********* ubicada en

khkkhhkhkhkhkkhkkkhhkhhhhhdhdhkhkhkhkhkhhhhhhhhdhdhkhkhkhkhhhhkhkdhdhdhdhkikikik
calle , del
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H H kkkkkhhkhkhkhkhkhkhkhhkkhhhkhhkhkhkhkhkkhhhhhhkhdhdhkhkhkkkkkk
Fraccionamiento ,

*kkkkkkkkkkkkk

, uno de ellos portando un pasamontanas y
un cuchillo con el que amenazaron al ofendido
exigiéndole dinero en efectivo, habiéndole entregado
alrededor de cuarenta mil pesos y un radio nextel,
sefalando los agentes policiacos que al momento de su
detencion  dichos sujetos opusieron resistencia,

*kkkkkkkhkhkkkhkhkkkhkhhkkhkhhkkhkhkk

encontrandole a y parte del
dinero robado, asi como a ********** |e localizaron en la
bolsa derecha del pantaldn ciento ochenta pes@S'y en la
bolsa izquierda un pasamontafnas color pégre, ‘ebjetos

que asimismo se pusieron a disposicign™del fiscal

investigador.
---- Con las diligencias de fe ministerial"de arma (cuchillo)
y pasamontanas, realizadas el diecinueve de diciembre
de dos mil diez 4(fojas™™® y vuelta), por el fiscal
investigador, .enwJas ique dio fe tener a la vista
primeramente bR cuchillo de cocina de la marca
“CUISINE,_DEFRANCE”, el cual mide aproximadamente
veintiginco centimetros de longitud la hoja de acero
inoxidable, misma que termina en punta, con cachas de
plastico duro, en color negro, cuchillo que se encuentra

en buenas condiciones.

---- Asimismo, dio fe tener a la vista un gorro conocido

como pasamontafas, color negro, el cual se encuentra

en regulares condiciones.
---- Pruebas que en lo individual, se les otorga valor
pleno atento a lo dispuesto por el numeral 299 del
Caodigo de Procedimientos Penales en la Entidad, al
haber sido realizadas por autoridad investida de fe
publica, en ejercicio de sus funciones, con las

formalidades del procedimiento y con la evidencia que
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tuvo a la vista, con la que se acredita la existencia del
arma blanca (cuchillo) y un pasamontanas, que sefalan
los agentes policiacos aprehensores encontraron en
poder de los sujetos activos, mismos que sefala el
ofendido Utilizd el coacusado **** i erertriririritrtninis
pasamontanas con el cual se cubria el rostro, y el
cuchillo con el cual lo amagd poniéndoselo en el
estdmago, asi como amenazo con causarle un dafo a su
familia, para desapoderarlo de sus pertenencias.-----------
---- Adminiculado a lo anterior, obra la declaracion

khkkkkkkkhkhkkkhhkkkhkhkkkhkk

rendida por el coacusado , el veinte
de diciembre de dos mil diez (foja 24), ante el
Representante Social investigador, de la que se
desprende el deponente sefiala que en compafia del
AQUI ACUSAQQ ****HHHkkKRRR KR KRRREERRRRKRRRERRE floron 5
robar al negocio de panaderia, manifiesta que él entro
con un cuchillo y portando un pasamontanas, mientras

khkkkkkkkkkkkkk

que se quedd en la puerta vigilando, refiere
que amenazo a la persona que cobra el pan, exigiéndole
le diera todo el dinero que tenia, asi como un radio
nextel que dicha persona traia, para enseguida salir
corriendo en compaiia de su primo *****FFEREEque
posteriormente fueron detenidos por elementos de la
Policia, que en lo que iban huyendo le dio parte del

kkkkkkkkkhkkkkhkx

dinero robado a , asi como el cuchillo que
utilizé6 para robar, desconociendo cuanto haya sido el
monto de lo robado, pues no alcanzaron a contar el

dinero.

---- Manifestacion que se le confiere valor probatorio de
indicio, en términos del articulo 300 del Cddigo de
Procedimientos Penales en vigor, de donde se

desprende el deponente admite circunstancias de
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tiempo, lugar y modo de suceder los hechos, de donde
se desprenden que sefala que el hecho se realiz6 en el
negocio de panaderia en donde él amedrentoé al ofendido
amagandolo con un cuchillo, para robarle sus
PErtenencias, en tanto que ****++rkkrrrstrmmtrcrrrstine
se quedo en la puerta del lugar vigilando por si llegaba

alguien.

---- Lo que a su vez se correlaciona, con la declaracion
rendida pOr el acusado ***+rsrsrrrkkkRERRRRR RS o)
veinte de diciembre de dos mil diez (foja 23)"ante el
fiscal investigador, de la que se desprendes€l depenente
admite circunstancias de tiempo, lugar.y*wmodo de
suceder de los hechos, ya que refiereyque su primo ****
FRpRRebpphpebessee lo invitd_a rebar=que éste ultimo fue
quien entr6 a la panaderia llevando un pasamontanas
puesto y el cuchillo,gueiseé menciona, en tanto que dicho
acusado se quedg@ _enlla puerta vigilando por si alguien
llegaba, que una,vez que su primo salié con el dinero,
llevando%asimismo un radio nextel se dieron a la fuga,
que "al" ver a una patrulla de la entonces policia
preventiva, corrieron entre las casas, pero lograron
alcanzarlos, encontrandole al declarante parte del dinero
robado, asi como el cuchillo que utilizé su primo para

realizar el robo.

---- Manifestacién del acusado, que se le otorga valor de
indicio adquiriendo el rango de confesion, en términos de
los numerales 300 y 303 del Cddigo Procesal Penal en la
Entidad, al provenir de persona mayor de edad, rendida
ante el agente del Ministerio Publico Investigador que
integrd la averiguacion previa penal, con asistencia de su
defensor plblico Licenciado ***ssesssikrrrrstrmmirrrrrs

quien se identific6 con cédula profesional numero
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FreEaxr sin que exista dato que demuestre haya sido
coaccionado o violentado en su persona para declarar en
la forme en que lo hizo, se trata de hecho propio, por
tanto es creible su dicho, de donde se desprende admite
circunstancias de tiempo, modo y lugar de suceder de
los hechos, en lo esencial coincidente con lo expuesto
pOr el coacusado ****++erkrrssersmirrssss rofiiando que
éste lo invitd a robar, por lo cual acudieron a la
panaderia, en donde el declarante se quedo vigilando en
la puerta, mientras que su compafero *********** entro al
lugar, portando un pasamontanas y llevando un cuchillo,
quien una vez que salié con el dinero, asi como llevando
un radio nextel, huyeron corriendo del lugar, para
posteriormente ser detenidos por los elementos

policiacos, encontrandole al declarante el cuchillo en

menciodn, asi como parte del dinero robado.
---- Con la diligencia de inspeccion, realizada el veinte de
diciembre de dos mil diez (foja 22 vuelta), por el fiscal
investigador, quien constituido en el domicilio ubicado en

kkkkkkkkkkkhkkkhkkkkkkkkhkkkhkkkkhkkkhhkkkkkkkkkkkkk del

calle ,

kkhkkkkkkkkkkhkkkkhkkkkkhkhkkhkkkkkhkhkkhkkkkkkhkkkkkk

Fraccionamiento ,

e, dio fe de lo siguiente:

“..especificamente en el interior de Ia
bikkkkkkkkkhkkkk *kkkkk *****”’ donde Se da fe’ que dIChO
domicilio es una casa de dos pisos, de materia, de color
café, que se encuentra en un solar que mide
aproximadamente seis metros de frente por dieciocho
metros de fondo, al frente no tiene barda y la planta
baja se encuentra destinada como panaderia,
apreciandole anuncio en la parte superior de la pared
COI'I e/ nombre de ikkkkkkkkkkkk *hkkkkk *****”’ aSI’ ComO
tambien en la puerta de vidrio, donde se observa
producto propio de dicho negocio, como pan de
diversos estilos y sabores, los cuales se encuentran en
estantes o exhibidores, observandose ademas un
mostrador de madera, en la parte posterior se tienen a
la vista maquinas, hornos y charolas, dos refrigeradores
y diversa mercancia propia del negocio, tales como
harina, azucar, huevos, aceite, mantequilla y colorantes
y en el segundo piso se tienen a la vista dos recamaras
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y un cuarto de bafio, en una de las recamaras solo hay
una mesa, mientras que en la otra, se observa una
cama, un ropero, una television, un DVD, abanicos y
ropa, haciéndose constar que la entrada al referido
domicilio, lo es por la panaderia que se encuentra en la

planta baja...” (SiC).
---- Prueba que se le concede valor probatorio pleno, en

términos del articulo 299 del Cdodigo de Procedimientos
Penales para el Estado de Tamaulipas, al haber sido
efectuada por la autoridad investigadora que conoci6 de
la indagatoria respectiva en uso de sus facultades como
autoridad y por mandato legal contenido en el articulo
131 del Cbédigo Procesal Penal, de la que se evidencia
que el lugar donde ocurrieron los hechos,séitrata de un
negocio de panaderia, lugar en donde senala el ofendido
se perpetro el hecho ilicito desapederamiento, ya que al
salir a ver porque se habia ido4a*luz, fue cuando se le

*kkkkkkkkkk

acercaron los sujetosi aetivos, portando un
pasamontafas y. un™euchillo con el que lo amenazo,
entraron los*tres a 1a panaderia, le exigieron el dinero
que tenia, llevandolo a donde estaba el segundo piso, en
tanto, que,, " IR 5@ quedd en la puerta del

kkkkkkkkk

negocio vigilando, que estando en la segunda
planta también amenaz6 a su esposa y menores hijos,
por lo que entrego el dinero consistente en la cantidad de
treinta mil pesos, asi como su radio nextel y el teléfono
celular de su esposa, para enseguida retirarse el
individuo de ahi, diciéndoles que no se movieran porque

los iba a estar vigilando.

---- Datos de prueba que ponen de manifiesto que la
accion de apoderamiento que aqui se analiza, fue
efectuada por los sujetos activos, mediante el uso de la
violencia moral ejercida en el ciudadang *******x*xwmwtees
R

y su familia (esposa y dos menores hijos), a

quienes el Coacusado kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk amago’ Con



40 Toca Penal No. ***/*****,

un cuchillo, de esta manera desapoderandolo de sus
pertenencias, en tanto que el aqui acusado se quedd en
la puerta vigilando por si se acercaba alguien, hecho que
acontecio en la panaderia denominadg ****x*rxErEEREEE]
UDICAdo €N Calle ****sssssrsssrrssrrssrrssrrrsrrnsss g
FraCCIONAMIENTO **** HHkkktkkktikktkkkr bk kb kR bk kR HRKRERRRY
TRpbene® . que si bien se trata de un negocio, sin
embargo, por la hora en que acontecieron los hechos,
se encontrada cerrado al publico, justificandose
plenamente la calificativa contenida en la fraccion Il, del
articulo 407 del Codigo Procesal Penal vigente, al
haberse perpetrado en un lugar destinado a comercio,

pero por la hora de acontecido el hecho se encontraba

cerrado al publico.
---- Al caso concreto, por similitud juridica es aplicable el
criterio aislado consultable bajo los siguientes datos:
Novena Epoca. Registro: 186859. Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis: Aislada. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo
XV, Mayo de 2002. Materia(s): Penal. Tesis: 111.20.P.76

P. Pagina: 1277, del rubro y texto:

“ROBO CALIFICADO. SE CONFIGURA
CUANDO SE REALICE EN UN LOCAL COMERCIAL
SI SE ENCUENTRA CERRADO AL PUBLICO
(LEGISLACION DEL ESTADO DE JALISCO). La
fraccion 1V del articulo 236 del Codigo Penal del Estado
de Jalisco prevé: "El delito de robo se considera
calificado, cuando: ... IV. Se cometa en lugar cerrado o
en edificio, vivienda, aposento o cuarto que estén
destinados para habitacion, comprendiéndose en esta
denominacion no sélo los que estén fijos en la tierra,
sino también movibles, sea cual fuere la materia de que
estén construidos.". Dicho precepto establece dos
hipétesis: una cuando se trata de lugar cerrado,
cualquiera que sea el uso al que esté destinado, y la
otra, cuando se perpetra en edificio, vivienda, aposento
o cuarto, que estén destinados para habitacién, pues
asi se interpreta literalmente, porque entre una y otra
hipotesis se utiliza la disyuntiva "o"; por ello, en el
primero de los supuestos en cita, unicamente se
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requiere que sea lugar cerrado; lo que se colma cuando
el robo se verifica en un local comercial, precisamente
por no estar abierto al publico, porque esa circunstancia
muestra que el delincuente no tenia libre acceso a ese
sitio, conducta que encuadra en la calificativa de que se
trata; luego, la circunstancia de que donde se verifique
el robo sea un local comercial y en el momento en el
que se cometid no estaba abierto al publico, es decir,
no se tenia libre acceso al mismo, debe considerarse
como robo calificado.”

---- De los medios de prueba analizados y valorados, de
conformidad con lo establecido en los numerales 288,
300, 302, 303, 304 y 306 del Cédigo de Procedimientos
Penales para el Estado de Tamaulipas, de cuye=enlace
l6gico vy juridico, dan certeza plena a este/Tribunal de
Alzada para acreditar la accion de apoderamignto ilicito,
realizada alrededor de las veintidés*horas con cuarenta
minutos, del dieciocho de ditiembresde dos mil diez,
para tal efecto el acusadd ****fherrrrrrermmrrrrrstrmiis
en participacion cqn ™TiEsEreReeknekieietr acudieron al

*kkkkkkkkk

negocio de papaderia‘jdenominada ubicada en

ER R TR L E LR P LT L LT LT LT LT LT LELTL L L LT L L LT EL L LT LT LT L LT LT L LY
calle , del

kkhkkkkhkkkhkhkhhkhhhkhkhhhkhkhhkkhkhkkkhkhkhkhkkkkhkhkkkkhkk

Fraccionamiento ,
R lugar que por la hora de acontecido el
hecho, se encontraba cerrado al publico, en donde

*kkkkkkkhkkkkhkkk

utilizando un cuchillo amagaron al ofendido
Rk @si como amenazaron con causarle un dafo a
su familia (esposa y sus dos hijos menores de edad),
desapoderandolo de esta manera de sus pertenencias,
consistentes cierta cantidad de dinero, radio nextel y
teléfono celular, conducta ilicita desplegada con la que
se vulnero el bien juridico protegido por la norma legal,
que en el presente caso es el patrimonio del pasivo,
materializandose plenamente el delito de robo a

comercio cometido con violencia, previsto en el articulo
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399, en relacién con el 405 y 407, fraccion Il, del Cédigo

Penal para el Estado de Tamaulipas.
--——- CUARTO. Por cuanto hace a la plena
responsabilidad penal de *******+swrxrrrstrsmrrrrrstiiies
esta Sala Colegiada Penal armoniza con el criterio
sostenido por el juzgador de origen, al estimar que se
encuentra debidamente acreditada en la causa en los
términos del articulo 39, fraccion I, del Cdédigo Penal

vigente en la época de los hechos en la Entidad, (afio

2010) en la Entidad, que establece:

“Articulo 39.- Son responsables de la comision de
un delito:

l.- los autores intelectuales y los que tomen parte
directa en la preparacion o ejecucion del mismo.”

---- Ordenamiento que establece las formas de
participacion del activo, que en el presente caso, fue de
manera personal, directa y dolosa, y en forma conjunta
con otro individuo, pues las pruebas desahogadas en el
proceso, que fueron ponderadas tanto en lo individual
como en su totalidad, se llega al convencimiento que en
su conjunto son eficaces para sostener que se demostré
mas alla de toda duda razonable la plena y legal
responsabilidad que como coautor material y directo

*kkkkkkkkhkkkhkhkkkhhkkhkhhhkhkhhhkkhkhhkkkkkk

tiene el sentenciado , para
tal efecto se estimé el mismo material probatorio que fue

analizado y valorado en el considerando que antecede;

principalmente:
---- La denuncia interpuesta por el ciudadano ***********
e el diecinueve de diciembre de dos mil
diez (foja 10), ante el agente del Ministerio Publico
Investigador, en la que manifestd que alrededor de las
diez con cuarenta minutos de la noche, del dieciocho del
mes y afo en mencidon, se encontraba en compania de

SU esposa kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk y de SUS dOS
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kkkkkkk

menores hijos, en su domicilio ubicado en calle

*kkkkkkkkhhkkhkhhkkhkhhhkhkhhkkhkkkhkkkk del

Fraccionamiento los
HEKRR KRR KRR KRR KRR KRR KRR KRR KRR an o] oyl
en la planta baja tiene un negocio denominado
“riekkkkRRRE kRRRRS SRR on tanto que en la planta alta
tiene su vivienda, que como se fue la luz él bajo a
checar, que al salir de la casa dos sujetos se le
acercaron, uno de los cuales portaba en su cara un
pasamontanas y un cuchillo en la mano, con la cual lo
amenazo colocandoselo en el estbmago, entgando, los
tres al negocio, que dicho individuo pripteramente le
pidid le diera una computadora Laptop, lo, qué se hizo
raro que dicho sujeto supiera qué élhabia tenido una
computadora, que al contestarle, que<ya no la tenia, fue
cuando le exigio le diera tado el dinero que tuviera, a la
vez que lo empujopara,subir al segundo piso, en tanto
que el otro individyo se'quedo en la panaderia.-------------
---- Refiere. queyentraron al cuarto donde estaba su
familia a'quien dicho sujeto amenazd con hacerles dafio,
si no'le entregaba el dinero, por lo que le dio la cantidad
de treinta mil pesos, que tenia guardados para realizar
un pagod de un equipo para la panaderia que compraron
a crédito, que asimismo como el sujeto se lo pidi6 le hizo
entrega de su radio de comunicacién y el teléfono celular
de su esposa, que antes de irse el infractor les dijo que
no intentaran nada porque los iba a estar vigilando, por
lo que el declarante y su familia se quedaron en la
recamara, que pasados unos minutos llegé el hermano
del deponente de nombre Leonel, diciéndole que por las
caracteristicas del sujeto que portaba el pasamontainas y
Su voz, coincidia con las de su ex empleado *************

kkhkkkkkkkkkhkkk

, que hablaron a la Policia, quienes no
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tardaron en llegar, que él acompand a los agentes

kkhkkkkkkkkkkkkkkk

policiacos quienes logrando detener a

kkhkkkkkkkkkkk khkkkhkkkhkhkkkhkhkkkhkkkk

quien aceptd que con
FrekwkEx* planearon el robo, a quien le encontraron el
pasamontanas y el cuchillo, que ************** |os llevo a

*kkkkkkkkkkkkk

casa del individuo quien asimismo admitié

haber cometido el robo, haciendo entrega de parte del

dinero.
---- Deposicion del ofendido que se le confiere valor de
indicio en términos del articulo 300 del Cddigo de
Procedimientos Penales en vigor, al reunir las
condiciones del diverso 304 del mismo Ordenamiento
juridico en cita, al provenir de persona que atendiendo a
su edad, capacidad e instruccién tiene criterio para
juzgar el hecho, que presencio en forma personal y
directa, pues fue quien lo resintié en su persona, que de
acuerdo a sus antecedentes personales se le considera
proba e imparcial, sin que exista dato de prueba en
contrario que demerite su dicho, por tanto es verosimil,
de donde se desprende que la victima hace un
sefalamiento directo al acusadg ****xrrxrkwkmkm
FReRpkmekseRe® como la persona que en participaciéon con
Rk llegaron a su domicilio, en donde
en la planta baja tiene una panaderia, éste ultimo quien
lo amagod con un cuchillo, asi como también amenazo6
con causarle dafio a su familia (esposa y sus dos
menores hijos), desapoderandolo de dinero en efectivo
consistente en la cantidad de treinta mil pesos, asi como
de un radio nextel y un teléfono celular, en tanto que el

aqui acusado se quedd en la puerta del negocio

vigilando.
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---- Anterior probanza que es robustecida con la

kkkkkkhkkkkkkkkkkx

declaracion rendida por la ciudadana
Frekmemwrrx el veinte de diciembre de dos mil diez (foja
20), ante el fiscal investigador, en la que en lo medular
manifestd que el dia de los hechos, aproximadamente
las diez y media de la noche, llegb a su casa en
compafia de su esposo ********** y de sus dos menores
hijos, que habian terminado de cenar cuando se fue la
luz, por lo que su esposo los llevo al segundo piso donde
estan las recamaras, mientras él fue a cheCar_que
sucedid, que minutos después subids su- esposo
acompafniado de un sujeto que en su_cara portaba un
pasamontafias y en la mano traia®in“euchillo con el que
le apuntaba al estbmago a su_esposes“a quién le dijo que
le entregara todo el dineroigue fenia o los iba a matar a
todos, fue cuando gllale’réconocié la voz pero no dijo
nada porque estaka muy asustada, que su esposo le dio
el dinero_gue tehian guardado en una caijita de plastico,
eran_treipta _mil pesos en billetes y monedas, que le
consta® que tenia esa cantidad, porque ya los tenia
contados porque iba a dar unos pagos, que asimismo el
sujeto le pidid a su esposo el radio y el celular de ella,
enseguida el individuo se fue rapido, que fue cuando ella
se dio cuenta que en el primer piso donde tienen la
panaderia estaba el otro complice, que al sujeto del
pasamontafas ella le reconocié la voz, ya que hace
tiempo trabajé con su esposo en la panaderia, piensa
que su esposo llamo a los policias y les dio los datos de

la persong *****FxErEEmEmRwEREs* y por eso lo detuvieron

junto con su complice.
---- Manifestacion que se concede valor de indicio en

términos de los numerales 300 y 304 del Cdédigo de
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Procedimientos Penales, al provenir de persona que
atendiendo a su edad, capacidad e instruccion, tiene
criterio para juzgar el hecho, siendo su relato claro y
preciso respecto a que conocié por medio de sus
sentidos, no por inducciones, ni referencias de terceros,
coincidente en lo esencial respecto a las circunstancias
que rodearon el evento delictivo con el dicho del
ofendido, sin que exista dato de prueba en contrario que
demuestre que se haya conducido con mendacidad, por
tanto su dicho es creible, de donde desprende realiza
sefialamiento directo al coacusadp ******x**rxsmmmmimmse,
quien en participacion con otro individuo quien se quedo
en la parte de abajo en donde se encuentra el negocio
de panaderia, desapoderaron a su esposQ **FrFFFEFEEIEEE
del dinero en efectivo, consistente en treinta mil pesos,
un radio nextel y un teléfono celular, habiéndolos
amenazado con un cuchillo, individuos que refiere fueron

detenidos por los elementos policiacos.

---- De igual manera, con la declaracion rendida por el
ciudadano ***sxsksxskssskrsrrrrsrrss ol discinueve de
diciembre de dos mil diez (foja 13), ante el Ministerio
Publico Investigador, que en lo que aqui interesa, refiere
que por medio de su hermang *******x¥rwkwiimme®* tuvo
conocimiento de los hechos, en que estando siendo
amenazado con un cuchillo por uno de los sujetos
activos, le hizo entrega del dinero que le estaba
exigiendo, alrededor de cuarenta mil pesos, refiriendo
que dicho dinero dinero es propiedad de su hermano
FreEeE® que es la ganancia del negocio de panaderia, que
lo tenia guardado porque se tenia que pagar un equipo
de la panaderia, que compré a crédito a nombre del

deponente, que hablaron a la policia quienes acudieron
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de inmediato, y con las caracteristicas proporcionadas
por su hermano ***** de su ex-empleado, los agentes
policiacos fueron en su busca, logrando la detencién del
aqUI’ acusado kkkkkkkkkhkhhkhkkhkkkhkhkkkhhhkkkhkhkhkhkhkkkkk y del
Coacusado kkkkkkkkhkkkhkkkkkkkhkkkkkkkk qu|enes admltleron
haber realizado el robo, a quienes entre otros objetos se

les aseguré parte del dinero materia del

apoderamiento.
---- Manifestacion anterior, a la que se concedié valor de
indicio en términos del numeral 300 del Cgédigo de
Procedimientos Penales para el Estado de* Tamaulipas,
de donde se desprende el deponente_tuvoscomocimiento
de los hechos por medio de su hefrmano»ofendido *******
FRapRpekeekr . quien le manifesté, que* el sujeto que lo
amenaz6 desapoderandolg,de sus pertenencias (dinero
en efectivo, radio nextely teléfono celular), que portaba
un pasamontafasyen |a cara y un cuchillo con el cual lo
amago, lo«keconecio por su fisico y su voz, como su ex

khkkkkhkkkhkkkkhkkkkhkhkkkkx

empleade,_de,/nombre , en tanto que
en otko individuo se quedd en la puerta del negocio
vigilando si alguien llegaba a dicho lugar, refiere el
deponente que hablaron a la policia quien no tardé en
llegar, que con las caracteristicas del nombrado individuo
que su hermano proporcion6é a los entonces agentes
municipales, éstos localizaron y realizaron la detencion

khkkkkhkkkkkkkkhhkkhkhkkkhkhhkkhkkkkkkkk

del aqui acusado y su
coacusado, quienes admitieron haber realizado el robo,

asimismo se les encontrd en su poder el pasamontanas,

el cuchillo y algo del dinero robado.
----- Apoyando lo anterior, obra el parte de remision
numero ********** “de diecinueve de diciembre de dos mil

kkhkkkhkhkkkhkhkkkkkkk

diez (foja 1) signado por el licenciado
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kkkkkkkkkkk

, en su caracter de Coordinador de Jueces
calificadores, mediante el cual pone a disposicién del

*kkkk*

Fiscal investigador en calidad de detenidos a
KRKRRRRRRRR KKK KRRRRRRREE R KKRRRRRRRRERRRRRRRS LB e
fueron detenidos por los en ese entonces agentes de la
Policia Preventiva Municipal de nombregg ******x#xsxiamix

kkkkkkkkkkkkkhkkkkkkhkkhkkkkkkhkkhkhkhkkhkkkkkkhkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

kkkkkkkkkkhkkkkx

, informe que fue ratificado por dichos
agentes policias, mediante comparecencias realizadas el
veinte del mes y afno en mencién, ante el Representante
Social Investigador (fojas 18 y vuelta, 19), informe al que
se concede valor de indicio de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 300 en relacion con el 194 del
Cddigo de Procedimientos Penales para el Estado de
Tamaulipas, de donde se desprende se asientan las
circunstancias de tiempo, modo y lugar en que los
agentes preventivos realizaron la detencion del aqui

khkkkkkkkkhhhkhkhhhhkhhkkhkhhhkhkhhhhkhhhkhkhhkkhkhhkkhkhkkkhkhkkkkkkkkx

acusado

kkhkkkkkkkkkkkkk

, quienes fueron reconocidos por los
denUnCianteS khkkkkkkkkkkkkk ambOS de ape“idOS dedede de e oo

xxx, como las personas que llegaron a su negocio de

*kkkkkkkkkkk kkkkkkkkkkkhkkkkkkkkk

panaderia , ubicada en calle

*kkkkkkkkkkkkkkkkk del FraCCionamientO *khkkkkkkkkkkkkkkkkkk

kkhkkkkkhkkkhkhkkkhkhkhkhkhkkkhkhkkkhkhkkkkx

en la , uno de ellos portando
un pasamontanas y un cuchillo con el que amenazaron
al ofendido exigiéndole dinero en efectivo, habiéndole
entregado alrededor de cuarenta mil pesos y un radio
nextel, sefialando los agentes policiacos que al momento
de su detencion dichos sujetos opusieron resistencia,

*kkkkkkkkkkkkkkkk

encontrandole a un cuchillo y parte del
[ , asi iz
dinero robado, asi como a ************ |e |ocalizaron en la

bolsa derecha del pantalén ciento ochenta pesos y en la
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bolsa izquierda un pasamontafas color negro, objetos
que asimismo se pusieron a disposicion del fiscal

investigador.

---- Concatenado a estas probanzas, obra la declaracion
rendida por el coacusadp *******x¥xxkwkakweex el veinte
de diciembre de dos mil diez (foja 24), ante el
Representante Social investigador, de la que se
desprende el deponente sefiala que en compania del
AQUI ACUSACO *****ewikkrssskrrrstrmkkkrstreiiss flaron g
robar al negocio de panaderia, manifiesta que”el entrd
con un cuchillo y portando un pasamontafiasy mientras
que FFFFREEEE ge quedod en la puerta vigilando, refiere
que amenazo a la persona que cobra“el pan, exigiéndole
le diera todo el dinero que_tenias=asi como un radio
nextel que dicha persona, traia, para enseguida salir

*kkkkkkkhkkkkk

corriendo en compafniasde™su primo , que
posteriormenter faigron: detenidos por elementos de la
Policia, que enwlo que iban huyendo le dio parte del

kkhkkkkkkkkkkkkk

dinero robado a , asi como el cuchillo que
utilizOypara robar, desconociendo cuanto haya sido el
monto de lo robado, pues no alcanzaron a contar el

dinero.

---- Deposicion a la que se concede valor de indicio de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 300 del
Caodigo de Procedimientos Penales en la Entidad, de la
que se desprende el deponente admite su participacion y
|2 del AQUI ACUSAQD ***HHrr rerikrrrtiikkkrr ik kAR RRRR
relatando la forma en que llevaron a cabo los hechos en
el negocio de panaderia denominada *********** en |os
que desapoderaron de sus pertenencias al ofendido

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk a quien el deCIarante amago’ Con
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un cuchillo, en tanto que **********xxxExax* se quedo en
la puerta del negocio vigilando, por si alguien llegaba.----

---- Se invoca, por similitud juridica el criterio de tesis, del

rubro y texto:

“COACUSADO, VALOR DE SU DICHO. Cuando
el coacusado acepta la responsabilidad que se deriva
de hechos propios, sefalando la intervencién de otro
agente coparticipe, su confesion tiene eficiencia
probatoria contra éste.”

---- Con la declaracion rendida por el acusado ******
*rrkkrrRR R R RS o] vainte de diciembre de dos
mil diez (foja 23), ante el fiscal investigador, de la que se
desprende el deponente admite circunstancias de
tiempo, lugar y modo de suceder de los hechos, refiere
que Su primg *reFxErERERhRReReE** lo invitd a robar, que
éste ultimo fue quien entré a la panaderia llevando un
pasamontanas puesto y el cuchillo que se menciona, en
tanto que dicho acusado se quedo en la puerta vigilando
por si alguien llegaba, que una vez que su primo salié
con el dinero, llevando asimismo un radio nextel se
dieron a la fuga, que al ver a una patrulla de la entonces
policia preventiva, corrieron entre las casas, pero
lograron alcanzarlos, encontrandole al declarante parte

del dinero robado, asi como el cuchillo que utilizé su

primo para realizar el robo.
---- Deposicion a la que se concede valor de indicio como
confesion, en términos de los articulos 300 y 303 del
Cdodigo de Procedimientos Penales vigente en la
Entidad, al provenir de persona mayor de edad, rendida
ante el Ministerio Publico que integré la averiguacion
previa penal, con asistencia de su defensor publico
Licenciadg ******x#xxsmwmmwmmwxsx quien se identificd con

*kkkkkkkkkk

cédula profesional numero , Sin que exista dato

3 Sexta Epoca, con nimero de Registro: 263,302. Materia(s): Penal. Instancia: Primera
Sala. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion. Tomo: Segunda Parte, XVII. Tesis:
Pagina: 57.
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que demuestre que haya sido coaccionado, pues en el
acta respectiva se asentd que lo hacia en forma
espontanea, sin coaccion, ni violencia de ninguna
especie, no refirid haber sido violentado en su persona
que lo obligara a declarar en la forma en que lo hizo, se
trata de hecho propio, por tanto es creible su dicho, en
donde admite haber participado en los hechos, en donde
el ofendido fue desapoderado de sus pertenencias.--------
---- Ahora bien, tenemos la declaracion preparatoria,
rendida pOr el CoacUSAdo *****++wekkrrrssrmmmrmmmns o)
veintiuno de diciembre de dos mil diez (foja 40), ante el
Juez del proceso, en la que manifestg_quesnowratifica su
declaracién ministerial, pero si reConece, como suya la

firma que aparece al margen_de,la=miSma, agregando lo

siguiente:

“.. lo que paso essque-llegué a comprar pan a la
panaderia y_ habfa, Una cajita con dinero en el
mostrados g lasyagaframos y corrimos a la casa y los
policias me“sacaron del interior de mi casa y con pijama
e incltiso estaba en la recamara acostado en pijama y
sin ‘eamisa y no puse resistencia me tumbaron la
puerta™=rompieron cosas, espejos, cajones, me
rempieron el brazo delante de mi esposa de nombre

*kEhkkkkhkkkkkkkkkkkhkkkkhkkkkhkkkkhhhhhhhhhhhhhhhhkhkkkhkkkhkkkkkkkkkkkkkkk

*hkkkkkkkkkk

y agarr6 el cuchillo de la casa y no traia
ningun gorro pasamontarias...” (SiC).
---- Versién que se confiere valor de indicio en términos

del numeral 300 del Cédigo de Procedimientos Penales
en la Entidad, de donde se desprende que el deponente
se retracta en parte de lo declarado ente el fiscal
investigador en cuanto a circunstancias de modo de
suceder de los hechos, pero sigue admitiendo haber
realizado el hecho ilicito de apoderamiento en
participaciéon con el aqui acusado, pero niega haber
portado el pasamontanas, asi como el cuchillo, refiere
qUE &l y el AQUI ACUSAUQ *FH  rrrrrstrrmmkkrrkkRRRR TR ERkk

entraron a comprar a la panaderia, vieron en el
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mostrador una cajita con dinero, la cual agarraron vy

salieron corriendo.
--- Retractacién anterior, que carece de eficacia juridica
por no estar sustentada con datos de prueba alguno, por
el contrario tenemos obra la declaracién rendida en via
de preparatoria, por el acusado ****rrrkkkkrrrrrckkkrrrs
FrpReerex* el veintiuno de diciembre de dos mil diez (foja
37), ante el Juez de primer grado, en la que manifesté no

ratificar su declaracion emitida ante el fiscal investigador,

agregando lo siguiente:

“..A mi me dijo el licenciado me dijo que declara
como fueron los hechos y yo lo tnico que le digo es que
mi primo entré a la panaderia porque estaba abierta y
él entré y al momento que mir6 al muchacho entro y lo
amago y no se que estaba hablando ellos y yo estaba
afuera pensando que estaba comprando pan y él sale
como a los quince minutos y me dijo vamonos y nos
fuimos caminando normal no como dice y yo no sabia
del monto de lo robado y ya cuando llegamos a su casa
él saco el dinero y lo cuenta y eran dos mil ochocientos
y al momento que hizo la cuenta me dio mil pesos y yo
me voy a mi casa y no tardé mas y menos como veinte
minutos cuando en su casa avia (sic) muchas patrulla y
a los cinco minutos llegan siete patrulla y me patearon
las puerta y me sacaron de la casa y en eso estaba en
el patrulla arriba y a mi me subieron a la patrulla y el
sefior nunca mencion que yo trajera el cuchillo y el
gorro porque él era el que lo traia y asi fueron los
hechos nada mas lo que es justo y no fueron los treinta

mil peso que él dice fueron dos mil ochocientos...” (SiC).
---- Manifestacion de la que se advierte que el acusado

se retracta de su anterior deposicién ante el fiscal
investigador, modificando la forma en que ocurrieron los
hechos, negando su participacion en los mismos, pero
admite circunstancias de tiempo, lugar de suceder de los
hechos, advirtiendo que contrario a la anterior deposicion

*kkkkkkkhkhkkkhkhhkkhkhhkkhkhhkkkhkkk

del coacusado , senala que éste
entrd al negocio de panaderia y amago al muchacho sin
saber que hablaban, en tanto el declarante se
encontraba afuera pensando que su primo estaba

comprando pan, que como a los quince minutos sale y
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se fueron caminando normal, que no sabia el monto de
lo robado, que cuando llegaron a su casg *****FxErrERREE
saco el dinero y lo cuenta, era la cantidad de dos mil
ochocientos pesos, de los cuales le dio mil pesos, que
luego él se fue para su casa, acababa de llegar cuando
alrededor de veinte minutos llegaron muchas patrullas, lo
sacaron de su casa subiéndolo a la patrulla, que él no
traia ningun gorro, ni cuchillo, argumentaciones
defensistas que carecen de eficacia juridica, pues las

hkkkkkk

retractaciones que realizan tanto el coacusado®

*kkkkkkkhhkkhkhhkkkhhkkk FrkkkkkhkhkFKikhkx

como el aqui acusadq
R no se encuentran sustentadasfcon dato
de prueba alguno, ademas del giempo*transcurrido de
sucedidos los hechos a la _fecha“ea*que emitieron sus
declaraciones preparatorias_ hubo tiempo suficiente para
reflexionar sobre les he€h®s a declarar, maxime que
ambos se confradicen’en cuanto a la forma de ocurrido
el hecho,.en agravio del ofendido, por tanto merecen
mayor relevancia juridica sus declaraciones rendidas
ante ‘elfisCal investigador, en donde admiten los hechos

materia de la acusacion.

---—- Argumento que se sustenta en el criterio de

Jurisprudencia, del rubro y texto, siguientes:

‘RETRACTACION. INMEDIATEZ. Las primeras
declaraciones son las que merecen mayor crédito, pues
por su cercania con los hechos son generalmente las
veraces, por no haber existido tiempo suficiente para
que quien las produce reflexione sobre la conveniencia
de alterar los hechos. Este criterio juridico, que da
preferencia a las deposiciones iniciales, tiene su apoyo
en el principio légico de contradiccion y cabe aplicarlo
no solo en tratandose de retractaciones hechas por el
acusado, o por los testigos, sino también por la
ofendida.™

4 Novena Epoca. Registro digital: 201617. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito.
Materias(s): Penal. Tesis: VI.20. J/61. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta. Tomo IV, Agosto de 1996, pagina 576.
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---- Asimismo, se invoca el criterio de jurisprudencia del

rubro y texto, que establecen:

“RETRACTACION. REQUISITOS QUE DEBEN
SATISFACERSE PARA OTORGARLE VALOR
PROBATORIO. En el procedimiento penal, Ila
retractacién consiste en el cambio parcial o total que
hace una persona (inculpado, ofendido o testigo) sobre
la version de los hechos que manifestd en una
declaracién previa. En ese contexto, para otorgarle
valor probatorio deben satisfacerse los requisitos de
verosimilitud, ausencia de coaccién y existencia de
otros medios de prueba que la corroboren. Luego, la
falta de alguno de ellos se traduce en que no haya
certeza de que lo declarado con posterioridad resulte
verdadero, por lo que, en ese caso, debera estarse al
principio de inmediatez procesal, el cual postula que
merece mayor crédito la versidn expuesta en las
primeras declaraciones.”

---- En consecuencia, tenemos que la sola negativa del
Procesado *HHkkkkkRRRRRRkRRRRRRR S N0 anovada con
otros datos de prueba, es insuficiente para destruir la
firme imputacion del ofendido quien lo sefiala como la
persona que participd en el robo cometido en su persona
mediante el uso de violencia, al ser el individuo que
acompafia @ **sssssssssneeress quisnes al llegar al
negocio de panaderia éste lo amenazd con un cuchillo,
ingresando los tres a la negociacién, en donde le exigio
la entrega del dinero que tuviera, en donde el aqui

khkkkkkkkhkkkkhkkkkhkkkk

acusado se quedo vigilando en la
puerta, en tanto que siendo amenazado por ********* |g
llevé a la segunda planta del lugar, en donde le entregé
la cantidad de alrededor de treinta mil pesos, asi como
su radio nextel y teléfono celular de su esposa, para
enseguida retirarse del lugar, posteriormente fueron
detenidos por los elementos policiacos, encontrandoles
en su poder el pasamontanas y cuchillo que portaba y

utilizaron para cometer el hecho ilicito, asi como parte

5 Registro digital: 2006896. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Décima Epoca.
Materias(s): Penal. Tesis: (IV Regién)lo. J/9 (10a.). Fuente: Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacién. Libro 8, Julio de 2014, Tomo Il, pagina 952. Tipo:
Jurisprudencia.
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del dinero robado, corroborado con elementos de prueba
eficaces, los ya sefalados y valorados en lineas
precedentes, teniendo aplicacion al caso concreto el

criterio de Jurisprudencia, del rubro y texto que

establecen:

“INCULPADO. LE CORRESPONDE LA CARGA
DE LA PRUEBA CUANDO LA PRESUNCION DE
INOCENCIA QUE EN PRINCIPIO OPERA EN SU
FAVOR, APARECE DESVIRTUADA EN LA CAUSA
PENAL. Si del conjunto de circunstancias y pruebas
habidas en la causa penal se desprenden firmes
imputaciones y elementos de cargo bastantes para
desvirtuar la presuncion de inocencia que en faver de
todo inculpado se deduce de la interpretacion arménica
de los articulos 14, parrafo segundo, 16, parrafo
primero, 19, parrafo primero, 21, parrafo primero yA02,
apartado A, parrafo segundo, de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanosgyspon.otro lado, el
encausado rechaza las imputaciones y niega el delito, o
su participacion culpable en“susactualizacion, éste
necesariamente debe pr@gbar los“hechos positivos en
que descansa su postura“excluyente, sin que baste su
sola negativa, no ‘cOmeborada con elementos de
conviccion eficaces, pues admitir como valida y por si
misma suficiente “la ™ manifestacion unilateral del
inculpadogf.seria'sdestruir todo el mecanismo de la
prueba,, circimstancial y desconocer su eficacia y

alcafce demostrativo”.°
---- En,ese=contexto, del enlace légico y juridico de las

pruebas analizadas y valoradas, al tenor de Ilo
establecido en los numerales 288, 298, 300, 302 y 306
del Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de
Tamaulipas, dan conviccion a esta Sala Unitaria Penal
para tener acreditada la responsabilidad de *************
Rk quien con pleno uso de razén vy
conciencia de sus actos, en participacion con otro
individuo, alrededor de las veintidos horas con cuarenta
minutos, del diecinueve de diciembre de dos mil diez,

arribaron al negocio de panaderia propiedad del ofendido

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk H kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk
, ubicado en calle

6 Registro: 177,945. Materia(s): Penal. Novena Epoca. Instancia: Tribunales Colegiados
de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo: XXII, Julio
de 2005. Tesis: V.40. J/3. Pagina: 1105.
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*kkkkhkkkhkhkkkkhkkkkkx

Frkmkkkkekerkx  del fraccionamiento en

khkkkkkkkhkkhkkkhkhhkkhkhkkkhkhkhkhkkkkkkkx

la , en donde por medio de la
violencia moral (amenazas con un cuchillo)
desapoderaron al pasivo de dinero en efectivo (alrededor
de treinta mil pesos), un radio nextel y un teléfono
celular, individuos que posteriormente fueron detenidos
por los en ese entonces agentes de la Policia Preventiva
Municipal, encontrandose en su poder el pasamontafnas
y cuchillo utilizados para realizar el hecho ilicito, asi
como parte del numerario robado, justificAndose de esta
manera la plena responsabilidad de **x*rexEmeEweRx
wrwemeerx . en la comision del ilicito de robo a comercio
cometido con violencia, en términos del articulo 39,
fraccion |, del Cddigo Penal vigente para el Estado de
Tamaulipas, cometido en agravio de la negociacion

Uhkkkkkhhkhkhhkkkhhdx Fdxdkkk*x

denominada *reEx? - propiedad de

kkhkkkkhkkkkhkhkkhkhkhkkhkhhkkhkhkkkk

---- Tiene aplicacion al caso concreto el criterio de

Jurisprudencia del rubro y texto, que a la letra dicen:------

“PRUEBA CIRCUNSTANCIAL. INTEGRACION
DE LA. Para la integracion de la prueba circunstancial,
es necesario que se encuentren probados los hechos
basicos de los cuales deriven las presunciones, asi
como la armonia légica, natural y concatenamiento
legal que exista entre la verdad conocida y la que se
busca, apreciando en su conjunto los elementos
probatorios que aparezcan en el proceso, los cuales no
deben considerarse aisladamente, sino que de su
enlace natural habra de establecerse una verdad
resultante que inequivocamente lleve a la verdad
buscada, siendo en consecuencia dicho enlace objetivo
y no puramente subjetivo, es decir, debe ponerse de
manifiesto para que sea digno de aceptarse por quien lo
examina con recto criterio.”’

---- Por otro lado, esta Sala Unitaria Penal no advierte
alguna excluyente de responsabilidad, pues no existe

ninguna causa de inimputabilidad ya que no se demostro

7 Registro: 202, 322 Materia(s): Penal Novena Epoca Instancia: Tribunales Colegiados
de Circuito Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Tomo: I, Junio de
1996 Tesis: |.30.P. J/3 Pagina: 681.
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que fuera menor de dieciocho afos de edad, que
padeciera discapacidad intelectual, discapacidad auditiva
y del habla o que careciera de la capacidad de
comprender el caracter ilicito del hecho o de
determinarse de acuerdo con esa comprension, que en
el momento de la accidon u omision, se hallare en un
estado de inconsciencia de sus actos, determinado por el
empleo accidental e involuntario de substancias toxicas,
embriagantes o0 estupefacientes, por un estado
toxinfeccioso agudo, o por una discapacidad intelectual
involuntaria de caracter patoldgico y transiterios a*menos
que la perturbacion de la conciencia™hubiere sido

provocada por el agente para fagilitan |awrealizacién del

hecho para procurarse una excusa:
---- Ademas no se acreditd,en favor del acusado alguna
causa de justificacion,ypues no se probd que hubiera
actuado en legitima defensa, ni por estado de necesidad,
ni en cumplimiento de un deber o ejercicio de un
derechojyni _por obedecer a un superior en el orden

jerarquico, ni por error substancial e invencible de hecho

no derivado de culpa.
---- Como tampoco se justificd en autos la concurrencia
de alguna causa de inculpabilidad en beneficio de *******
KRRRERRERRRRERRRRRRRERRRRS t0da yez que NO se desprende
que haya obrado por miedo grave o temor fundado, o
bajo la creencia de que la conducta desplegada no era
sancionada o bien, que no concurria en el hecho alguna
de las exigencias necesarias para que el delito existiera,
ni que haya actuado por la necesidad de salvar un bien
juridico determinado o que el hecho realizado no era
considerado delictuoso si no por alguna circunstancia del

ofendido que haya ignorado inculpablemente al momento
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de actuar, ademas de que desplegdé una accion dolosa
de manera personal y directa al acudir al negocio del
ofendido y mediante el uso de Ila violencia Ilo
desapoderaron de sus pertenencias dinero en efectivo,
radio de comunicacion y teléfono celular, por lo que en
esta instancia se concluye que no se acreditdé causa de
justificacion alguna de las contenidas en el articulo 32
del Codigo Penal vigente, y no se aprecia que el
encausado sea inimputable por no estar ubicado en las
hipotesis del articulo 35 del mismo cuerpo normativo, ni
se ha actualizado alguna causa de inculpabilidad de las
comprendidas en el diverso 37 del pluricitado Cddigo
Penal vigente en el Estado, acreditandose Ila

kkkkkkkkkkkhkkkkhkkhkkkkhkkkhkkkkkkkkkx

responsabilidad de , en la

comision del delito de robo a comercio cometido con

violencia, que por esta via se le reprocha.
---- QUINTO. En este apartado, es pertinente traer a la
luz las consideraciones legales del Juez natural al
abordar el estudio de la individualizacion de sanciones, y
como base para graduar la culpabilidad del sentenciado
KkkrREERRRRRRRRRRORRRRS  (foias 376 yuelta y 377

vuelta):

“..Tomando en cuenta que se encuentra
debidamente comprobado el DELITO de ROBO A
COMERCIO CON VIOLENCIA, asi como la plena y
legal responsabilidad penal de **x**FxeEFrRERIRke
FrrkRkeekeeryen la comision del mismo, lo procedente
es entrar al estudio de las sanciones que le
corresponden al ahora sentenciado por el delito
cometido, en tal virtud, tomando en consideracion que

el Ministerio Publico Adscrito, solicitd se imponga a

*hkkkkkkkkhhkhkkhkkhkkhkhkhhhkhhhhkhhkhhhhhhkdhhhkhhhhhhhkhhhkdhkrhhxd
. por ser

plenamente responsable del delito de ROBO A
COMERCIO CON VIOLENCIA, cometido en agravio de
kkkkkkkkkkhkhkkhkkk khkkkkk khkhkkk prOp/edad del C. *kkkkkkkkkk
FRIkReeekxx la estipulada por el articulo 403 del
Codigo Penal en Vigor en la Entidad en relacién con las
agravantes previstas por el articulo 405 en relacion con
el 407 fraccion Il del citado Coédigo Represivo, se
advierte que le asiste la razon, ya que resulta aplicable
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la sancion prevista por el numeral 403 del Cddigo
GOBIERNO DE TAMAULIPAS Punitivo en cita por el ilicito de ROBO, asi mismo,
PODER JUDICIAL quedo acreditadas también las agravantes a que se
Sé%%%i“gigiﬂjm:}igliufg&f refieren I_os numeral_es 405 y 407 fraccion Il _de dicho
ordenamiento, aplicable, cuando el objeto del

apoderamiento sea llevado a cabo haciendo uso de la
violencia en un lugar cerrado que no esté destinado
para habitar, en el asunto que nos ocupa un comercio,
y por lo tanto conforme a dicha peticion del
Representante Social Adscrita se debera punir; en
razén de lo anterior, es de ftomarse en cuenta lo
establecido por el articulo 69 del Codigo Penal en
Vigor, en la especie se trata de un delito de caracter
eminentemente patrimonial, la naturaleza de la accion
que es eminentemente doloso, pues el sujeto activo
actuo por su propia voluntad queriendo y aceptando el
resultado tipico punible, la extension del dafio cau$ado,
los medios empleados para la comision del delito,"que
el ahora sentenciado no corri6 mas peligrof,que”el de
ser detenido;, asi mismo, se toman “ademas" en
consideracion las peculiaridades del "séntenciado que
obran al inicio de la presente resoltiCion, relativas a las
generales que el ahora sentenciado dio al rendir su
declaracion preparatoria, el.cual, dije Llamarse como
quedo escrito, mexicanojfde *EFEFFFERREEEEE afios de
edad, en la época,de "les _hechos, con fecha de
naC’mIentO *kkkkkkkkkRhkrkRRhkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkk
FRReRneeseea 88, de estado civil soltero, originario
de eSta ************************************’ Con domICIlI'O
en Calle ***********************************’ de Ia CO/OnIa
*kkkkkkkkk de esta CiUdad, de Ocupacio’n *kkkkkkkkkkkkkkk

kkkkkhhkkkhhghhhhkkhhhkkhhhhkkhhhhkhhhhkhhhkkkhhhkhkhhkkkhkkkk Pesos

100/00=M+N.) por semana, dependen econémicamente

kkhkkkkkkkk

desel"ana (01) persona, estudio la , SI sabe leer

HANH *kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkk
yescribir, que

, que
no es afecto a las drogas, que con anteriores
kkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

, el nombre de sus padres son

Fhkkhkkhhhhhhhhhhhhhhhhhhhdhhdhhhhhhhhdhhhdddhhdhdrhhrhhrdhdhhddssx

*hkkkkkk

*hkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkhkkkkkkkkkkkk.

; por lo que
estimando que se llevd a cabo intencionalmente la
conducta que se le imputa a pesar de conocer el
resultado previsto por la ley, aceptando Ilas
consecuencias del mismo, el motivo que lo impulsé a
actuar, el apoderarse de los bienes muebles, e
incrementar ilicitamente su patrimonio, la extension del
darfio causado y que consistio en el detrimento que
sufrié en su patrimonio el pasivo del delito; aundo a que
el activo el dia de los hechos no corrié riesgos excepto
el de ser detenido, como asi sucedié con posterioridad
a éstos. Por lo que a posteriori de analizados dichos
conceptos, concatenados a lo anterior, se ubica el
grado de culpabilidad del hoy sentenciado ******
kkkkkkhkkhkkkhkkkkkkkhkkhhkkhhkkhkkhhkkhkkkhkkkkkkk en la MINIMA; en
razon de lo anterior, tomando en consideracion demas
las condiciones especiales de la sentenciado al
momento de los hechos descritas al inicio de la
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presente resolucion, resulta justo, legal y equitativo
imponer en sentencia al hoy sentenciado **********
**********************************’ de Conformldad Con el
articulo 403 del Codigo Penal en Vigor en la Entidad
una sancion privativa de libertad de SEIS (06) MESES
DE PRISION, pena que se agrava con SEIS (06)
MESES DE PRISION de conformidad con el articulo
405 del Coédigo Penal Vigente en el Estado, y por el
numeral 407 se AUMENTAN TRES (03) ANOS MAS
DE PRISION; sanciones que en total suman CUATRO
(04) ANOS.

---- Ahora bien, tomando en consideracion que el
hoy sentenciado en etapa de averiguacion previa
confes6 los hechos que le son atribuidos, resulta
procedente otorgarle el beneficio previsto en los
articulos 197 y 198 del Cbédigo de Procedimientos
Penales Vigente en el Estado de Tamaulipas, el cual
establece:

ARTICULO 197.- La confesion es el
reconocimiento de la participacion propia en la comision
de un hecho descrito en la Ley como delito, en
cualquiera de las formas senaladas en el Articulo 39 del
Codigo Penal.

Articulo 198. La confesiéon podra recibirse por
funcionario publico que practico la averiguacion previa o
por el Tribunal que conozca el asunto. En este ultimo
caso se admitira en cualquier estado del procedimiento
hasta antes de pronunciarse sentencia firme.

Para el desahogo de este medio son aplicables
las reglas que sefialan los articulos 180 y 181.

Si la confesion se hiciera en la etapa de
averiguacion previa o de preinstruccion se observara el
procedimiento previsto en el articulo 192 de este codigo
y se reducira en una cuarta parte la pena aplicable al
inculpado.

---- El articulo 192 del Cédigo de Procedimientos
Penales para el Estado de Tamaulipas establece: -------

Articulo 192.- Cuando se haya dictado auto de
formal prision o de sujecion a proceso, en su caso, Y,
ambas partes manifiesten en el mismo acto o dentro de
los tres dias siguientes a la notificacion del auto, que se
conforman con él y que no tienen mas pruebas que
ofrecer salvo las conducentes a la individualizacion de
las sanciones y, el Juez no estime necesario practicar
otras diligencias, se citara a la audiencia de vista, en la
que verbalmente se formularan conclusiones por el
Ministerio Publico y la defensa.

Al dictarse la sentencia, el Juez tomara en cuenta,
en favor del procesado, su renuncia al periodo de
instruccion y su conformidad sera motivo de atenuacion
de la pena.

---—-  En tales disposiciones penales se

establecieron las hipdotesis en que el juzgador debe
abreviar el procedimiento penal y atenuar la pena como
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son: a) cuando se reconozca la responsabilidad penal
GOBIERNO DE TAMAULIPAS que se reprocha, ya sea en averiguacion previa o en la
SUPREMl(D)OTEI)?EIBR L]]lilJELl%'IAE\LJUSTICIA etapa de preinstruccion; y, b) en el caso de que el
SEGUNDA SALA UNITARIA PENAL procesa_c{o renuncie d_e manera expresa al periodo de
instruccion del procedimiento penal.

--- En consecuencia, esta autoridad procede a
reducir en una cuarta parte la sancion impuesta;
imponiéndole en definitiva al hoy sentenciado *********
**************************************’ Ia pena privatl'va de
libertad de TRES (03) ANOS; SANCION
INCONMUTABLE, atento a lo plasmado en el articulo
109 del Cddigo Penal en Vigor en el Estado, misma que
debera cumplir, en el lugar que para tal efecto le
designe el Honorable Ejecutivo del Estado;, computable
a partir del dia veinte (20) de diciembre del afio dos mil
diez (2010), fecha que en autos consta que el ahora
sentenciado fue detenido con razén de los presentes
hechos y en fecha dos (02) de marzo de dos#mil trece
(2013) se otorgd la libertad bajo protestagal” ahera

H KhkEkkxhkkhkhkhkhkhkkkhhhkhkhkdhkdhkthkikrAThkxdxThikhbkhkk,
sentenciado

debiendo poner en conocimiento del™€. “Diréctor del
Centro Penitenciario la presente sénteneia.%---------------

---- Ahora bien, si bien es.cietto, abra en autos el
ordenamiento realizado ep*a ejéeutoria dictada dentro
del Toca Penal numero *5******% por el Magistrado de
la Segunda Sala Unitatia delH. Supremo Tribunal de
Justicia del Estado, cen s€de oficial en la Capital de
esta Entidad, Federativa en fecha ocho (08) de
noviembregdel afio dos mil dieciséis (2016), consultable
a fojas*128,a 143, en la cual se ordend dejar
insubSistente elfallo recurrido y se decretoé la reposicion
del procedimiento, y en atencién al principio Juridico
Procesal” de “non reformatio in peius”, es que este
Juzgador no puede agravar la pena impuesta en
diversa resoluciéon, no obstante, de las constancias
procesales estudiadas y valoradas en lineas anteriores
se desprende que en la resolucion combatida, emitida
con fecha dos (02) de marzo de dos mil once (2011),
visible a fojas 78 a 89, se analiz6 y valoro la conducta
delictiva atribuida al hoy sentenciado de ROBO A
COMERCIO CON VIOLENCIA, misma que se
encuentra prevista en el articulo 399, sancionado por el
numeral 402 fraccion | y agravado por el diverso 405 en
relacion con el 407 fracciéon Il de la Ley Sustantiva
Penal Vigente en la Entidad, sin embargo, al
individualizar la sancion a imponer al nombrado, se
omiti6 establecer la sancion correspondiente a la
agravante del delito prevista por el articulo 407 fraccion
Il del Codigo Sustantivo Penal Vigente en le época de
los hechos, consultable a foja 87, la cual se encuentra
sefnalada en el auto de formal prision dictado en contra
del hoy sentenciado, y de acuerdo con el articulo 19 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, todo proceso debe seguirse forzosamente
por el delito o delitos senalados en el auto de formal
prision o de sujecion a proceso; por tal motivo, una vez



62 Toca Penal No. ***/*****,

que se han analizado y valorado los hechos delictivos
que se le atribuyen al precitado hoy sentenciado, de los
cuales se acredito el cuerpo del delito, asi como la
plena responsabilidad en su comisién, tomando en
consideracion el auto de término constitucional, asi
como la acusacion formulada por la Fiscalia de la
Adscripcion en su pliego de conclusiones acusatorias
obrantes a fojas 307 a 317 del expediente en que se
actua, se resolvio el asunto que nos ocupa en el sentido
precisado en lineas precedentes y que lo es, la pena
privativa de libertad de TRES (03) ANOS; SANCION
INCONMUTABLE, atento a lo plasmado en el articulo
109 del Cédigo Penal en Vigor en el Estado, misma que
debera cumplir, en el lugar que para tal efecto le
designe el Honorable Ejecutivo del Estado, computable
a partir del dia veinte (20) de diciembre del afio dos mil
diez (2010), fecha que en autos consta que el ahora
sentenciado fue detenido con razon de los presentes
hechos y en fecha dos (02) de marzo de dos mil trece
(2013) se otorgd la libertad bajo protesta al ahora
SentenCIadO ***********************************************’
habiendo estado privado de su libertad DOS (02)
ANOS, DOS (02) MESES Y DIEZ (10) DIAS, los cuales
se le deberan tomar en cuenta dicho lapso en que se
encontré privado de su libertad, con respecto de la
pena privativa de libertad impuesta, en los términos que
establezca la Legislacion de Ejecucion de Sanciones
Vigente en esta Entidad, de lo que se colige que le
faltan por compurgar NUEVE (09) MESES Y VEINTE
(20) DIAS; debiendo poner en conocimiento del C.
Director del Centro de Ejecucion de Sanciones de esta

ciudad, la presente sentencia...” (SiC).
---- De lo anterior tenemos que el Juez natural ubicé al

sentenciado en un grado de culpabilidad minima,

imponiéndole la pena inconmutable de tres afos de

prision.
---- Inconforme con el criterio del juzgador, el Ministerio
Publico via agravio en sintesis esgrime lo siguiente:-------
--—-- Aduce que no esta de acuerdo con el criterio
adoptado por el Juez de primer grado, pues refiere que
al momento de calificar el grado de culpabilidad del

acusado aplico inexactamente lo dispuesto en el articulo

69 del Codigo Penal vigente en la Entidad.
---- Que el resolutor para efectos de realizar un correcto
analisis de las circunsancias exteriores de ejecucion y

las peculiaridades del agente, que en el caso concreto
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no considerd que el acusado fue la persona que llevo a
cabo la perpetracion del ilicito de robo a comercio
cometido con violencia, lesionando el bien juridico
tutelado por la normal penal, como lo es el patrimonio de
las personas, quedando acreditado que el dieciocho de
diciembre de dos mil diez, aproximadamente a las 22:40
horas, el enjuiciado en compafia de *****xrrrememees

kkkkkkhkkkkhkk

, Se introdujo a la negociacion denominada

fkkkkdk *kkkkhd *kdkx? *kkkkkkkkhkkhhhkkhkhhkkhkhhkkkhkkk

porpiedad de :

Ublcada en Ca"e **************************************’ del

kkhkkkkhkkkhkhkhhkhhhhkhhhkhkhhkkhkhhkkhhhFrhrkkkhhkilkxkxkx

fraccionamiento ;
FRpbpemekEe® . que en ese momento se encontraba cerrado
al publico, amagando a su propietarios. con un arma
blanca (cuchillo) de donde_se“apederaron ilicitamente,
por medio de la violencia, 'de la/cantidad aproximada de
treinta mil pesos, up radio "hextel y un teléfono celular,
asi como diversos,insumos propios de la panaderia, que

sabia en tedo memento les eran ajenos.

---—- Quetasimismo debié considerar, que se acredité la
plenayresponsabilidad del acusado, como autor directo
en términos del articulo 39, fraccion |, del Codigo Penal
vigente en la época de los hechos en la Entidad, quien
en forma individual agotara con su comportamiento los
elementos semanticos del tipo penal de robo a comercio
cometido con violencia, previsto y sancionado en los
numerales 399, 403, 405 y 407 del Cddigo Penal vigente
en la época de los hechos, en el Estado, teniendo en
todo momento dentro de su radio de accion vy
disponibilidad, el dominio del evento, para desistirse de
la actividad ilicita-dolosa que estaba llevando a cabo,
esto es que debia conducirse bajo la norma establecida

que no hace otra cosa que vigilar el recto actuar de los



64 Toca Penal No. ***/*****,

individuos en sociedad para lograr una completa

armonia, lo que en ningun momento realizo.
---- Que en autos no se acredité que el acusado haya
obrado bajo alguna causas de justificacion, conforme lo
dispuesto en el articulo 32, del Codigo Penal, ni que
haya obrado bajo un estado de inconsciencia de sus
actos, de acuerdo a lo dispuesto en el numeral 35 del
Ordenamiento legal invocado, tampoco consta que
estuviera bajo un estado de necesidad atendiendo a lo

dispuesto en el numeral 37, de la Ley Sustantiva en la

materia.
---- Que el acusado contaba con una edad de *** afios de
edad, al momento de los hechos, soltero, ocupacion
g P S T
cursado la instruccion ********* considerando cuenta con
criterio suficiente para comprender el caracter ilicito del
hecho cometido, que reside en una zona urbana donde
existe mayor difusion respecto a las consecuencias que
trae a una persona cometer un delito, que el delito
atribuido es eminentemente doloso, que el dia de los
hechos el activo no corrié riesgo alguno, excepto el de
ser detenido, como asi ocurridé instantes posteriores,
debiendo tomarse en cuenta que para realizar el hecho
delictuoso se introdujo clandestinamente a |la
negociacion o comercio que se encontraba cerrado al
publico, de donde sustrajo los bienes muebles, asi como
también, que el motivo que hizo delinquir al acusado fue
su propio afan, voluntad y deseo de hacerlo, que pudo
haber evitado el dafio causado al pasivo del delito y a la

sociedad.

---- En base a ello, solicita la Ministerio Publico se

modifique la sentencia recurrida, ubicandose al acusado
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en un grado de culpabilidad entre la media y maxima
aritmética, y en consecuencia en esa medida, por el
delito de robo a comercio cometido con violencia, se
impongan las penas previstas en los articulos 403, 405 y
407, fraccion I, del Cédigo Penal vigente en la época de

los hechos en la Entidad.

---- Al respecto se destaca, que el recurso de apelaciéon
corrioc a cargo del Ministerio Publico en relacion al
apartado de individualizacion de sanciones de Ila
resolucion recurrida, en ese sentido, se precisa”que los
agravios formulados por el érgano ministepial deben ser
estudiados de estricto derecho sin que_esto,implique que
esta Alzada al abordar su estudio,sse encuentre
impedida para hacer consideraeienes directamente
relacionadas con los argumentos expresados y que de lo
anterior se traduzca,come Suplencia de la queja, siendo
esto una potestad que la ley Suprema confiere a los
juzgadores. porwpaturaleza, ello para no caer en un
tecnicismg que perjudique el deber de impartir justicia.----

---- Per similitud juridica, sirve de apoyo a lo anterior, el

criterio de tesis, del rubro y texto, siguiente:

“MINISTERIO PUBLICO, ANALISIS DE LOS
AGRAVIOS EN LA APELACION DEL, QUE NO
IMPLICA SUPLENCIA DE LA QUEJA. Si bien es cierto
que en el articulo 364 del Cédigo Federal de
Procedimientos Penales se contiene el principio
general consistente en que, en tratdndose de la
apelacion interpuesta por el agente del Ministerio
Publico, ésta debe analizarse bajo el principio de
estricto derecho, ello no significa que el tribunal de
alzada, al abordar el estudio de los agravios
expresados por el fiscal, se encuentre impedido para
hacer consideraciones directamente relacionadas con
los argumentos por él expresados, sin que ello implique
suplencia de la queja, pues no puede negarsele al
juzgador esta potestad que la Ley Suprema le confiere
por naturaleza, ya que se puede caer en el riesgo de
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incurrir en un exagerado tecnicismo en perjuicio de su
verdadera y elevada mision de impartir justicia.”®

---- Del mismo modo se tiene que atendiendo a la causa
de pedir, el estudio en cuestion no es limitativo aun
siendo agravios de la Ministerio Publico, pues basta con
gue sea claro en cuanto al concepto de violacion, sin que
sea necesario un apego estricto a la forma logica de
silogismo siendo suficiente que en alguna parte del
escrito se exprese con claridad la causa de pedir para
fijar el debate y responder exhaustivamente los motivos

de inconformidad, lo anterior en el apartado que

corresponde.
---- Sirve de fundamento a lo anterior el criterio de tesis,

que al respecto establece:

“AGRAVIOS EN LA APELACION. PARA SU
ESTUDIO BASTA QUE EN EL ESCRITO
RESPECTIVO SE EXPRESE CON CLARIDAD LA
CAUSA DE PEDIR. APLICACION ANALOGICA DE LA
JURISPRUDENCIA P./J. 68/2000 (LEGISLACION DEL
ESTADO DE BAJA CALIFORNIA SUR). El Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Naciéon al emitir la
jurisprudencia P./J. 68/2000, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca,
Tomo XIlI, agosto de 2000, pagina 38, de rubro:
"CONCEPTOS DE VIOLACION. PARA QUE SE
ESTUDIEN, BASTA CON EXPRESAR CLARAMENTE
EN LA DEMANDA DE GARANTIAS LA CAUSA DE
PEDIR.", sefialo, por un lado, que los articulos 116 y
166 de la Ley de Amparo, no establecen como
requisito esencial e imprescindible que la expresién de
los conceptos de violacién se haga como un verdadero
silogismo, siendo la premisa mayor el precepto
constitucional violado, la premisa menor los actos
autoritarios reclamados 'y la  conclusion la
contraposicion entre aquéllas y, por otro, que la
demanda de amparo no debe examinarse por sus
partes aisladas, sino considerarse en su conjunto, que
es razonable que deban tenerse como conceptos de
violacion todos los razonamientos que, con tal
contenido, aparezcan en la demanda, aunque no estén
en el capitulo relativo y aunque no guarden un apego
estricto a la forma légica del silogismo, sino que sera
suficiente que en alguna parte del escrito se exprese
con claridad la causa de pedir, sefialandose cual es la

8 Registro: 197807, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Novena Epoca,
Materia(s): Penal, Tesis: V.20.30 P, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Tomo VI, Septiembre de 1997, pagina 705.
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lesidn o agravio que el quejoso estima le causa el acto,
resolucion o ley impugnada y los motivos que originaron
ese agravio, para que el Juez de amparo deba
examinarlo; en esas condiciones, la obligacién que el
articulo 80 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Estado de Baja California Sur_vigente, impone a los
Magistrados del Tribunal Superior de Justicia de esta
entidad federativa, para resolver de forma clara, precisa
y congruente las pretensiones deducidas
oportunamente, decidiendo todos los puntos litigiosos
que hayan sido objeto del debate, a fin de resolver la
cuestion efectivamente planteada, presenta situacion
analoga a la analizada por el Pleno del Maximo Tribunal
del pais en el criterio jurisprudencial de mérito; de ahi
que para que el érgano jurisdiccional en la sentencia
dictada en segunda instancia, resuelva la pretensién del
recurrente, basta con que en los agravios se exprese
con claridad la causa de pedir, maxime que la*referida
codificacion adjetiva, en sus numerales 6714al 697, que
prevén los requisitos para la tramitacion delyrecurso de
apelacion, no sefala exigencia técnicazjuridica alguna
en la redaccion de los agraviosiw.por, parte del
inconforme; sin embargo, debe precisarse que la
existencia de la causa dewpedir me“implica que los
recurrentes se limiten a realizarymeras afirmaciones sin
sustento o fundamento, ‘puesses obvio que a ellos
corresponde (salvo ien™les supuestos legales de
suplencia de la "queja) exponer razonadamente el
porqué estiman ilegales las determinaciones que
reclaman#fonrecurren, supuesto en el que si se podran
declaraminopéerantes los motivos de disenso.”

---- Ahofa bien, del analisis comparativo efectuado por
esta’Sala~Unitaria de apelacion, entre los argumentos
adoptados por el Juzgador para dictar la sentencia
apelada y los motivos de disenso de la Ministerio
Publico, se concluye que éstos ultimos devienen en parte
fundados, en cuanto a que el juzgador no efectud un
debido analisis de las circunstancias que rodearon el
evento delictivo y las circunstancias personales del
acusado, de conformidad con lo dispuesto por el articulo
69, del Codigo Penal del Estado, y por ende una
incorrecta ubicacion en cuanto al grado de culpabilidad
del sentenciado, pero infundado y por tanto

improcedente que se situé la culpabilidad del acusado en

9 Novena Epoca, Registro digital:170981, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito,
Materia(s): Civil, Tesis: XXVI. J/2, Fuente: Semanario Judicial de la Federaciéon y su
Gaceta, Tomo XXVI, Noviembre de 2007, pagina 569.
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un grado entre la media y la maxima, asi como también
improcedente que se impongan al acusado las penas
establecidas en los numerales 403 y 407, fraccion I, del
Cdodigo Penal vigente en el Estado, pues en este aspecto

se advierte agravio que suplir en beneficio del acusado,

en base a las siguientes consideraciones:
---- En efecto, es fundado el agravio relativo a que el
juzgador aplica inexactamente el articulo 69 del Cédigo
Penal, dado que no realizd un correcto analisis de las
circunstancias contenidas en el referido numeral, para
determinar el grado de culpabilidad del sentenciado *****
KRKRREERRRRRKRRRERRRRRRRS {0da ve7 que pasa por alto
todas y cada una de las prerrogativas establecidas en el

referido numeral, es decir, no atendié el contenido total

de dicho precepto legal.
--—-- Lo anterior es asi, pues si bien al momento de
individualizar la sancion el juzgador goza de plena
autonomia para fijar el monto que estime justo dentro de
los limites minimos y maximos sefalados en la ley,
empero, para su imposicion debera razonar las
circunstancias que le favorecen o no al acusado, ademas
de tomar conocimiento directo del activo, la victima y de
las condiciones que considere importantes en cada caso,
las cuales se encuentran debidamente probadas y que
ello influyera para ubicarlo en un grado de culpabilidad
en la minima; circunstancias que no fueron debidamente

analizadas en el caso a estudio.

-—-- En ese sentido, esta Sala Colegiada Penal en
términos del articulo 378 del Cdédigo de Procedimientos
Penales vigente en el Estado, reasume jurisdiccion que
compete al inferior jerarquico y procede a realizar el

estudio de la individualizacion de la pena que legalmente
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le corresponde al acusado ,
con el fin de subsanar la irregularidad en que incurrié el
A quo de origen, por lo que se deja sin efecto las penas
impuestas al sentenciado en primera instancia y se

procede a llevar a cabo un nuevo analisis de la

individualizacién de la pena.
---- Para ello es necesario analizar los aspectos
peculiares del sentenciado, simultaneamente con todos y
cada uno de los requisitos que alude el articulo 69 del
Cddigo Penal vigente en el Estado, adecuandolos a las
circunstancias exteriores de ejecucion, péculiaridades

del delincuente y las condiciones especiales*en que se

encontraba al momento de cometer eldelito.
---- Consiguientemente, tomando=eomo referencia la
gravedad de la conducta tipica y antijuridica la cual esta
determinada por el yalog.del*bien juridico tutelado que en
el presente caso,la extension del dafo causado es
ligeramente, grawe, dado que en cuanto al menoscabo
del patrimonio'del ofendido es de posible reparacién, sin
embargo, de acuerdo a la forma de realizacion del
hecho, en razén de que el coacusado utilizé un cuchillo
amenazando al ofendido, como a su familia (esposa y
dos hijos menores de edad) se puso en riesgo su
integridad fisica, afectando asimismo la psique de la
victima y de sus familia ante dicha agresion de ser
amenazados con un arma blanca, circunstancias que

perjudican al acusado.

-—-- En cuanto al grado de culpabilidad estara
determinado por el juicio de reproche, al respecto se
establece que el sentenciado tenia la posibilidad de

comportarse de distinta manera y de respetar la norma

quebrantada, pero no fue asi.
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----  Considerando asimismo, las circunstancias
personales del sentenciado quien en la época de
sucedido el hecho, contaba con ************ de edad,
siendo una persona adulta, considerandose con la
capacidad suficiente para comprender la ilicitud de su
actuar y consciencia que su conducta es prohibida por la
ley; aspecto que le perjudica porque en ese término de
vida permite tener la conciencia necesaria de las
consecuencias legales que acarrean conductas como la
que llevo a cabo y es la que ahora se le reprocha.----------

---- Dijo tener como estado civil ***********  ocupacion

kkkkkkkkkkkkkkkkkkk I kkkkkkkkk

, cuenta con estudios a nive
(COMPIELA), QUE @ *******rrikkrrrstsmmkrrrrrstithrssss 0
adicto a las drogas enervantes, por o que se considera
de regulares costumbres; sin advertirse perteneciera a
ningun grupo étnico o pueblo indigena; asi como en la
presente causa penal observé buena conducta.-------------
---- Asimismo se toma en cuenta los motivos que
impulsaron a delinquir al sentenciado fue su propio afan
de hacerlo, de conseguir dinero facil; las condiciones
fisicas y psicologicas especificas en que se encontraba
en el momento de la comision del hecho, era en sus
cinco sentidos ya que en el proceso no se comprobd lo
contrario, llegando a la certeza de que asumidé una
conducta a sabiendas de que la misma era ilicita;
circunstancia que le perjudica porque aun a sabiendas
del deber de respetar a las personas, trasgredio el bien

juridico tutelado por la norma como lo es el patrimonio de

la persona ofendida.
---—- En lo referente a la victima no se advierte que el
acusado haya tenido algun vinculo de amistad,

parentesco u otro con la misma.




GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
SEGUNDA SALA UNITARIA PENAL

71 Toca Penal No. *** [****,

---—- Entonces, ponderando objetivamente los aspectos
que le benefician al sentenciado, como son ilustracion
baja, empleo, en yuxtaposicién con los que le perjudican,
como son que a la fecha de acontecidos los hechos,
contaba con una edad que le permite comprender la
gravedad de un hecho y lo reprochable de su conducta
como la que llevé a cabo, es decir, tenia conciencia del
hecho delictivo; que es una persona que cuenta con
capacidad para ponderar la ilicitud de una conducta y
cuando ésta no se apega a las normas quesTigen la
convivencia entre los individuos; que los mbGtivos*que lo
impulsaron a delinquir fue su propio afan“y. veluntad de
querer y aceptar el resultado previSto"pomla Ley, el dafo
causado que es ligeramente ‘graves*pues ademas del
patrimonio que es de posSible feparacion, se afecto el
psique del ofendide,come de su familia, entre ellos dos
menores de edad, pohiendose ademas en peligro su
integridadsal semgstos amenazados con un arma blanca,
conductasasumida por el activo, que trastoca las buenas
costumbres que deben regir entre los gobernados con el
fin de armonizar la buena convivencia en sociedad.--------
---- En este contexto, este Tribunal de Alzada establece
que prevalecen en mayor numero los aspectos que le
perjudican al aqui acusado, respecto de aquéllos que le
benefician; lo cual permite concluir que el grado de
culpabilidad que representa *rxxrEFFERHRRKERREEER RS

*kkkkkkkkkkkk

se ubica entre la minima y la media sin llegar

al punto equidistante entre éstas.
---- Ahora bien, el Ministerio Publico en sus agravios
solicita que por el delito de robo a comercio cometido
con violencia, se imponga al sentenciado las sanciones

previstas en los numerales 403, 405, y 407, fraccion Il,
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del Codigo Penal vigente en la época de los hechos, en
el Estado de Tamaulipas, advirtiendo que en la sentencia
materia en apelacion el Juez de primer grado aplico las
sanciones contempladas en dichos preceptos legales,

las cuales se consideran son procedentes.

----- Sin embargo, atendiendo a los agravios expuestos
por el acusado, en los que expone que el Juez de primer
grado, en la sentencia materia de la apelacion elevo la
pena, en comparacion con la que se le habia impuesto
en sentencia anterior, sin que hubiese realizado un
razonamiento logico juridico que le haya servido de
manera inequivoca para establecer que su conducta
amerita los anos de prision que le impuso (tres afios de
prision), cuando debié considerar que el grado de
peligrosidad (sic), en su caso no ha sido progresivo.-------
---- Refiere el apelante que el A quo, para fundar su
razonamiento, se basa en lo establecido en los
numerales 197, 198 del Cédigo adjetivo en la materia, en
relacion con el numeral 407, del Cédigo Penal vigente en
el Estado, sin que haya sefialado en cuales de dichas
fracciones encuadra su conducta, por lo que sefiala que
incurre en falta de motivacién y fundamentacion al
dictado de su resolucién, menciona que no existe razon
alguna que resulte razonable y ldégica, para que el
Juzgador le haya impuesta la pena que se combate.------
---- Argumento que sustenta, el criterio de tesis, de la
Décima Epoca, con nimero de registro 2022687, del

rubro: “PRINCIPIOS DE MAYOR BENEFICIO Y NON
REFORMATIO IN PEIUS EN EL RECURSO DE REVISION EN
AMPARO INDIRECTO. LA OBLIGACION DEL ORGANO DE
AMPARO DE OBSERVAR EL SEGUNDO DE AQUELLOS
CONSTITUYE UNA REGLA GENERAL, POR LO QUE LA
DECISION DE MODIFICAR UNA CONCESION DE AMPARO
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PREVIA 'Y HACERLO DE FONDO APLICANDO EL PRIMERO,
ES UNA EXCEPCION QUE DEPENDERA DEL EJERCICIO
PONDERADO RESPECTO DE LO EVIDENTE, NOTORIO O
MANIFIESTO DE ESE MAYOR BENEFICIO ADVERTIDO DE
LAS CIRCUNSTANCIAS QUE REVELEN DE MANERA
PALPABLE LA AUSENCIA DE RIESGO DE QUE LA
MODIFICACION TRASCIENDA EN PERJUICIO DEL
QUEJOSO”.

---—- Agravio anterior del acusado, que suplido en su

deficiencia se declara fundado; pues en efecto tenemos
que el Juez de primer grado, asi como esta Alzada, nos
encontramos impedidos legalmente paragimponer las
sanciones contempladas en los numerales 403 y 407,
fraccion Il, del Cdédigo Penal, en=razén de que, con
anterioridad a la resolucion vehidasen<apelacion, el Juez
dictdé sentencia condenatoria el dos de marzo de dos mil
ONCE, CONtra el ENjUICIAPOIHEER=*+++rrikrrrrrrrnrssrmmiiiis
por el delito de f@bo aycomercio cometido con violencia
(fojas 78 a la 88), en la cual se ubicd al acusado en un
grado de, peligrosidad (sic) entre la minima y la media,
sin llegar*a la equidistante de la media, y acorde a ello

aplicé las siguientes sanciones:

----- Para el delito basico de robo, conforme lo dispuesto
en el numeral 402, fraccion |, del Cédigo Penal vigente
en la época de los hechos, en la Entidad, impuso la pena

seis meses de prision y multa de once dias de salario

minimo.
---- Por la agravante prevista en el numeral 405, del
Ordenamiento legal invocado, en virtud de haberse

cometido el robo mediando la violencia moral, se impuso

la pena de un afio ocho meses de prision.
---- Omitiendo el resolutor de primera instancia, imponer

sancion en relacion a la agravante contemplada en el
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numeral 407, fraccion Il, por haberse cometido el delito
de robo en lugar destinado a comercio, que por la hora
de sucedido el hecho se encontraba cerrado al publico.--
---- Por lo que en definitiva, por el delito de robo a
comercio cometido con violencia se impuso al aqui
sentenciado, la pena de dos afios dos meses de prision y

multa de once dias de salario minimo.

---- Sentencia anterior, que no fue recurrida por el
Ministerio Publico, ni la parte ofendida, sino unicamente
por el defensor publico y acusado resolviendo esta Sala
Unitaria en Materia Penal, mediante ejecutoria (259) de
ocho de noviembre de dos mil dieciséis, en donde se
ordend la reposicion del procedimiento (foja 123 a la
143) estableciéndose que una vez que se realizara con
lo ahi ordenado por esta Alzada, se continuara con la
secuela del procedimiento hasta su conclusion, velando
que se observaran las formalidades del debido proceso
hasta concluir con una nueva sentencia dictada con
plenitud de jurisdiccidon, considerando desde luego que
ese nuevo fallo, que en su caso se dictara, no podria
agravar la situacion juridica del acusado, atendiendo al
principio non reformativo in peius; para finalmente

dictarse la resolucion que nos ocupa del treinta y uno de

enero de dos mil veintitrés.
----- En ese tenor, atendiendo al aludido principio non
reformatio in peius no se puede agravar la situacion
juridica del acusado, por tanto es improcedente lo
solicitado por la fiscalia, en lo referente a la aplicacion de
las sanciones contempladas en el numerales 403 y 407,
fraccion Il, del Codigo Penal vigente en la época de los
hechos en la Entidad, asi como también, de imponer una

sancion mas alta a la establecida en esa primer
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sentencia, de dos afnos dos meses de prision y multa
once dias de salario minimo; por lo que, es ajustado

derecho declarar infundados los agravios de la Ministerio

Publico inconforme.
---- A lo anterior tienen aplicacion los criterios de tesis

aislada, de los rubros y textos, siguientes:

“APELACION EN MATERIA PENAL (NON
REFORMATIO IN PEIUS). El principio juridico procesal
de non reformatio in peius consiste en que el Juez de
segundo grado no puede agravar la situacion juridica
del quejoso, como apelante, cuando el Ministerio
Publico se conforma con la sentencia de primer grado,
esto es, que no interpone el medio impugnatoriotde#la
apelacion ni expresa agravios. El ambito de wla
prohibicion de la reformatio in peius, se traduege en.que
la resolucion recurrida no debe ser,modificada en
disfavor del reo", pues lo peor que,puede ocurrir al
recurrente es que se conserve la fesolucion‘impugnada.
Si quienes hacen valer el recufgo de apelacién pudieran
correr el peligro de encontrar lo“eontrario de la ayuda
esperada, es seguro quepuncalharia valer su protesta
respecto del fallo dé€wpriméera®instancia, pues, por el
contrario, se confirmarian con frecuencia,
desgraciadamente, Gen'resoluciones injustas. Por tanto,
existe siempre reformatio in peius, si el nuevo fallo es
mas gravose, que el antiguo. Por otra parte, no se
agrawa la sjtuacion juridica del acusado, cuando la pena
senalada en el fallo de segundo grado es igual a la que
fiié=el JUEZ del conocimiento en su resolucion."™

“REPOSICION DEL PROCEDIMIENTO PENAL
ORDENADA EN LA RESOLUCION DICTADA EN EL
RECURSO DE APELACION INTERPUESTO POR
UNA DE LAS PARTES. NO TIENE EL ALCANCE DE
HACER RESURGIR LOS DERECHOS DE
IMPUGNACION PRECLUIDOS DE LA PARTE
CONTRARIA, TRATANDOSE DE TEMAS
RESUELTOS DESDE LA PRIMERA SENTENCIA. La
reposicion del procedimiento penal ordenada en la
resolucion dictada en el recurso de apelacion
interpuesto por una de las partes, no puede tener el
alcance de hacer resurgir los derechos precluidos de
impugnacion de la parte contraria, respecto de temas o
aspectos resueltos desde la primera sentencia, y
consentidos por no hacer valer el recurso respectivo,
pues se produciria la afectacion a dos diversos
principios; por un lado, el de non reformatio in peius,
que impide que una resolucion dictada en segunda
instancia o los efectos de las determinaciones
derivadas de esa revision por un organo de grado

10 Sexta Epoca. Registro: 264471. Instancia: Primera Sala. Tipo de Tesis: Aislada.
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion. Volumen VI, Segunda Parte. Materia(s):
Penal. Tesis: Pagina: 99.
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ulterior, agraven la situacion juridica del unico sujeto
procesal que, como parte legitimada, inst6 esa instancia
revisora, cuando el resto de las partes no se inconformé
contra esa misma sentencia de origen vy, por otro, un
principio de derivacion logica que concurre
simultdneamente, denominado: "irreversibilidad de la
preclusion de derechos no ejercidos aun ante la
reposicion procedimental derivada de la impugnacion
de la contraparte", pues en ese caso, la segunda
sentencia emitida como consecuencia de la reposicidon
del procedimiento ordenada en segunda instancia para
salvaguardar los derechos procesales de la unica parte
impugnante, conlleva la obligacion expresa o implicita
de no agravar en su perjuicio la condicién de quien
generd con su impugnacion esa reposicion; lo que
significa que el segundo fallo que llegara a dictarse una
vez subsanadas las irregularidades procedimentales, no
otorga a la parte contraria al unico apelante inicial, el
derecho "resurgido" de inconformarse ahora respecto
de aquellos temas o topicos que consintié o no impugno
oportunamente con motivo de la primera ocasién en
que se resolvid sobre ellos, pues en torno a esas
cuestiones, opero la preclusion respecto del derecho de
impugnaciéon, y esos derechos no se restituyen,
resurgen O renuevan con motivo de la eventual
reposicion procesal, dado que los efectos de la
preclusion son irreversibles.”""

---- Asimismo, por similitud juridica se invoca el criterios

de tesis del rubro y texto, que establecen:

“AMPARO DIRECTO EN MATERIA PENAL.
CUANDO EL TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO
LO CONCEDE Y NO ESTABLECE EXPRESAMENTE
QUE LA AUTORIDAD RESPONSABLE, EN EL
CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA, NO PUEDE
AUMENTAR LAS PENAS QUE SON MAYORMENTE
BENEFICAS AL QUEJOSO, ESTA DEBE APLICAR
EL PRINCIPIO NON REFORMATIO IN PEIUS,
CONFORME AL CUAL, NO LE ESTA PERMITIDO
AGRAVAR LA SITUACION DE AQUEL, O SUPRIMIR
LOS ASPECTOS FAVORABLES OBTENIDOS EN LA
SENTENCIA RECLAMADA. De conformidad con la
tesis de jurisprudencia 1a./J. 71/2009, de la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXX, noviembre de
2009, pagina 86, de rubro: "AMPARO DIRECTO EN
MATERIA PENAL. CUANDO SE CONCEDE PARA
EFECTOS, POR ACTUALIZARSE VIOLACIONES AL
PROCEDIMIENTO, EL JUEZ DE ORIGEN NO PUEDE,
CON BASE EN EL MISMO MATERIAL PROBATORIO,
DICTAR NUEVO FALLO EN EL QUE AGRAVE LAS

11 Registro digital: 2017949. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Décima
Epoca. Materias(s): Penal. Tesis: 11.20.P.72 P (10a.). Fuente: Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion. Libro 58, Septiembre de 2018, Tomo lll, pagina 2509. Tipo:
Aislada.
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PENAS INICIALMENTE DECRETADAS.", si por virtud
de la reposicién del juicio con motivo de la concesion de
un amparo directo, se consintiera que el Juez natural
pudiera dictar sentencia en la que la pena impuesta
fuera mayor a la originalmente decretada, cuando no se
ha modificado el material probatorio, se contrariaria
gravemente el espiritu protector que anima al juicio de
amparo, pues se correria el peligro para quienes lo
hicieran valer, encontrar lo contrario de la ayuda
esperada, limitdndose en el ejercicio de la accion de
amparo y conformandose con resoluciones
posiblemente injustas; por tanto, el Juez no puede
dictar un nuevo fallo en el que agrave inicialmente las
penas decretadas. Ahora bien, tomando en cuenta
dicho criterio, cuando el Tribunal Colegiado de Circuito
concede el amparo y no establece expresamente que la
autoridad responsable, en el cumplimiento de la
ejecutoria, no puede aumentar las penas que le“son
mayormente benéficas al quejoso, ésta debg aplicar el
principio non reformatio in peius, conforme™al ctal Mo le
esta permitido agravar la situacion del'peticienario, o
suprimir los aspectos favorableS ®bienidos en la
sentencia reclamada, aun bajo Una nueva reflexién o
proceder a corregir situaciones™que no fueron
visualizadas en aquella primera determinacion (y ajenas
a la materia de laconcesion’ del amparo), ya que
hacerlo, conculca en _®perjuicio del quejoso, sus
derechos fundamentales de debido proceso y seguridad
juridica, ante loyulnerable que queda respecto a que en
la ejecugion,de aqguella proteccion constitucional, sea
factiblespor paste de la autoridad responsable, agravar
su situacion, especialmente, en la incrementaciéon de la
penalidadsdmpuesta.”’?

---- Ensese contexto, atendiendo al grado de culpabilidad
en que esta Alzada ubico al sentenciado entre la minima
y la media sin llegar al punto equidistante de éstas, que
es similar al que se impuso en aquélla primer

sentencia.

---Por consiguiente, acorde a lo anterior, con fundamento
en los numerales 402, fraccion |, y 405 del Codigo penal
vigente en la Entidad, por el delito de robo a comercio
cometido con violencia, se impone al acusado **********
KRKKRRRRRRERRRRRRRRRRRRRE | Dena de dos (2) afios, dos

(2) meses de prision y multa de once (11) dias de salario

12 Registro digital: 2013310. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Décima
Epoca. Materias(s): Comun, Penal. Tesis: 1.90.P.123 P (10a.). Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion. Libro 37, Diciembre de 2016, Tomo Il, pagina 1682.
Tipo: Aislada.
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minimo vigente en la época de los hechos (2010), en el
Estado, que lo era de $54.47 (cincuenta y cuatro pesos
47/100 moneda nacional), arroja la cantidad de $599.17
(quienientos noventa y nueve pesos 17/100 moneda
nacional), que en caso de pago debera ingresar al Fondo
Auxiliar para la Administracion de Justicia del Supremo

Tribunal de Justicia en el Estado.

---—- En la inteligencia que en términos del articulo 20
apartado B ultimo parrafo de la Constitucién Federal y el
numeral 46 del Cdédigo Penal en el Estado, se debe
tomar en cuenta el tiempo que el sentenciado estuvo
privado de su libertad por lo que hace a estos hechos,
siendo detenido el dieciocho de diciembre de dos mil
diez (foja 1), apreciando que la autoridad de primer
grado, el dos de marzo de dos mil trece otorgd al
sentenciado la libertad bajo protesta (foja 105), al estimar
que habia compurgado la sancion privativa de libertad
impuesta; en consecuencia, en esta instancia se tiene
cumplida la pena de prision correspondiente a los
hechos materia del presente recurso de apelacion; sin

perjuicio de que el acusado merezca estar en prision por

diversa causa a la que se analiza.
---- SEXTO. En el apartado relativo a la reparacion del
dafo, esta en lo correcto el Juez instructor al condenar al

kkhkkkkkkkkhkhkkkhhkkhkhhkkhkhhkkhkhhkkhkhhkkkhkkkk

sentenciado por este
concepto, con fundamento en lo dispuesto por el articulo
20 apartado C, fraccion IV, de la Constitucién Federal
que establece los derechos de la victima o del ofendido,
a que se les repare el dafno en los casos en que sea
procedente, en los que el Ministerio Publico estara
obligado a solicitar la reparacion del dafo, sin

menoscabo de que la victima o el ofendido lo pueda
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solicitar directamente, por lo que el juzgador no podra
absolver al sentenciado de dicha reparacion si ha emitido

una sentencia condenatoria.

---- En relacion al monto, se condend al pago de la
cantidad de $2,800.00 (dos mil ochocientos pesos
00/100 m.n.), misma que admitiera el acusado *******
KRRKRRRRRREERRRRRRRRRRS halerse apoderado en conjunto
con su coprocesado, que debera cubrir en forma
solidaria a favor del ofendid *****x*x sk -
---- Respecto a los objetos consistentes en unyfadio de
comunicacién y equipo de telefonia celulardejo a=salvo
los derechos de la parte ofendida a fin desguefjustifique
el monto de los mismos, en via jncidental en ejecucion

de sentencia.

---- No observando agravig alguno que de oficio deba
subsanarse en faver del acusado, por lo que se deja
firme el Considerado /Septimo de la sentencia que se
revisa, donde seyabordd el estudio de la reparacion del

dano.

- SEPTIMO. Por lo que hace a la pena de
amonestacion que también se le impuso al sentenciado,
ésta de ninguna manera puede lesionar sus derechos
por estar cimentada en el inciso h) del articulo 45 y el 51,
ambos del Cdédigo Penal cuya imposicion deviene
obligadamente por mandato legal en toda sentencia de
sentido condenatorio, segun lo dispone el numeral 509
de la Ley Procedimental de la Materia, cuya finalidad es
la de enmendar la conducta criminal del acusado y
prevenir la futura comision de la misma u otras asi

consideradas.

---- OCTAVO. Se deja firma la suspension al acusado

por igual término de la pena impuesta, de sus derechos
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politicos y los de tutela y la facultad de ser apoderado,
asesor, defensor albacea, perito, depositario o
interventor judicial, sindico, interventor en quiebras,
arbitro, administrador y representante de ausentes, con

fundamento en el articulo 49 del Cédigo Penal para el

Estado de Tamaulipas.
---- NOVENO. En su oportunidad, dése cumplimiento al
articulo 510 del Cdédigo de Procedimientos Penales
vigente, en correlacion con el articulo Segundo
Transitorio del Decreto numero LXI-586 publicado en el
Periddico Oficial del Estado el dieciocho de diciembre de
dos mil doce, mediante el cual se reforman y adicionan
diversas disposiciones de las Leyes de Seguridad
Publica para el Estado de Tamaulipas, de Coordinacion
de Seguridad Publica del Estado de Tamaulipas y

Organica de la Procuraduria General de Justicia del

Estado de Tamaulipas, que establece:

“ARTICULO SEGUNDO. Toda referencia que se
haga de las Subsecretaria de Reinsercién Social y de la
Coordinacion General de Reinsercion Social vy
Ejecucion de Sanciones o de sus titulares, en cualquier
disposicion juridica del Estado, se entendera hecha a la
Subsecretaria de Ejecucidén de Sanciones y Reinsercion
Social y a su titular, el Subsecretario de Ejecucion de
Sanciones y Reinsercion Social.”.

---- En mérito de lo expuesto y con fundamento ademas
en el articulo 114, fraccion |, de la Constitucion Politica
del Estado de Tamaulipas, 28, fraccion |, de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado y 377 del Cédigo

de Procedimientos Penales, el Magistrado titular de la

Sala resuelve lo siguiente:
---- PRIMERO. EI| agravio del acusado suplido en su
deficiencia es fundado; los motivo de disenso de la

Ministerio Publico en parte son fundados; en

consecuencia:
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---- SEGUNDO. Se modifica la sentencia materia del
presente recurso de treinta y uno de enero de dos mil
veintitrés, dictada dentro de la causa penal *****[******
del indice del Juzgado de Primera Instancia Penal del
Cuarto Distrito Judicial, con residencia en la H.
KkxrrREERRRRRRRRRRORS  dorivada del  proceso  penal
wreerpeerxx radicado en el entonces Juzgado Segundo de
Primera Instancia Penal de ese mismo Distrito, ésta a su
vez derivada del proceso penal ***/**** radicado en el
entonces Juzgado Tercero de Primera Instangia”Penal
de ese Distrito, en la que se condend g J* s hasaeres
FRpR s peneseex . por el delito de_robe ‘a#Comercio
cometido con violencia, imponiéndosele™a pena de tres
anos de prision, se le condeno“al“pago de la reparacion
del dafno, se le suspendieton sus derechos civiles y se

ordend su amonestacion.

---- TERCERO:%, La }l modificacion estriba unica vy
exclusivamenteen el resolutivo tercero con su respectivo
considerando, relativo a la pena impuesta, para quedar

comoysigue:

---- CUARTO. Por el delito de robo a comecio cometido
con violencia, se le impone al sentenciadg *********x*xxex
FrppRppereeerx . la pena de dos (2) afos, dos (2) meses
de prisién y multa de once (11) dias de salario minimo
vigente en la época de los hechos (2010), equivalente a
$599.17 (quinientos noventa y nueve pesos 17/100
moneda nacional), que en caso de pago debera ingresar
al Fondo Auxiliar para la Administracion de Justicia del

Supremo Tribunal de Justicia en el Estado.

---- Sancion de prision que el Juez de primer grado dio
por compurgada, por lo que en esta instancia se tiene

por cumplida, por cuanto a estos hechos se refiere; sin
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perjuicio de que el acusado merezca estar en prision por

diversa causa a la que se analiza.

-—-- QUINTO. Notifiquese. Con el proceso original
remitase testimonio de la presente resolucion al Juzgado
de su origen, asi como a las autoridades sefaladas en el
articulo 510 del Cdédigo de Procedimientos Penales para
el Estado de Tamaulipas, para los efectos legales

consiguientes y, en su oportunidad, archivese el Toca

como asunto concluido.
---- Asi lo resuelve y firma el Licenciado Javier Castro
Ormaechea, Magistrado de la Segunda Sala Unitaria
Penal del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, quien
actua con el Licenciado Enrique Uresti Mata, Secretario
de Acuerdos.- DOY FE.

LIC. JAVIER CASTRO ORMAECHEA.
MAGISTRADO DE LA SEGUNDA SALA
UNITARIA PENAL.

LIC. ENRIQUE URESTI MATA.
SECRETARIO DE ACUERDOS.

----- La Licenciada Angelina Casas Garcia, Secretario Proyectista,
adscrita a la Segunda Sala Unitaria Penal, hago constar y certifico
que este documento corresponde a una version publica de la
resolucion (14) dictada el viernes, treinta y uno de marzo de dos
mil veintitrés, por el Magistrado Javier Castr Ormaechea, titular de
la Segunda Sala Unitaria en Materia Penal del H. Supremo
Tribunal de Justicia en el Estado, constante de (41) fojas dutiles.
Versién publica a la que de conformidad con lo previsto en los
articulos 3 fracciones XVIIl, XXIl, y XXXVI; 102, 110 fraccion lll;
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113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informaciéon Puablica del Estado de Tamaulipas, y trigésimo
octavo, de los Lineamientos generales en materia de clasificacion
y desclasificacion de la informacién, asi como para la elaboracion
de versiones publicas; se suprimieron: el nombre de las partes, el
de sus representantes legales, sus domicilios, y sus demas datos
generales, informacion que se considera legalmente como
confidencial, por actualizarse lo sefialado en los supuestos

normativos en cita. Conste.
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