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RESOLUCION NUMERO: 38 (TREINTA Y OCHO)

Ciudad Victoria, Tamaulipas, a trece (13) de abril de dos

mil veintitrés (2023).

Vistos para resolver los autos del Toca 35/2023, formado
con motivo del recurso de apelacién interpuesto por la
Codemandada inCidental ************************************a, en
contra de la resolucién dictada el diez (10) de enero del afo dos
mil veintitrés (2023), por la Jueza del Juzgado Tercero de
Primera Instancia Familiar del Quinto Distrito Judicial del
Estado, con residencia en la ciudad de Reynosa, en el Incidente
de Cancelacion de Pension Alimenticia, interpuesto por el
deudor alimentario **x¥kx *xkpkix fkxxx  dentro del expediente
630/2013, relativo al Juicio Sumario Civil sobre Alimentos

Definitivos, promovido en favor de la incidentista vy

kokokokkokokokokkokkokokkokskok kkkkokkok

RESULTANDO

PRIMERO.- La resoluciéon impugnada es del diez (10) de
enero de dos mil veintitrés (2023), cuyos puntos decisorios son los

siguientes:

(SIC) “PRIMERO: Ha procedido el presente Incidente sobre
Cancelacién de Pensién Alimenticia tramitado por
FrrERRRseeaaaex dentro del expediente numero 00630/2013, relativo
al JUICIO SUMARIO CIVIL SOBRE ALIMENTOS DEFINITIVOS,
PrOMOVIdo por ****+sswssskikk on contra (lg ***rrRRRRRRRRRE o)

consecuencia.



SEGUNDO: Por lo expresado en el apartado de los puntos considerativos
del presente fallo, se ordena la cancelaciéon de la pensién alimenticia
consistente en el 30% (TREINTA POR CIENTO) que pesa sobre el salario
y demas prestaciones que percibg *****x*iikxiikiiikssxki* en sus centros

de trabajo.-

TERCERO: No se hace especial pronunciamiento respecto de los gastos
y costas erogados en el presente incidente, en virtud de que no se
advierte del procedimiento que las partes se hayan conducido con
temeridad ni mala fe.

Se precisa que la presente resoluciéon solo es firmada electronicamente,
en virtud de lo previsto por el Acuerdo General 32/2018, asi como el
apartado quinto del Acuerdo General 11/2020 y reiterando por el oficio
SEC/1215/2020 de la Secretaria Ejecutiva del Consejo de la Judicatura

del Estado, de fecha siete de mayo de dos mil veinte.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- Asi lo resolvié y firma la Jueza Tercera de

Primera Instancia de lo Familiar del Quinto Distrito Judicial en el Estado,

quien actua con el Secretario de Acuerdos que autoriza y da fe” (SIC)

SEGUNDO.- Notificadas las partes de la resoluciéon anterior
e inconforme una de las demandadas incidentales
(********************************)’ inteerSO en su contra recurso
de apelacién, el cual fue admitido en efecto devolutivo por la
Jueza de Primera Instancia, ordenando la remisién de los autos al
Supremo Tribunal de Justicia, donde por acuerdo plenario del
veintiuno (21) de marzo del ano en curso, se turnaron a esta

Sala para su conocimiento y resolucion.

CONSIDERANDO

PRIMERO.- Esta Octava Sala Unitaria en materias Civil y

Familiar del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Tamaulipas
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es competente para conocer y decidir el presente recurso de
apelaciéon, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 104,
fracciones | y I-B y 116, fracciéon lll, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, 104 fraccién | y 106 de la
Constitucion Politica local, 20 fraccién I, 26, y 27 de la Ley
Orgéanica del Poder Judicial del Estado, en relacién a los acuerdos
del Pleno del Supremo Tribunal de Justicia de fecha tres (3) de
junio de dos mil ocho (2008) y treinta y uno (31) de marzo de dos
mil nueve (2009), publicados en el Periédico Oficial de la Entidad
el cinco (5) de junio del dos mil ocho (2008) y siete (7) de abril del

dos mil nueve (2009).

SEGUNDO.- La codemandada incidental
************************************a, eXpreSé en Conceptos de
agravios el contenido de su escrito de fecha diecinueve (19) de
enero de dos mil veintitrés (2023), visible a fojas de la 8 a la 10
del toca en el que se actla, argumentos que se tienen por
reproducidos en este punto como si a la letra se insertaren en
obvio de repeticiones innecesarias. Esto es asi pues no es
menester la transcripciéon de los agravios para cumplir con los
principios de congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues
tales principios se satisfacen cuando se precisan los puntos
sujetos a debate, derivados del escrito de expresién de agravios,
se estudian y se les da respuesta, la cual debe estar vinculada y
corresponder a los planteamientos del pliego correspondiente, sin

introducir aspectos distintos a los que conforman la litis.



Lo anterior encuentra apoyo en la siguiente jurisprudencia

de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,

publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta.

Tomo XXXI, Mayo de 2010, pagina 830, Materia: Comun, Tesis:

2a./). 58/2010, Novena Epoca, Registro digital: 164,618, de rubro y

texto:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON
LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.

De los preceptos integrantes del capitulo X "De las sentencias", del titulo

primero "Reglas generales”, del libro primero "Del amparo en general”, de

la Ley de Amparo, no se advierte como obligacion para el juzgador que

transcriba los conceptos de violacién o, en su caso, los agravios, para

cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad en las

sentencias, pues tales principios se satisfacen cuando precisa los puntos

sujetos a debate, derivados de la demanda de amparo o del escrito de

expresion de agravios, los estudia y les da respuesta, la cual debe estar

vinculada y corresponder a los planteamientos de legalidad o

constitucionalidad efectivamente planteados en el pliego correspondiente,

sin introducir aspectos distintos a los que conforman la litis. Sin embargo,

no existe prohibicién para hacer tal transcripcion, quedando al prudente

arbitrio del juzgador realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas

especiales del caso, sin demérito de que para satisfacer los principios de

exhaustividad y congruencia se estudien los planteamientos de legalidad

o inconstitucionalidad que efectivamente se hayan hecho valer.”

Por su parte el incidentista *¥¥kx pkrxkk xtkrx - mediante

escrito de fecha siete (7) de febrero del afio dos mil veintidds

(2022), realizé las manifestaciones que consideré oportunas

respecto al recurso en analisis, visibles a fojas de la 19 a la 23 del

toca en el que se actla, argumentos que se tienen por

reproducidos en este punto como si a la letra se insertaren en

obvio de repeticiones innecesarias.
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TERCERO.- Enseguida se procede al analisis del unico
concepto de agravio que expone la recurrente
********************************, en e| CuaI aduce que Contrario a
lo sefialado por la jueza de primera instancia, ella si se encontraba
estudiando, empero no en Reynosa, sino en la ciudad de Victoria,

Tamaulipas, en la Universidad Auténoma de Tamaulipas.

Analizados que fueron los autos de primera instancia y el
citado agravio, suplido en su deficiencia, se considera que el
mismo es substancialmente fundado y suficiente para

modificar la resolucién incidental impugnada.

En principio es imprescindible destacar que se estudia un
asunto en el que estd por medio el interés de subsistencia o
necesidad del deudor alimentario y la acreedora alimentaria,
situacién que envuelve una cuestidon de orden publico, por la cual
se suple la deficiencia de la queja en su favor, incluyendo la
insuficiencia de los motivos de inconformidad, en observancia a lo
dispuesto por los articulos 1 y 4 parrafo primero de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 25, numeral 1 de la
Declaracién Universal de los Derechos Humanos, tal y como lo
establecio la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, en la jurisprudencia con registros digitales 2012504 y

2022087, de rubros y textos siguientes:

“DERECHO A ACCEDER A UN NIVEL DE VIDA ADECUADO. LA
OBLIGACION DE ASEGURAR LA PLENA EFICACIA DE ESTE
DERECHO RECAE TANTO EN LOS PODERES PUBLICOS COMO EN
LOS PARTICULARES. Esta Primera Sala considera que, en un primer



momento, seria posible sostener que corresponde Unicamente al
Estado asegurar la satisfacciéon de las necesidades basicas de todos
sus ciudadanos mediante servicios sociales, sequros o pensiones en
casos de desempleo, enfermedad, invalidez, viudez, vejez y, en
general, cualquier otro supuesto previsto en las leyes de la materia por
el que una persona se encuentre imposibilitada para acceder a medios
de subsistencia por circunstancias ajenas a su voluntad. Sin embargo,
esta Primera Sala considera que no es correcto sostener que la
satisfaccion de este derecho corresponde exclusivamente al Estado en
los supuestos anteriormente sefialados pues, derivado de su propia
naturaleza, es evidente que el mismo permea y se encuentra presente
en ciertas relaciones que se entablan entre los particulares,
especialmente en Ilo que se refiere a las obligaciones
de alimentos derivadas de las relaciones de familia. Efectivamente, si
bien es cierto que la obligacién de proporcionar alimentos en el ambito
familiar es de orden publico e interés social y, por tanto, el Estado tiene
el deber de vigilar que en efecto se preste dicha asistencia, en ultima
instancia corresponde a los particulares, derivado de una relacién de
familia, dar respuesta a un estado de necesidad en el que se encuentra
un determinado sujeto, bajo circunstancias especificas sefialadas por la
propia ley. En consecuencia, es posible concluir que del derecho
fundamental a acceder a un nivel de vida adecuado emanan
obligaciones tanto para el Estado en el ambito del derecho publico -
régimen de seguridad social- como para los particulares en el ambito
del derecho privado -obligacién de alimentos-, derivandose de la
interaccién y complementacion de ambos aspectos la plena eficacia del

derecho fundamental en estudio.”

“SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. EN EL JUICIO DE
AMPARO CUYA MATERIA SEA EL DERECHO DE ALIMENTOS,
PROCEDE APLICARLA EN FAVOR DEL DEUDOR ALIMENTARIO.
Los 6rganos de amparo contendientes examinaron la aplicacion de
la suplencia de la queja deficiente en favor del deudor alimentario
cuando en el juicio de amparo se reclama una determinacién en esa

materia, con fundamento en el articulo 79, fraccion Il, de la Ley de

Amparo, en su hipotesis relativa a los casos en que se afecte el orden
y desarrollo de la familia, y arribaron a conclusiones contrarias. La
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién determina
que esa hipotesis de suplencia de la queja en el juicio de amparo se
actualiza tanto para el acreedor como para el deudor alimentarios. Ello,

porque dicho supuesto tiene como finalidad proteger a la familia en su
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conjunto, como grupo, en los casos en que se puedan ver trastocadas
las relaciones familiares o cuando estén involucradas instituciones de
orden publico, respecto de las relaciones existentes entre sus miembros
y en los derechos y obligaciones subyacentes a las mismas. Sobre esa
base, los alimentos estan reconocidos por la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion como una instituciéon de orden publico e interés social, asi
como un derecho humano, pues con ellos se garantizan las
necesidades basicas de subsistencia de las personas, con un nivel de
vida digno y adecuado. De manera que respecto de esa institucion
Juridica prevalece el deber del Estado, a través de la intervencion
oficiosa y eficaz de los juzgadores mediante la aplicacion de
la suplencia de la queja, a efecto de lograr que la determinacion
especifica del derecho alimentario y su cumplimiento en los casos
concretos, se haga con apego al marco normativo constitucional,
convencional y legal que lo rigen. Por otra parte, dado que la obligacion
alimentaria tiene su origen primario en relaciones de familia, las
decisiones en la materia no estan exentas de afectar el desarrollo de
dichas relaciones, por lo que si bien tienen un contenido econémico,
sus implicaciones no son exclusivamente patrimoniales. Por ultimo, no
debe estimarse un obstaculo para que opere dicha suplencia a favor del
deudor, que con ella coexista también una obligacion de suplencia de
queja para el acreedor, ya sea con base en el supuesto de minoria de
edad, de ser persona con discapacidad, o por la misma proteccién al
orden y desarrollo de la familia, pues el caracter de orden publico de
los alimentos y su incidencia en el desenvolvimiento de las relaciones
familiares, permite que se empalmen esas diversas hipétesis
de suplencia para hacer prevalecer la legalidad y la justicia en las

decisiones relativas.”

Por tanto, aln y cuando en el disenso no se expusieron las
razones o motivos por los cuales considera que la sentencia es
violatoria de derechos, ésta Sala asi lo advierte, y, se explica a

continuacién el por qué.

En principio, es importante sefalar que la obligacion de
proporcionar alimentos a los hijos mayores de edad no desaparece

por el solo hecho de que lleguen a esa edad, en virtud de que su



necesidad no se satisface automaticamente por la realizacion de
esa circunstancia, toda vez que al igual que los hijos menores de
edad, existe la presuncién de la necesidad de los alimentos, salvo
prueba en contrario, correspondiendo tal carga en esos casos al
deudor, quien debe justificar que los deudores alimentarios ya no
los necesitan, ya sea porque tiene bienes propios o porgue

desempenfa algun trabajo o alguna profesion, oficio o comercio.

Haciendo mencién que es carga, tratdndose de la accién de
alimentos intentada por el hijo mayor de edad que afirma estar
estudiando, queda supeditada a que éste justifigue, ademas de su
calidad de hijo y de que el deudor tiene posibilidad econémica
para sufragarlos, que efectivamente se encuentra
estudiando y que el grado de escolaridad que cursa es
adecuado a su edad, pues atendiendo a que los alimentos
deben ser proporcionados en razén a la necesidad del que debe
percibirlos, no seria juridico ni equitativo condenar al padre o
deudor a proporcionar alimentos al hijo que cuenta con edad
avanzada y estuviera realizando estudios que no corresponden a

su edad y situacion.

La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
ha sostenido que el origen y fundamento de la obligaciéon de
alimentos es el estado de necesidad del acreedor alimentario, lo
que no es otra cosa que la imposibilidad de una persona para
mantenerse por si misma; también ha sostenido que, ademas del

estado de necesidad del acreedor alimentario, para el nacimiento
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de la obligacion de alimentos resulta necesario: (i) la existencia de
un vinculo familiar entre el acreedor y el deudor; y, (ii) la

capacidad econdmica del obligado a prestarlos.

El criterio referido quedd plasmado en la jurisprudencia
la./J. 41/2016 (10a.), que se publicé en el Semanario Judicial de la
Federaciéon el nueve de septiembre de dos mil dieciséis con

Registro digital: 2,012,502, con rubro y texto siguiente:

“ALIMENTOS. EL ESTADO DE NECESIDAD DEL ACREEDOR DE LOS
MISMOS CONSTITUYE EL ORIGEN Y FUNDAMENTO DE LA
OBLIGACION DE OTORGARLOS. La institucién juridica de los alimentos
descansa en las relaciones de familia y surge como consecuencia del
estado de necesidad en que se encuentran determinadas personas a las
que la ley les reconoce la posibilidad de solicitar lo necesario para su
subsistencia. En consecuencia, podemos concluir que para que nazca la
obligacion de alimentos es necesario que concurran tres presupuestos: (i)
el estado de necesidad del acreedor alimentario; (ii) un determinado
vinculo familiar entre acreedor y deudor; y (iii) la capacidad econémica del
obligado a prestarlos. En este sentido, es claro que el estado de
necesidad del acreedor alimentario constituye el origen y fundamento de
la obligacién de alimentos, entendiendo por éste aquella situacion en la
que pueda encontrarse una persona que no puede mantenerse por Si
misma, pese a que haya empleado una normal diligencia para solventarla
y con independencia de las causas que puedan haberla originado. Sin
embargo, las cuestiones relativas a quién y en qué cantidad se debera dar
cumplimiento a esta obligacion de alimentos, dependeran directamente de
la relacion de familia existente entre acreedor y deudor; el nivel de
necesidad del primero y la capacidad economica de este dultimo, de

acuerdo con las circunstancias particulares del caso concreto.”

Con relacién a la capacidad econémica del obligado, es de
recordarse gue en la obligacién alimentaria rige el principio de

proporcionalidad, esto es, se debe atender a las posibilidades del
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deudor para cumplirla y al estado de necesidad del acreedor, lo
cual implica atender a las circunstancias del caso en particular; al
respecto, resulta aplicable la siguiente jurisprudencia 1la./|.
44/2001, de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion, con Registro digital: 189,214, que es del siguiente tenor:

“ALIMENTOS. REQUISITOS QUE DEBEN OBSERVARSE PARA FIJAR
EL MONTO DE LA PENSION POR ESE CONCEPTO (LEGISLACIONES
DEL DISTRITO FEDERAL Y DEL ESTADO DE CHIAPAS). De Io
dispuesto en los articulos 308, 309, 311 y 314 del Codigo Civil para el
Distrito Federal y sus correlativos 304, 305, 307 y 310 del Estado de
Chiapas, se advierte que los legisladores establecieron las bases para
determinar el monto de la pension alimenticia, las cuales obedecen
fundamentalmente a los principios de proporcionalidad y equidad que
debe revestir toda resolucion judicial, sea ésta provisional o definitiva, lo
que significa que para fijar el monto de esta obligaciéon alimentaria debe
atenderse al estado de necesidad del acreedor y a las posibilidades reales
del deudor para cumplirla, pero, ademas, debe tomarse en consideracion
el entorno social en que éstos se desenvuelven, sus costumbres y demas
particularidades que representa la familia a la que pertenecen, pues los
alimentos no sélo abarcan el poder cubrir las necesidades vitales o
precarias del acreedor, sino el solventarle una vida decorosa, sin lujos,
pero suficiente para desenvolverse en el status aludido, de ahi que no sea
dable atender para tales efectos a un criterio estrictamente matematico,
bajo pena de violentar la garantia de debida fundamentacién y motivacion
consagrada en el articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos y, eventualmente, hacer nugatorio este derecho de

orden publico e interés social.

La entonces Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, al resolver la contradiccién de tesis 16/90, sostuvo el
criterio de que es obligacién de los padres proporcionar alimentos
a los hijos mayores de edad que estén estudiando, siempre y
cuando el grado de escolaridad que cursen sea el adecuado a su

edad, pues no seria juridico ni equitativo condenar al padre o
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deudor a proporcionar alimentos al hijo que cuenta con edad
avanzada y estuviera realizando estudios que no corresponden a
su edad y situacién; la jurisprudencia que se origind de dicha

ejecutoria, es del rubro y texto siguiente:

“ALIMENTOS. CORRESPONDE AL DEUDOR ALIMENTARIO LA
CARGA DE PROBAR QUE LOS HIJOS MAYORES QUE ACREDITEN
SE ENCUENTRAN ESTUDIANDO UN GRADO ESCOLAR ADECUADO,
NO LOS NECESITAN. Esta Tercer Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, en la jurisprudencia publicada con el numero 141, en la
pagina 236, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la
Federacion de mil novecientos diecisiete a mil novecientos ochenta y
ocho, sostuvo el criterio de que la obligacion de proporcionar alimentos a
los hijos mayores de edad no desaparece por el solo hecho de que
lleguen a esa edad, en virtud de que su necesidad no se satisface
automaticamente por la realizacién de esa circunstancia, toda vez que al
igual que los hijos menores de edad, tienen la presuncion de necesitar los
alimentos, salvo prueba en contrario, correspondiendo tal carga en esos
casos al deudor, quien debe justificar que el actor no los necesita, ya sea
porque tiene bienes propios o porque desempefia algun trabajo o alguna
profesién, oficio o comercio; sin embargo, tal criterio debe quedar limitado,
para que prospere la accion de alimentos intentada por el hijo mayor de
edad que afirma estar estudiando, al hecho de que justifique ademas de
su calidad de hijo y de que el deudor tiene posibilidad econémica para
sufragarlos, el de demostrar que efectivamente se encuentra estudiando y
que el grado de escolaridad que cursa es adecuado a su edad, pues
atendiendo a que los alimentos deben ser proporcionados en razén a la
necesidad del que debe percibirlos, no seria juridico ni equitativo
condenar al padre o deudor a proporcionar alimentos al hijo que cuenta
con edad avanzada y estuviera realizando estudios que no corresponden
a su edad y situacion. (Registro digital: 207,116, Jurisprudencia, Materias:
Civil, Octava Epoca, Instancia: Tercera Sala, Semanario Judicial de la
Federacion, Tomo VI, Primera Parte, Julio-Diciembre de 1990, Tesis:
3a./J. 41/90, Pagina: 187).

Por su parte, con relacién a la obligacion alimentaria en

materia de educacién, la Primera Sala del Alto Tribunal de la
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Nacion al resolver la contradiccién de tesis 169/2006, sostuvo que
la obligacion de los padres de otorgar alimentos en
materia de educacidon no se agota cuando los hijos cumplen
la mayoria de edad, ya que la finalidad de proveerlos es
para otorgarles una base formativa para que puedan
desarrollarse profesionalmente y obtener los elementos
necesarios para lograr un plan de vida, aceptar que la llegada
de la mayoria de edad es causal de cesaciéon definitiva de las
obligaciones correspondientes, amenazaria la funcionalidad de la
institucidon que pretende satisfacer las necesidades reales de una
de las partes de la relacién juridica en proporcién con las
posibilidades concretas de la otra, y seria ademas incoherente con
otras facetas de lo que generalmente se entiende como una

educacion adecuada.

Debe destacarse que el derecho a la educacidon garantizado
por esa via no es un derecho a la mejor educacién posible, ni
siquiera un derecho a toda la educaciébn que el acreedor
alimentario merece dadas sus capacidades intelectuales. Los
alimentos otorgan a los acreedores un derecho al apoyo
econdmico necesario para cubrir las necesidades comprendidas en
ese concepto, incluida la de recibir una formacién que les permita
empezar en la vida y, como hemos sostenido con anterioridad, ello
puede muy bien implicar una educacién que no finaliza a los

dieciocho anos.

Asi entonces, se aprecia en la sentencia apelada que la

jueza decidié declarar procedente la cancelacion de la pensidn
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el argumento de que contaba con veinte afos de edad y que no se
encontraba estudiando, pues asi se advertia de un informe
rendido por el Director de la Unidad Académica Multidisciplinaria
Reynosa-Aztlan, correspondiente a la Universidad Auténoma de

Tamaulipas, con sede en Reynosa.

Lo anterior se estima incorrecto, pues como lo aduce la

ape lante kR kg con las
documentales ofrecidas en su escrito de contestacion al incidente

de cancelacion, las cuales fueron debidamente valoradas en la

sentencia, a saber en las paginas 5 y 6, se probd que:

o CRiokicickiokoikookskolokakokskolokokokskokokskorskolokokokskokok g fue a|umna del
’

********************************’ en e| periOdO de Agosto -
Diciembre 2020, cursando el primer semestre de la carrera

de Licenciatura en Administracién, teniendo un promedio
general de noventa y cinco punto ochenta y tres (95.83).

* En fecha diecinueve de enero de dos mil veintiuno, se
inscribié en la Universidad Auténoma de Tamaulipas, en la
Facultad de Comercio y Administracién Victoria, en la
carrera de Contador Publico.

* Que tiene aprobados treinta y ocho (38) de trescientos
cuarenta y cuatro (344) créditos, con un promedio de
general de nueve punto sesenta y siete (9.67).

Por tanto es claro que el informe rendido por el Director de
la Unidad  Académica Multidisciplinaria Reynosa-Aztlan,

correspondiente a la Universidad Auténoma de Tamaulipas, con
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sede en Reynosa, de forma alguna le puede restar valor a las
dOcumentaleS eXhibidaS por ********************************, pues
son facultades universitarias diferentes, tan es asi que en el propio
informe se sugirié enviar un diverso oficio a la oficina central
escolar de la Universidad Auténoma de Tamaulipas, ubicada en

esta ciudad, lo cual no acontecié.

No pasando por alto que la acreedora alimentista realizé un
cambio de escuela y carrera, sin embargo, tal cambio se hizo con
prontitud, pues no dejé pasar tiempo para reiniciar su estudio,
siendo que en términos del articulo 5 de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, los diversos 10, 13 y 14 de la
Convencion sobre la Eliminacién de todas las formas de
Discriminaciéon contra la Mujer y los numerales 4 y 6 de la
Convencion Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la
Violencia contra la Mujer (Belém do Para), toda mujer tiene
derecho a elegir una carrera de su agrado, pues dicho estudio le
otorgard lo necesario para su subsistencia futura; tal y como se
establecido en la tesis con registro digital 162432, de caracter

orientador y cuyo rubro y texto son:

“ALIMENTOS PARA HIJOS MAYORES QUE CONTINUEN
ESTUDIANDO. CORRESPONDE AL JUZGADOR VALORAR EN
CADA CASO LA OBLIGACION DE PROPORCIONARLOS SIN
ESTEREOTIPOS, NI PREJUICIOS SOCIALES Y ATENDIENDO A
ESTANDARES INTERNACIONALES (LEGISLACION DEL ESTADO
DE CAMPECHE). El sentido de la institucién alimentaria, contenida en
la fraccion VI del articulo 336 del Cdédigo Civil del Estado de

Campeche, especificamente para el caso de los hijos que aun siendo

mayores de edad, se encuentren estudiando con provecho a juicio del

juzgador, es garantizar que los padres no trunquen el futuro de sus hijos
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eliminandoles los recursos que les daran la base para desarrollar sus
planes de vida. Por tanto, dichos proyectos de vida son individualizados
y, consecuentemente, el juzgador debe analizar el caso concreto sin que
puedan ser restringidos con prejuicios sociales, como es la obligacion
de contar con una licenciatura (educacién superior), a fin de tener la
aprobacién de la sociedad de haber realizado un estudio adecuado u
otra concepcion similar sino, por el contrario, el precepto 50. de la
Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos dispone que
a ninguna persona podra impedirsele que se dedique a la profesion,
industria, comercio o trabajo que se le acomode, siendo licitos. Ademas,
deben observarse no solo el articulo constitucional referido, sino
también la normativa que exige equidad de género en el trato y

aplicacion de la ley; como son los articulos 10, incisos a), y c), 13,

primer pdrrafo y 14, inciso d), de la Convencién sobre la

Eliminacién de todas las formas de Discriminacion contra la Mujer,

asi como los diversos numerales4 y 6 de [a Convencion

Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia
contra la Mujer (Belém do Pard), en los cuales se plasman los

derechos de la mujer de gozar de libertad plena interpretada como su
autorrealizacion en todos los ambitos de la vida, de ser valorada y
educada libre de patrones estereotipados de comportamiento y
practicas sociales y culturales, derecho de obtener todos los tipos de
educacion y de formacién, académica y no académica; instrumentos
internacionales de aplicacién obligatoria en el Estado Mexicano, en los
cuales, se establece el derecho de la mujer de poder elegir la educacién
y, por ende, la carrera que le proporcione su agrado, bajo la base de que
dicho estudio le otorgara lo necesario para su subsistencia futura,
circunstancias que corresponde valorar al juzgador en cada caso
concreto. TRIBUNAL COLEGIADO DEL TRIGESIMO PRIMER
CIRCUITO.”

Por otro lado, es importante senalar que la acreedora
alimentaria tenia dieciocho (18) afos y cuatro (4) meses de edad,
cuando se inscribié en la carrera de Contadora Pudblica, sin que
exista una notoria disparidad entre su edad y el grado que
cursaba en la época del incidente, ya que no debe perderse de
vista que la generalidad de las personas ingresan a la primaria a

los seis (6) afnos y egresan a los once (11), inician la secundaria a
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los doce (12) afios y la terminan a los catorce (14), se empieza la
preparatoria a los quince (15) afos y se culmina a los diecisiete
(17), se ingresa a la carrera profesional a los 18 dieciocho afos y

se termina a los 22 veintidds.

Luego entonces, por lo que si la acreedora alimentaria
contaba con dieciocho (18) afos y cuatro (4) meses de edad,
segun se desprende de la copia certificada del acta de su
nacimiento (foja 11 del incidente de cancelacién) y cursaba el
primer semestre de la carrera de Contador Publico, como se
aprecia de las documentales exhibidas, debe decirse que no existe
disparidad alguna entre la edad de la acreedor alimentista y el

semestre que cursaba en dicha época.

Por tanto es necesario que la acreedora alimentaria
************************************a’ ContinL'Je con |a pensic’)n
alimenticia, ya que demostré su interés en alcanzar su
independencia econémica a través de la continuacién de sus
estudios profesionales, siendo una estudiante con excelentes

calificaciones.

llustra a lo anterior el siguiente criterio del Tercer Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, publicado en el
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXVIII,
Diciembre de 2008, Materia: Civil, Tesis: 1.30.C.712 C, Pagina:

1,063, Novena Epoca, Registro: 168,297, de rubro y texto:
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“PENSION ALIMENTICIA RESPECTO DE HIJOS MAYORES DE
EDAD QUE ESTUDIAN, SU FINALIDAD. La obligacién que tienen los
padres de otorgar alimentos a sus hijos mayores de edad que estudian
tiene como causa eficiente una necesidad que no puede ser satisfecha
totalmente por su beneficiario porque se encuentra realizando estudios
que, en el ftranscurso del tiempo, le van a proporcionar la
independencia econémica necesaria para ulteriormente no requerir de
los mismos. De tal manera que si un hijo cuando alcanza la mayoria de
edad (supuesto en el que la propia ley establece la presuncion de que
una persona puede disponer libremente de su persona y de sus
bienes), demuestra su interés en alcanzar su independencia econémica
a través de sus estudios y sus padres se encuentran en la aptitud de
proporcionarle alimentos, sin poner en peligro su propia subsistencia o

la de otros acreedores alimentarios, deben otorgarlos.”

Haciendo mencién que el porcentaje decretado en sentencia
de fecha veintiuno (21) de mayo de dos mil catorce (2014), fue
por el treinta por ciento (30%) del salario y demas prestaciones
que percibia el deudor alimentario, en favor
de******************************************** de ape”idOS Pérez
Lara, siendo entonces que le correspondia un quince por ciento

(15%).

Por dltimo, sbélo queda agregar que las manifestaciones
vertidas por el deudor alimentario en su escrito de fecha siete (7)
de febrero de dos mil veintitrés (2023), de forma alguna desvirtla
el agravio de la recurrente, resultando innecesario plasmar su
estudio en una considerando, tal y como lo establecié la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en la tesis con

ndmero de registro digital 179025 de rubro y texto siguiente:

FORMALIDADES ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO. LOS
ARTICULOS 693 Y 704 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES
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PARA EL DISTRITO FEDERAL, AL NO CONSTRENIR AL TRIBUNAL
DE ALZADA A ESTUDIAR EL ESCRITO DE CONTESTACION DE
AGRAVIOS, NO SON VIOLATORIOS DE AQUELLAS. La Suprema
Corte de Justicia de la Nacion ha establecido que la contestacion a los
agravios no forma parte de la litis y, por ende, el tribunal de segunda
instancia no esta obligado a analizarlos, toda vez que aquélla se integra
s6lo con la sentencia recurrida y los agravios expresados en su contra
por la parte apelante. En esa medida, es evidente que el hecho de que

los articulos 693 y 704 del Codigo de Procedimientos Civiles para el

Distrito Federal no obliguen al tribunal de alzada a que, al resolver el

medio de impugnacién referido, analicen los argumentos contenidos en la
contestaciéon a los agravios, no viola las formalidades esenciales del
procedimiento que garantizan una adecuada y oportuna defensa, pues la
finalidad Gnica de aquéllos es desvirtuar los agravios hechos valer por el
apelante y, en su caso, pueden dar luz al tribunal al analizar éstos, pero
de ninguna manera los preceptos citados constrifien a la autoridad de
segunda instancia a estudiarlos. Amparo directo en revision 1500/2004.
Abraham Trujillo Esteves. 24 de noviembre de 2004. Cinco votos.

Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretario: Luis Fernando Angulo Jacobo.

Bajo el anterior orden de ideas, con fundamento en el
articulo 926 del Coédigo de Procedimientos Civiles, debera
modificarse la resolucibn impugnada para declarar la
improcedencia del incidente de cancelacién de pensidn alimenticia

promovido por ¥eRkx kkkkkk ckkxkk - regspecto a la recurrente

manera.

“PRIMERO: Ha procedido parcialmente el presente Incidente sobre
Cancelacion de Pension Alimenticia tramitado por ****** kit
dentro del expediente numero 00630/2013, relativo al JUICIO SUMARIO
CIVIL SOBRE ALIMENTOS DEFINITIVOS, promovido por *****¥**xxkkiissx an
favor de*** ¥ i rkkkikiik FrRRRRRRaasxxk DE APELLIDOS  ******%%%%
contra ol en  razbn que la  acreedora

FRIIR s aaaaessx AL justificd la necesidad de recibir alimentos;

en consecuencia.-
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SEGUNDO: Se ordena la cancelacion de pension alimenticia consistente en
el 15% (QUINCE POR CIENTO) que venia recibiendo *******xiiiiiiik
por parte del actor incidentista *******¥*xixxkiiikiiii*  toda vez que el

mencionado acreedor no respaldé la necesidad de la medida.

TERCERO: Queda subsistente la pensién alimenticia en favor de
KhkkkRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRA o cual estiba en el 15% (QUINCE POR
CIENTO) sobre el salario y demas prestaciones que percibe
RhkkRRRRRRRRRRRRRRRRRRRR 0 SUS CENtrOS de trabajo.-

CUARTO.... NOTIFIQUESE Y CUMPLASE...”

Debiendo quedar intocado el resolutivo concerniente a las

costas.

CUARTO.- No obstante que esta sentencia resulta en
favor de la apelante, con fundamento en los articulos 135 y 139
del Cédigo de Procedimientos Civiles, no se impone condena en
costas procesales de segunda instancia al deudor alimentario,
fin de no afectar con la repercusién gue ello implicaria a ambas
partes del controvertido, atendiendo a la naturaleza del
presente conflicto, que es de indole familiar al dirimir cuestiones

relativas a los alimentos.

Por lo expuesto y con fundamento ademas, en los articulos
105, fraccién Ill, 109, 112, 113, 114, 115, 118, 926, 947, fraccién
VIl, y 949 del Cédigo de Procedimientos Civiles vigente en el

Estado de Tamaulipas, es de resolverse y se:

RESUELVE
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PRIMERO.- Resulté fundado el motivo de inconformidad
expresado por la apelante en contra de la resoluciéon dictada el
diez (10) de enero del afio dos mil veintitrés (2023), por la Jueza
del Juzgado Tercero de Primera Instancia Familiar del
Quinto Distrito Judicial del Estado, con residencia en
Reynosa, Tamaulipas, en el Incidente de Cancelacion de
Pension Alimenticia, interpuesto por *#kxk sobkokrck Jodkkk - dentro
del expediente 630/2013, relativo al Juicio Sumario Civil
sobre Alimentos Definitivos, promovido en favor de

kokokokokokkskskokokkokkokokkokkokkkskskok sk kkk sk sk sk sk k ko kkokkok sk k >k de a pe”idos Pérez

Lara, en contra del incidentista.

SEGUNDO.- Se modifica la resolucién apelada a que hace
referencia el punto decisorio que antecede Unicamente en los
apartados PRIMERO y SEGUNDO, conforme a lo determinado en la
parte final del resolutivo tercero del presente fallo, para ahora

guedar en los términos siguientes:

“PRIMERO: Ha procedido parcialmente el presente Incidente sobre
Cancelacion de Pensiéon Alimenticia tramitado por *******xxssidasiiddss
dentro del expediente numero 00630/2013, relativo al JUICIO SUMARIO
CIVIL SOBRE ALIMENTOS DEFINITIVOS, promovido por *******kkkkiiisx an
favor de DE APELLIDQOS **xxxxsss
contra Tk koo en razén que la acreedora

FrRERRRR ek * AL justificod la necesidad de recibir alimentos;

en consecuencia.-

SEGUNDO: Se ordena la cancelacion de pensién alimenticia consistente en
el 15% (QUINCE POR CIENTO) que venia recibiendo *******¥¥kkikkssiii
por parte del actor incidentista *****¥¥**xxxsdidanaasiiixx toda vez que el

mencionado acreedor no respaldé la necesidad de la medida.
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TERCERO: Queda subsistente la pension alimenticia en favor de
************************************A Ia Cual eStha en e/ 15% (QUINCE POR
CIENTO) sobre el salario y demas prestaciones que percibe

kkkkkkkkkkkkkkkhkikkkkkkkk en sus Centf'OS de trabajo. _

CUARTO.... NOTIFIQUESE Y CUMPLASE..."”

TERCERO.- No se impone condena en costas procesales de

segunda instancia.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.- Y con testimonio de la
presente resolucién, devuélvanse en su oportunidad los autos al
Juzgado de Primera Instancia y archivese el Toca como asunto

concluido.

Asi lo resolvi6é y firma el Ciudadano Licenciado NOE
SAENZ SOLIS Magistrado Titular de la Octava Sala Unitaria en
Materias Civil y Familiar del H. Supremo Tribunal de Justicia del
Estado, ante la Secretaria de Acuerdos, Licenciada MA. VICTORIA

GOMEZ BALDERAS, quién autoriza y da fe. DOY FE.

Lic. Noé Saenz Solis.
Magistrado

Lic. Ma. Victoria GOmez Balderas
Secretaria de Acuerdos

Enseguida se publicé en lista. CONSTE.
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L'NSS/L'MVGB/L'FJCL

El Licenciado(a) FRANCISCO JAVIER CASANOVA LIRA,
Secretario Proyectista, adscrito a la OCTAVA SALA
UNITARIA, hago constar y certifico que este documento
corresponde a una version publica de la resolucion 38
dictada el (JUEVES, 13 DE ABRIL DE 2023) por el
MAGISTRADO, constante de 21 fojas utiles. Version publica
a la que de conformidad con lo previsto en los articulos 3
fracciones XVIII, XXIl, y XXXVI; 102, 110 fraccion IlI; 113,
115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, y
trigésimo octavo, de los Lineamientos generales en
materia de clasificacion y desclasificacion de Ia
informacion, asi como para la elaboracion de versiones
publicas; se suprimieron: (el nombre de las partes, el de
sus representantes legales, sus domicilios, y sus demas
datos generales, y seguir el listado de datos suprimidos)
informacion que se considera Iegalmente como
(confidencial, sensible o reservada) por actualizarse lo
senalado en los supuestos normativos en cita. Conste.
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