---- Ciudad Victoria, Tamaulipas, a 15 (quince) de Mayo

del afio 2023 (dos mil veintitrés).
---VISTOS para resolver los autos del Toca Civil
numero 40/2023, concerniente a los recursos de
apelacién interpuestos tanto por el licenciado
***************************, autorizado por Ia parte actora,
como por el I icenciado *****************************,
autorizado por la codemandada doctora
TRk en contra de la resolucion dictada
por la Juez Quinto de Primera Instancia de lo Civil del
Segundo Distrito Judicial del Estado, con residencia en
Altamira, con fecha 16 (dieciséis) de enero del aino 2023
(dos mil veintitrés), en el incidente de liquidacion de
gastos y costas procesales tramitado dentro del
expediente 4/2018 relativo al Juicio Ordinario sobre
Responsabilidad Civil promovido por la licenciada
KkkkkkkkR kR RERRRR o contra de la  doctora

kkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkk y de kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk S A
y M\

deC.V.;y,

RESULTANDO

---- |.- La resolucion impugnada concluyé bajo los

siguientes puntos resolutivos: “PRIMERO.- La parte



actora no acredité los hechos constitutivos de la
incidencia, siendo innecesario por ello el estudio de la
oposicion hecha valer por la contraria. SEGUNDO.- NO
HA PROCEDIDO, el Incidente de Liquidacidn de Gastos
y Costas, promovido por el C. LIC.
khkkRRRkRRRERRRRRRC RS N 1 caracter de apoderado de
[q *x¥xx wkwekx ek parte demandada, en el expediente
numero 0004/2018, relativo al Juicio Ordinario Civil que
promueve la C. ***ssxxssiksmrsssssrscs TERCERO.- No se
aprueba la liquidacion propuesta conforme a los
términos en que han sido establecidos en el
considerando que antecede. CUARTO.- En términos de
lo dispuesto por el articulo 148 del Cédigo de
Procedimientos Civiles vigente en el Estado, ante la
improcedencia del incidente, se condena a la parte
incidentista al pago de costas. NOTIFIQUESE

PERSONALMENTE... .”.

---- ll.- Notificada que fue la resoluciéon anterior e
inconformes tanto el licenciado *******x#xikikiidkikikiink,
autorizado de Ia parte actora **************************,
como el Iicenciado *****************************, autorizado
por la codemandada doctora - *rFrEFFERERRERERRERRE,

interpusieron en su contra recursos de apelacion,



mismos que se admitieron en ambos efectos por autos
del 30 (treinta) de enero de 2023 (dos mil veintitrés),
teniéndoseles por presentados expresando los agravios
que en su concepto les causa la misma resolucion
impugnada, con los cuales se les di6 vista entre si por el
término de ley, disponiéndose ademas la remision de
los autos originales al Supremo Tribunal de Justicia,
Cuerpo Colegiado que en Sesién Plenaria del 11 (once)
de abril de 2023 (dos mil veintitrés) acordd su aplicacion
a esta Sala, donde se radicaron el 12 (doce) de los
propios mes y aino, ordenandose la formacion y registro
del expediente correspondiente, y toda vez que la Juez
de Primera Instancia admitio los recursos, mas la
calificacién que hizo del grado no es legal, esta Sala con
las facultades que le confiere el articulo 938 del Cédigo
Adjetivo Civil, la corrigié para admitirse como se debe,
en el efecto devolutivo, atentos a lo expresamente
previsto por el numeral 138 del propio Ordanamiento
Procesal Civil; aunado a que los inconformes
expresaron en tiempo los agravios relativos, sin que
hayan desahogado las vistas relacionadas, se cité para

sentencia.

——— |||_ E| apelante Iicenciado ***************************,



autorizado pOr la parte actora ***+kkkreriikmmrtriiiins
expreso como agravios, sustancialmente:
“AGRAVIOS ... PRIMERO.- La resolucién objeto de
apelacién es violatoria de los articulos 10, 113, 114, 115,
116, 127, 128.- 129.- 130, 131 fraccién Il, 135, 136, 137,
138, del Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Tamaulipas, toda vez que si bien es cierto que la juez de
primer grado estuvo en lo correcto de declarar
improcedente el Incidente de Liquidacion de Gastos y
Costas, promovido en contra de la C.
e I oS
en su caracter de apoderado legal de la ***** **¥*x&¥ Fwwkx
parte demandada, ... la juez si debié condenar a la *****
Tk wxkx al pago de los gastos y costas erogados por la
C. Frwiwkidasndakindainksx dentro del presente incidente,
toda vez que Doia ***e¥rwEFwkiwkiwkiwesx al otorgar un
poder general para pleitos y cobranzas al LIC.
kikkRRkkRR kR 0o |3 finalidad de promover en
contra de la C. *essrkxstrrisssrinrsssx ol Incidente de
Liquidacion de Gastos y Costas, reclamando la cantidad
de $4'432,000.00 (CUATRO MILLONES
CUATROCIENTOS TREINTA Y DOS MIL PESOS 00/100

M.N), sin que la juez de primer grado hubiera tenido



como abogado patrono o asesor al LIC.
*****************************, S i no SO I o) como a bogado
autorizado, luego entonces, con ello se acredita que
Do *****¥xkswkakiniasins* obré o actué con temeridad o
mala fe, y por consecuencia légica y legal debioé ser
condenada a pagar los gastos y costas de la C.
Tkl ocasionados dentro del presente
incidente. ... Lo anterior se corrobora aun mas, con el
hecho, de que, del propio escrito de contestacion de la
demanda presentado por la demandada
TRk en fecha 06 de febrero de 2018, se
advierte que la misma nombré como su abogado al
LICENCIADO ***************************, quien fue el l’lniCO
profesionista que firmoé el escrito de contestacion.

SEGUNDO.- Por otra parte La resolucién objeto de
apelacién es violatoria de los derechos humanos de
audiencia, debido proceso, legalidad, certeza vy
seguridad juridica y de acceso a una tutela judicial
efectiva, garantizados por los Articulos 10, 14, 16, 17 y
133, de la Constitucidon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, los cuales se vulneraron en perjuicio de la
demandada incidental C, ****¥***dwakadudnitits, toda vez

que durante la tramitacién del incidente de gastos y



costas, la juez de primer grado aplicé en su perjuicio los
inconstitucionales articulos 138 y 141 del Cdédigo de
Procedimientos  Civiles dejé6 a la C.

TRk an_total estado de indefension al

negarle el derecho a ofrecer y desahogar pruebas, y

alegatos, aplicando y apoyandose en los citados

articulos reclamados. ... Los articulos 138, 140, 141 y 143

del Cédigo de Procedimientos Civiles vigente en el
Estado de Tamaulipas, violentan los derechos humanos
de audiencia, debido proceso, legalidad, seguridad
juridica y de acceso a una tutela judicial efectiva,
garantizados por los Articulos 10, 14, 16, 17 y 133, de la
Constitucion General de la Republica, por no prever un
periodo especifico durante la substanciaciéon del
incidente respectivo para el ofrecimiento, admisiéon y
desahogo de pruebas, previo a la determinacion
incidental de su condena, toda vez que conforme a los
derechos humanos de audiencia, debido proceso,
legalidad, certeza y seguridad juridica, y de acceso a
una tutela judicial efectiva en cualquier tipo de
incidente, como lo es, en el incidente de regulacién de

costas deben de ofrecerse y admitirse las pruebas que



se estimen convenientes para demostrar el quantum de

las mismas. ...”.

---- La contraparte no contesté los agravios.
=== IV.- El también apelante licenciado
kikkkkkRkRkRR R 2utorizado por la codemandada
doctorag ***FrEFrERkREkiREkiakiat, expres6 como agravios, en
sintesis: “AGRAVIOS. ... PRIMERO ... A. Derecho de
igualdad de las partes consagrado en el articulo 7 del
Cdédigo de Procedimientos civiles de Tamaulipas. B.
Principio de congruencia previsto en el articulo 113, 114
del Cédigo de Procedimientos Civiles ... Ante el costo y
gastos que se establecen en el incidente respectivo, la
demandada no opone excepcion alguna y actuando con
dolo y mala fe, inicamente se refiere a que se afectaria
el patrimonio de su nifa, menor de edad, que por cierto
ni es parte en el proceso ni se le ha demandado. ...
Habiéndose establecido la litis en el incidente de gastos
y costas, el Juez de Primera Instancia, debié de resolver
conforme a lo que plantearon las partes, de acuerdo a
sus acciones y excepciones, sin embargo la Juez de
Primera Instancia, saca dentro de la resolucidon sujeta a
debate situaciones que no fueron materia de la litis,

pues declara improcedente el incidente de gastos y



costas, seinalando que en la planilla que propone el
promovente, en mi caracter de apoderado de la *****
Frkkak wkek - es improcedente porque el profesionista
nunca comparecio como abogado de la ***** *x*xxk wkwkx
sin que exista intervencibn mia como asesor o
mandatario, en los términos del articulo 68 bis del
cédigo de procedimientos civiles, y que los demas
profesionistas solo se les dio intervencion como
autorizados y al promovente hasta el 22 de enero de
2019 se me autorizé para intervenir en el proceso. ...
queriendo con ello dejar de cumplir la resoluciéon que
condend a gastos y costas a la actora en lo principal,
olvidandose que se le condené por actuar con dolo, con
malicia y en incidente de gastos y costas que se
promueve ese incumplimiento a esa resolucion que se
dicto y en la que se impuso como sanciéon a quien
promueve con malicia un juicio, por lo que habiéndose
acreditado la existencia de todos los actos procesales
que crearon costas, de estar acreditado que se
requirieron los trabajos de profesionales en el derecho
por parte de la demandada en lo principal, es
incongruente el sefalamiento que hace la resolutora, en

la sentencia interlocutoria que se impugna, en el sentido



de que no ha lugar a condenar a la demandada en la
incidencia al pago de gastos y costas, argumentando
que nunca se autorizé al suscrito para intervenir en el
proceso, lo que se resalta de que la demandada en la
incidencia nunca objeté mi actuacién, no obstante y aun
tomando en consideracién que lo hubiera hecho de
oficio sin romper el principio de igualdad, la resolucién
es incongruente en si misma, pues todas Ilas
actuaciones que originaron costos y gastos se
encuentran dentro del proceso, ... SEGUNDO ... Derecho
de congruencia previsto en el articulo 113, 114 del
Codigo de Procedimientos Civiles. B. Derecho de
legalidad previsto en los articulos 108, 112, fracciéon 1V,
V. ... A. En su parcialidad, rompimiento del principio de
igualdad entre las partes, la Juez de Primera Instancia,
vuelve a violar el principio de congruencia, lo que hace
sistematicamente, previsto en el articulo 113 del cédigo
de procedimientos Civiles, olvidando que la institucion
de las costas tiene un caracter procesal, pues no puede
concebirse la condena a su pago sin asociarse a la
existencia de un proceso jurisdiccional, por lo que los
gastos y costas son consecuencia de un procedimiento

que se realizé con malicia, con dolo, con mala fe, como



aconteciéo en el presente caso con la actora en lo
principal, por lo que se le condend, contra la voluntad
del Juez de Primera Instancia al pago de gastos y
costas, asi en la alzada se determiné que la actora en lo
principal, tenia que cobrar gastos y costas, al haber
actuado con mala fe, promoviendo un procedimiento
para luego abandonarlo, por lo tanto cobra vigencia la
institucién del pago de gastos y costas a favor de la
demandada en lo principal, porque asi se establecié en
forma definitiva, de tal forma que si los gastos y costas
solo se constrineron a cuantificar la resolucion que
condend a la demandada incidentista a pagar estos, es
claro que no se puede generar a su vez derecho de
cobra gastos y costas, de ahi que sea incongruente el
razonamiento de la juez. ... la Juez resolutora pretende
fundar la resolucion combatida apoyandose en el
articulo 148 del Cédigo de Procedimientos Civiles, del
Estado, que se refiere a los incidentes en general, pero
olvida que en el incidente de gastos y costas es un
incidente especial, especifico y la regla especial excluye
a la general, por lo que si el incidente de gastos y costas
solo cuantifica la condena que se le hace a la actora en

lo principal por obrar con dolo y mala fe, es indudable



que este precepto es inaplicable, desnaturaliza ademas

la institucion de gastos y costas, ...”.

---- La contraparte no ocurrié a contestar los anteriores

agravios; vy,

CONSIDERANDO

---- |.- De conformidad con lo previsto por los articulos
20, fraccion Il, 26 y 27 de la Ley Organica del Poder
Judicial del Estado, en armonia con el considerando V,
punto Primero, subpunto Cuarto, inciso b), parrafo
tercero, del Acuerdo Plenario de fecha 31 (treinta y uno)
de marzo de 2009 (dos mil nueve), esta Quinta Sala
Unitaria en Materias Civil y Familiar del Supremo
Tribunal de Justicia es competente para resolver los
recursos de apelacion a que se contrae el presente

Toca.

---- .- Se procede al estudio del agravio primero
expresado por el Licenciado ***++ kstkirkstiirirtiirinss  an
su caracter de autorizado por la doctora
Frakiakiakikeeis® . en el cual arguye que se violentaron
en perjuicio de su representada lo dispuesto por los
numerales 7°, 113 y 114 del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado, referentes al derecho de igualdad de

las partes y principio de congruencia, puesto que ante el



cobro de los gastos y costas establecidos en el
incidente respectivo, la demandada incidentista no
opuso excepcion alguna, por lo que habiéndose
establecido la litis en la incidencia de mérito, la
Juzgadora debié resolver conforme a lo planteado por
las partes de acuerdo a sus acciones y excepciones,
empero, determiné la improcedencia del multicitado
incidente considerando que el hoy recurrente nunca
compareciéo como abogado de *******ddnkinkindinkix, ya que
no existe intervencién suya como asesor o mandatario
en los términos del numeral 68 BIS del Cédigo Adjetivo
Civil: sin embargo, estos razonamientos no fueron
utilizados como defensa por la parte contraria.
Concluye, se dejé de cumplir con la sentencia que
condendé a gastos y costas, habiéndose acreditado la
existencia de todos los actos procesales que originaron
las costas, esto es, los trabajos de los profesionales en
derecho por parte de la demandada en el juicio principal,
por lo que debidé condenar a las prestaciones

reclamadas.

---- El presente agravio deviene fundado pero inoperante
al advertir una violacién procesal, como enseguida se

explicara:




---- En sintesis, alega el inconforme que la Juzgadora
debid resolver la incidencia que nos ocupa atendiendo a
las acciones y excepciones propuestas en el mismo,
resultando evidente que la parte demandada incidentista
en ningun momento se inconformé en el sentido de que
el Licenciado ******xssrkrisrkrririnrisris 0o habia realizado
intervencién alguna en el juicio principal, ademas de
que en autos quedé demostrada la existencia de todos
los actos procesales que originaron las costas, es decir,
los trabajos realizados por los profesionistas en
derecho autorizados por la demandada ********¥x&wkakix .
---- Se dice que es fundado el motivo de disenso anterior
toda vez que es incorrecto el criterio de la Juez al
estimar que los trabajos ejecutados, contenidos en la
planilla exhibida en el incidente, no fueron realizados ni
ejecutados por el Licenciado *++kkstkirkstiirstikihstirs
aunado a que la demandada en lo principal
FrREkiRRikikikikis®  en su escrito de contestacion
autorizé, en términos de lo dispuesto por el articulo 68
BIS del Cédigo Adjetivo Civil, a diversos profesionistas,
a quienes se les dio intervencion en los términos
solicitados; asimismo, a quien comparece a promover el

presente incidente se le autorizé hasta el 22 (veintidés)



de enero de 2019 (dos mil diecinueve); sin embargo, la
Juzgadora pierde de vista que el hecho de que en el
proceso hayan actuado diversos licenciados en derecho
representando los intereses de la parte vencedora, no es
obstaculo para que el incidente de gastos y costas sea
declarado procedente, ello se dice asi ya que el pago de
éstos no se encuentra condicionado a que la asesoria
juridica sea proporcionada por el mismo licenciado en
derecho durante todo el juicio, sino que, con
independencia de ello, a la parte a quien beneficia la
sentencia o resolucion le corresponde su cobro porque
innecesariamente se le hizo comparecer a juicio y
erogar gastos en asesoria juridica profesional para
contender de manera adecuada, sin que obste el numero
de personas que a través del proceso la hayan

asesorado, consecuentemente, es fundado esta parte

del agravio.
---- Sirve de apoyo a lo anterior la tesis con registro
digital 184508, emitida por el Décimo Primer Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, publicada
en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo XVII, Abril de 2003, pagina 1070,

de rubro y texto: “COSTAS. EL INCIDENTE PROCEDE



CON INDEPENDENCIA DE QUE LA PARTE VENCEDORA
HAYA SIDO ASESORADA POR DISTINTOS
LICENCIADOS EN DERECHO DURANTE EL PROCESO.
El hecho de que el abogado que promueve el incidente
de liquidacion de costas no sea el mismo que patrociné
a la vencedora desde el inicio del juicio, no impide que
ésta tenga derecho a cobrar las costas, toda vez que el
pago de éstas no se encuentra condicionado a que la
asesoria juridica sea proporcionada por el mismo
licenciado en derecho durante todo el juicio, sino que,
con independencia de ello, a la parte a quien beneficia la
sentencia le corresponde su cobro porque
innecesariamente se le hizo comparecer a juicio y
erogar gastos en asesoria juridica profesional para
contender de manera adecuada, sin que obste el numero
de personas que a través del proceso la hayan

asesorado.”.

---- Ahora bien, no pasa inadvertido para quien resuelve,
que conforme al contenido del numeral 128 del Cdédigo
de Procedimientos Civiles del Estado, las costas
comprenden los honorarios; pero estas soélo podran
cobrarse cuando intervengan como asesores o

mandatarios, abogados con titulo legalmente expedido y



debidamente registrado en el Supremo Tribunal de
Justicia y en la Secretaria General de Gobierno; sin
embargo, dicho precepto no exige en forma determinada
probar tal circunstancia, ni la presentacion forzosa del
titulo profesional en el juicio, y si bien su exhibicién es
prueba idéonea para demostrar que una persona cuenta
con un titulo profesional debidamente registrado, lo
cierto es que no puede limitar la facultad jurisdiccional
para valorar diversas pruebas o circunstancias que
lleven a acreditar la calidad del profesionista aludido,
como lo seria el registro de titulos con que cuenta este
Supremo Tribunal de Justicia, que sirve para verificar de
manera agil los asuntos que patrocinan los abogados
designados en términos del articulo 68 BIS del Cédigo
de Procedimientos Civiles, o bien, la consulta en la
pagina web del Registro Nacional de Profesionistas,
porque constituye un hecho notorio susceptible de
invocarse en cualquier decision judicial, acorde con el
numeral 280 de la citada codificacién, en tanto que es un
mecanismo que establece el Gobierno Federal a través
de la Secretaria de Educacién Publica para garantizar el
derecho de acceso a la informacion en términos de los

ordinales 60., apartado A, de la Constitucién General, y



23 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica; de ahi que es de conocimiento del

publico en general.
---- En ese orden de ideas, obra en autos copia simple de
la cédula profesional del Licenciado
FhkkrRR RS a5 como informacion acerca de
los datos de la cédula profesional y registro del titulo en
este Tribunal por cuanto hace al Licenciado
*****************************, abogados autorizados en el
expediente principal, procediéndose a acceder al
vinculo electrénico identificado como:
www.cedulaprofesional.sep.gob.mx/cedula/indexAvanza
da.action, mismo que corresponde al Registro Nacional
de Profesionistas de la Secretaria de Educacion Publica
(SEP), obteniéndose que, por cuanto hace al Licenciado
Fhkkkkkk kRS cllanta con numero de cédula
profesional Rk y el Licenciado
kikkkkkkkkRR R oo cédula profesional R
asimismo, se procedié a realizar una busqueda de la
cédula profesional del Licenciado
***************************, q u ien tam bién fig u ra como
abogado autorizado de *******xErEEnEkiEiREkIR*. Y Se encontro

que le corresponde la cédula *******, De igual modo, al



proceder a buscar en el sistema de gestién judicial con
que cuenta este Tribunal, se obtuvo que dichos
profesionistas tienen registrado su titulo profesional con
los  siguientes datos: .- *rkekkkkrkikcrriikirkkikihris
numero de registro ***, Libro **, Foja **; 2.-
KikkkRkkRRRE kKRR nGmero de registro ****, Libro *,
Foja *; y, 3._ *****************************, nl.'lmel'O de registro

**** Libro *, Foja **.

---- Los anteriores datos indudablemente estaban al
alcance de la Juzgadora de Primera Instancia y con los
cuales pudo corroborar que los profesionistas
mencionados en el parrafo anterior cumplian con lo
previsto en el ordinal 128 del Cédigo de Procedimientos
Civiles, pues contaban con titulo legalmente expedido y
debidamente registrado en el Supremo Tribunal de
Justicia del Estado y en la Secretaria General de
Gobierno; y, por lo tanto, cualquiera de ellos podia
reclamar el pago de gastos y costas a que fue

condenada la parte actora en lo principal.

---- Sobre el particular cobra puntual aplicacién el
criterio que informe la Tesis sustentada por el Cuarto
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Tercer Circuito,

visible en la Gaceta del Semanario Judicial de la



10.

Federacion, Undécima Epoca, Libro 22, Febrero de 2023,
Tomo |V, pagina 3500, numero de registro 2025945, de
los siguientes rubro y texto: “CEDULA PROFESIONAL.
AUN CUANDO SU EXHIBICION EN EL JUICIO
ORDINARIO CIVIL ES PRUEBA IDONEA PARA
ACREDITAR EL DERECHO AL COBRO DE COSTAS POR
LA REMUNERACION DEL ABOGADO PROCURADOR,
NO PUEDE LIMITAR LA FACULTAD DEL JUZGADOR
PARA VALORAR DIVERSAS PRUEBAS O
CIRCUNSTANCIAS QUE LO LLEVEN A DEMOSTRAR LA
CALIDAD DE PROFESIONISTA DE AQUEL
(LEGISLACION DEL ESTADO DE JALISCO). Hechos: La
sentencia recurrida es la que concedié el amparo contra
la interlocutoria de liquidacion de costas en un juicio
ordinario civil, ya que resolvié que fue desacertado que
la Sala responsable tuviera por acreditado que los
demandados justificaron contar con un abogado
legalmente autorizado para el ejercicio profesional, en
tanto que de las constancias del juicio no se advierte
cédula profesional de aquél ni actuacién en la que ante
la presencia judicial hubieran mostrado dicha
documentacion, a fin de tenerla como prueba. Criterio

juridico: Este Tribunal Colegiado de Circuito determina



que aun cuando la exhibicién de la cédula profesional
en el juicio ordinario civil es prueba idonea para
acreditar que una persona cuenta con un titulo
debidamente registrado y, en consecuencia, el derecho
al cobro de costas por la remuneracién del abogado
procurador, no puede limitar la facultad del juzgador
para valorar diversas pruebas o circunstancias que lo
lleven a demostrar la calidad de profesionista de aquél,
como el registro de cédulas con que cuenta cada 6rgano
jurisdiccional del Poder Judicial del Estado de Jalisco, o
la consulta en la pagina web del Registro Nacional de
Profesionistas, porque constituye un hecho notorio
susceptible de invocarse en cualquier decisidon judicial.
Justificaciéon: Lo anterior, porque conforme a Ilo
dispuesto por los articulos 42 y 138 del Cédigo de
Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco, para que
la condena en costas comprenda la remuneracién del
procurador, se requiere que éste sea abogado
legalmente autorizado para ejercer la profesion; pero
dichos preceptos no exigen en forma determinada
probar tal circunstancia, ni la presentacion forzosa de la
cédula profesional en el juicio, y si bien su exhibicion es

prueba idéonea para demostrar que una persona cuenta



11.

con un titulo profesional debidamente registrado, lo
cierto es que no puede limitar la facultad jurisdiccional
para valorar diversas pruebas o circunstancias que
lleven a acreditar la calidad del profesionista aludido,
como lo seria el registro de cédulas con que cuenta cada
organo jurisdiccional del Poder Judicial de dicha
entidad federativa, que sirve para verificar de manera
agil los asuntos que patrocinan los abogados
designados en términos del articulo 42 citado y que se
encuentra a cargo del secretario de Acuerdos conforme
al precepto 112, fraccién XIV, de la Ley Organica del
Poder Judicial del Estado de Jalisco, o bien, la consulta
en la pagina web del Registro Nacional de
Profesionistas, porque constituye un hecho notorio
susceptible de invocarse en cualquier decision judicial,
acorde con el articulo 292 del Cédigo de Procedimientos
Civiles del propio Estado, en tanto que es un
mecanismo que establece el Gobierno Federal a través
de la Secretaria de Educacion Publica para garantizar el
derecho de acceso a la informaciéon en términos de los
articulos 6o., apartado A, de Ila Constitucidon
Generaly 23 de la Ley General de Transparencia y

Acceso a la Informacién Publica; de ahi que es de



conocimiento del publico en general, siempre que los
particulares aporten los datos necesarios para que se
hiciera esa consulta y sin perjuicio de que en su caso se
objete por las partes; pero de primera mano los citados
instrumentos pueden crear suficiente convicciéon en el
juzgador, respecto a que la cédula profesional existe y
fue expedida a favor de determinada persona, porque en
los procedimientos civiles opera el principio de que para
conocer la verdad puede el juzgador valerse de
cualquier prueba, sin mas limitaciones que las mismas
estén reconocidas por la ley y tengan relaciéon inmediata
con los hechos controvertidos, como lo autoriza el
articulo 283 del citado cdédigo adjetivo, lo que ademas
garantiza el derecho de acceso a la justicia previsto en
el articulo 17 constitucional. No es Obice el criterio
sostenido en la tesis de jurisprudencia PC.III.C. J/25 C
(10a.), del Pleno en Materia Civil de este Circuito, de
titulo y subtitulo: "HONORARIOS. LA CEDULA
PROFESIONAL CONSTITUYE UN DOCUMENTO
FUNDATORIO DE LA ACCION DE PAGO, DERIVADA DE
UN CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS
PROFESIONALES, POR LO QUE DEBE ADJUNTARSE

INDEFECTIBLEMENTE AL ESCRITO DE DEMANDA
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(LEGISLACION DEL ESTADO DE JALISCO ANTERIOR
AL DECRETO DE REFORMAS 24842/LX/14, PUBLICADO
EN EL PERIODICO OFICIAL LOCAL EL 8 DE ABRIL DE
2014).", porque sobre ésta, en términos del primer
parrafo del articulo 217 de la Ley de Amparo cobra
primacia de aplicacién la tesis de jurisprudencia por
sustitucion 1a./J. 15/2019 (10a.), que emitié de manera
posterior la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, de titulo y subtitulo: "ACCION DE
PAGO DE HONORARIOS DERIVADA DE UN CONTRATO
DE PRESTACION DE SERVICIOS PROFESIONALES.
PARA SU PROCEDENCIA, EL ACTOR DEBE EXHIBIR LA
CEDULA PROFESIONAL QUE ACREDITE ESTAR
FACULTADO PARA EJERCER LA PROFESION DE
LICENCIADO EN DERECHO O ABOGADO U OTRAS
EVIDENCIAS QUE GENEREN AL JUZGADOR LA
CONVICCION DE QUE SE LE EXPIDIO AQUELLA

(SUSTITUCION DE LA JURISPRUDENCIA 1a./J.

16/2005)."
---- Sin embargo, a pesar de lo fundado del presente
agravio, debe decirse que el mismo resulta a su vez
inoperante ya que la Juez A quo omitié dar

cumplimiento a lo previsto por el articulo 141 del Cédigo



Adjetivo Civil, el cual establece que en caso de
impugnacion a los honorarios reclamados, estos se
fijaran por peritos, nombrados por el juez o tribunal que
conozca del incidente, y en el caso que nos ocupa la
Juez por auto de fecha 08 (ocho) de agosto de 2022 (dos
mil veintidés), en base al contenido del numeral antes
mencionado, nombré como perito al Licenciado en
Derecho kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkk para que dentro del
término de 03 (tres) dias presentara escrito en el que
aceptara el cargo conferido y protestara su fiel y legal
desempeiio, debiendo anexar copia certificada de su
cédula profesional o documento que acredite su calidad
de perito en el arte, técnica, oficio o industria para el que
se le designa, asi como manifestar bajo protesta de
decir verdad que conoce los puntos cuestionados y
pormenores relativos a la pericial, y que tiene la
capacidad suficiente para emitir dictamen sobre el
particular; sin embargo, existieron irregularidades y
omisiones por parte de la Juzgadora que violentaron lo
previsto en los numerales 141 y 340 del ordenamiento
en cita, las cuales se mencionaran a continuacion:---------
---- En primer término, la Juez A quo se limité a designar

a un sélo perito a fin de que dictaminara en relacion al
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cobro de gastos y costas reclamados mediante el
incidente que nos ocupa; empero, el articulo 141 del
Caodigo de Procedimientos Civiles, dispone que cuando
exista impugnacion en cuanto a los honorarios
reclamados, estos seran fijados por peritos, nombrados
por el juez o tribunal que conozca del incidente, es
decir, el resolutor debié nombrar a 2 (dos) personas
conocedoras de la misma profesién de abogado, a fin de
tener en consideracién si los trabajos y montos que por
las intervenciones que en el juicio se reclamaban se
encontraban ajustados a las estimaciones reclamadas y
proporcionar las correspondientes a dicha intervencion,
para que asi la Juzgadora estuviese en aptitud de
calificar la planilla que le fue presentada; por lo que al
no haber acontecido asi, es evidente que la resolucién
reclamada mediante el presente recurso de apelacion
resulta ilegal, pues debié observarse el requisito
previsto por el citado numeral y nombrar a 2 (dos)
personas de la misma calidad que el abogado, para
estar en aptitud de calificar o no de valida la planilla que
le fue presentada para el pago de costas procesales, de
conformidad con el multicitado articulo 141 del Cédigo

Procesal Civil.




---- Por otra parte, el diverso ordinal 340 del propio
ordenamiento procesal civil, dispone que los peritos
nombrados por el tribunal seran notificados
personalmente de su designacion, y en igual término y
condiciones que los peritos de las partes, deberan
aceptar y protestar desempenar el cargo, cuestion que
tampoco observé la resolutora ya que sélo obra en
autos impresion relativa al correo electrénico enviado el
9 (nueve) de agosto de 2022 (dos mil veintidds), por el
Licenciado  ****seskrmmimsirrikeriakrss  con  cOITeo
FrakRRERpEsesr@tam.gob.mx, al correo
Frekikmesrr@hotmail.com, siendo el caso que hasta el 31
(treinta y uno) de octubre de ese mismo ao,
comparecié el Licenciado kkkkkkkkkkkkkhhhkhhhhhhhhhhhkhkis a
aceptar el cargo conferido, lo cual, si se considera la

fecha de envio del correo electronico en mencion, lo

hizo de manera extemporanea.
---- Por lo anterior, es menester senalar que para estar
en aptitud de poder fijar el quantum de tales trabajos y
gastos, es indispensable contar con las valoraciones de
2 (dos) personas conocedoras de la profesién de la que
los hubiere devengado, quienes deben ser nombradas

por el Juez, para establecer cuales son los trabajos que
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se ejecutaron por los abogados dentro de un juicio y el
valor de éstos, atendiendo a las costumbres del lugar, la
importancia de los trabajos prestados, a la del asunto o
caso en que se prestaren, a las facultades pecuniarias
del que recibe el servicio y a la reputacion profesional
que tenga adquirida el que lo ha prestado; lo que
permitira al juzgador analizar si la planilla de regulacion
de costas se formulé acorde con las disposiciones
previamente citadas, para asi estar en aptitud de
aprobarla o no, para lo cual debera fundar y motivar

adecuadamente su resolucion.

---- |ll.- Por otra parte, en cuanto al agravio segundo en
el que expone el recurrente Licenciado
kkkkkkkkkkkkhkkkhkkkkkkkkkkkk que Ia resolucién es contraria a
lo dispuesto por los articulos 108, 112, fraccién IV, 113 y
114 del Cédigo de Procedimientos Civiles, ya que se
condendé a la parte actora en lo principal al pago de
gastos y costas, por lo que en el incidente en cuestiéon
sOlo se cuantificaria la condena; consecuentemente, es
claro que no se puede generar a su vez derecho de
cobrar gastos y costas, resultando incongruente el

actuar de la Juzgadora.

---- Se considera innecesario el estudio del agravio



anterior, toda vez que en virtud del alcance de la
reposicidon del incidente de gastos y costas que nos
ocupa, la condena de la que se duele el recurrente sera
materia de estudio en la nueva interlocutoria que se

dicte en cumplimiento a lo aqui resuelto.

---- V.- Por otra parte, se procede al analisis del agravio
primero Vel'tidO por el Licenciado ***************************,
abogado autorizado por **************************, en el que
expresa que se debié condenar g ****¥xEkakakindkidakex al
pago de los gastos y costas erogados por su
representada dentro del incidente que nos ocupa, ya
que obré o actué con temeridad o mala fe, siendo su

consecuencia lIégica la condena en dicho

concepto.
---- Este motivo de inconformidad se considera de
estudio innecesario por las razones contenidas en el
considerando lll (tercero) del presente fallo, de las
cuales, por razones obvias, se omite su transcripcién.----
---- V.- Por otra parte, arguye el propio inconforme en su
motivo de disenso identificado como segundo, que la
resolucién apelada violenta en perjuicio de su
representada los derechos humanos de audiencia,

debido proceso, legalidad, certeza, seguridad juridica y
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acceso a una tutela judicial efectiva, pues se le dejé en
estado de indefensién al negarle el derecho a ofrecer y
desahogar pruebas, asi como de formular alegatos, ya
que en todo incidente se debe de prever un periodo
especifico para el ofrecimiento, admisién y desahogo de

pruebas, previo a la determinacion, lo que en la especie

no acontecio.

---- Este agravio resulta infundado.

---- Sobre el particular, debe advertirse que los articulos
127 y 129 del Cédigo Adjetivo Civil, establecen que las
costas judiciales son los gastos que se causan para
iniciar, tramitar o concluir un juicio, con exclusién de los
superfluos y de aquellos que la ley no reconoce por
estar en contraposicion a disposiciones expresas,
ademas de que las costas comprenden los honorarios;
pero so6lo podran cobrarse cuando intervengan como
asesores o mandatarios, abogados con titulo legalmente
expedido y debidamente registrado en el Supremo
Tribunal de Justicia del Estado y en la Secretaria
General de Gobierno. Por otra parte, el articulo 141 de la
citada codificacion, senala que los honorarios seran
regulados conforme al arancel respectivo, si lo hubiere,

en caso contrario, y cuando fueren impugnados, se



fijaran por peritos, nombrados por el juez o tribunal que

conozca del incidente.

---- En esa virtud, la condena en gastos y costas se
traduce en una carga procesal de naturaleza pecuniaria
que debe imponerse al litigante que no obtuvo un fallo
favorable, o bien, que hubiere obrado con malicia o
temeridad al sostener sus pretensiones. Por tanto, la
institucion de las costas tiene un caracter netamente
procesal, habida cuenta que no puede concebirse la
condena al pago de las mismas sin asociarlo con la
existencia de un proceso jurisdiccional, puesto que sélo
se causan dentro del proceso y unicamente son

exigibles con base en una sentencia que defina la

condena de quien deba cubrirlos.
---- En esa tesitura, si las costas tienen una naturaleza
diversa a los hechos que, por regla general, constituyen
la materia de las acciones, es claro que su tramitacién
debe ser distinta y, por ende, no cabe aplicar las reglas
generales que rigen a las acciones sobre derechos
sustantivos; consecuentemente, el hecho de que la
tramitacion del incidente de gastos y costas no prevea
un periodo especifico en el que las partes puedan

ofrecer y desahogar pruebas, no conculca derechos ni
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principios legales, esto en virtud de que la condena al
pago de costas que regula el ordenamiento procesal de
la materia, se hace por imperativo de la ley, como
consecuencia de lo actuado en el juicio y la conducta
procesal de las partes, en el cual tuvieron la oportunidad
de ser oidas y defenderse. Aunado a lo anterior, debe
decirse que lo que se busca con la tramitacidén de este
incidente, es cuantificar en cantidad liquida el pago que
debe realizar la parte vencida en juicio a la que resulté
vencedora, y en el supuesto de que sean impugnados
los honorarios contenidos en la planilla respectiva, el
Juzgador designara a dos expertos en la materia para
que con su apoyo pueda determinar si el monto que
pretende cobrar la parte vencedora es justo, acorde con
el trabajo realizado durante la sustanciacion del
contradictorio; por lo que no se puede considerar que
las partes se encuentran en un estado de indefensién al
no aperturar el incidente a un periodo de prueba, pues,
se insiste, lo Unico que se determinara en esa incidencia

es la liquidacion de ese concepto previamente analizado

y decretado en sentencia.
---- Al efecto cobra puntual aplicaciéon el criterio que

informa la Tesis sustentada por la Segunda Sala de la



Suprema Corte de Justicia de la Nacion, visible en el
Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo Xlil, Enero de 2001, numero de
registro 190383, pagina 269, de los siguientes rubro y
texto: “GASTOS Y COSTAS. EL ARTICULO 97 DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO
DE NUEVO LEON, NO VIOLA LA GARANTIA DE
AUDIENCIA CONTENIDA EN EL ARTIiCULO 14
CONSTITUCIONAL, AL NO PREVER UN PERIODO DE
PRUEBAS Y ALEGATOS EN EL TRAMITE DEL
INCIDENTE RELATIVO. Del analisis de lo dispuesto en
los articulos 88 a 97 de la ley local invocada, se advierte
que el término "costas" representa el conjunto de
gastos que origina el proceso para los litigantes,
comprendiendo el importe de los honorarios de los
abogados y los necesarios para desahogar las
diligencias solicitadas durante el juicio, por lo que la
condena a su pago se traduce en una carga procesal de
naturaleza pecuniaria que debe imponerse al litigante
que no obtuvo un fallo favorable sobre ninguno de los
puntos litigiosos de su demanda, o bien, si siéndole
parcialmente favorable, a juicio del Juez o tribunal,

hubiere obrado con malicia o temeridad al sostener sus
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pretensiones. Por tanto, la institucion de las costas tiene
un caracter netamente procesal, habida cuenta que no
puede concebirse la condena al pago de las mismas sin
asociarlo con la existencia de un proceso jurisdiccional,
puesto que solo se causan dentro del proceso y
unicamente son exigibles con base en una sentencia
que defina Ila responsabilidad de quien debe
indemnizarlas. Asi, si las costas tienen una naturaleza
diversa a los hechos que por regla general constituyen
la materia de las acciones, es claro que su tratamiento
debe ser diferente y, por ende, no cabe aplicar las reglas
generales que rigen a las acciones sobre derechos
sustantivos. Consecuentemente, el articulo 97 del
Cdodigo de Procedimientos Civiles del Estado de Nuevo
Ledn, no viola la garantia de audiencia establecida en
el segundo parrafo del articulo 14 constitucional, por no
prever durante la tramitacion del incidente respectivo,
un periodo especifico en el que las partes puedan
ofrecer pruebas, en virtud de que la condena al pago de
costas que regula el ordenamiento procesal en cita, se
hace por imperativo de la ley, como consecuencia de un
juicio contencioso y de la conducta procesal de las

partes en el mismo, en el cual tuvieron la oportunidad de



ser oidas y defenderse, esto es, en el que les fue
otorgada dicha garantia, por lo que no es necesario que
previamente a su imposicidon se establezca un nuevo
periodo para el ofrecimiento y desahogo de pruebas, sin
que ello implique que las partes no puedan ofrecerlas,

pues podran hacerlo en la audiencia incidental

respectiva.”.
---- En consecuencia, de conformidad con lo dispuesto
por el articulo 926, parrafo primero, del Cdédigo de
Procedimientos Civiles, de oficio, debera revocarse la
resolucion dictada por la Juez Quinto de Primera
Instancia de lo Civil del Segundo Distrito Judicial del
Estado, con residencia en Altamira, con fecha 16
(dieciséis) de enero de 2023 (dos mil veintitrés), en el
incidente de regulacion de gastos y costas procesales
promovido por la codemandada ********x*Fakaminkins . para
que ahora, en su lugar, se ordene que se reponga el
procedimiento incidental para efecto de que la Juez

disponga:

----- a).- Conforme a los articulos 141 y 340 del Cédigo de
Procedimientos Civiles, designe a dos personas
conocedoras en la profesion de abogado, para que

emitan la opinidn correspondiente a su pericia dentro
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del término legal que para tal efecto le sea indicado, en
que debera de precisar cuales son los trabajos que se
ejecutaron por el o los abogados dentro del expediente
04/2018, relativo al Juicio Ordinario Civil promovido por
- en contra de
KkkkkkRRERkRR kIR, G A DE C.V., y de la Doctora
TRkt y el valor que debe conferirse a cada
uno de éstos, atendiendo a las costumbres del lugar, la
importancia de los trabajos prestados, a la del asunto o
caso en que se prestaren, a las facultades pecuniarias
del que recibe el servicio y a la reputacion profesional
que tenga adquirida el que lo ha prestado, con base en
la informacion proveniente de las constancias de autos;
esto a fin de que se encuentre en aptitud de analizar si la
planilla de regulacion de costas se formulé acorde con
las disposiciones previamente citadas y a las
intervenciones de la demandada en lo principal
kikkkkkRERRRRRRRRSS 3 través  de su  apoderados o
autorizados legales, para asi estar en aptitud de fundar y

motivar adecuadamente su resolucion.

---- Por lo expuesto y con fundamento ademas en los
articulos 105, fraccion lll, 106, 109, 112, 113, 114, 115,

118, 909, 947, fraccion VI, y 949 del Cdédigo de



Procedimientos Civiles, se resuelve:

---- Primero.- Es fundado pero inoperante el agravio
primero, y de estudio innecesario el segundo,
expresados por el licenciado **+ ssskirrrstirirsiiinsiirs
autorizado por la codemandada *********xkrkindakint en
contra de la resoluciéon dictada por la Juez Quinto de
Primera Instancia de lo Civil del Segundo Distrito
Judicial del Estado, con residencia en Altamira, con
fecha 16 (dieciséis) de enero de 2023 (dos mil veintitrés),
en el incidente de liquidacion de gastos y costas

p rocesa I es p rom ovi d o) po r kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

---- Segundo.- Es de estudio innecesario el agravio
primero, e infundado el segundo, expresados por el
también apelante Licenciado ***************************,
abogado autorizado por **************************, en contra

de la misma resolucién impugnada.

---- Tercero.- De oficio, se revoca la resolucién apelada a
que se alude en el punto resolutivo primero de este

fallo; y en su lugar se ordena:

---- Cuarto.- Repdéngase el procedimiento incidental para
los efectos y fines precisados en la parte conducente
del considerando V (quinto) de este propio fallo.------------

----- Notifiquese Personalmente.- Con testimonio de la
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presente resolucién, en su oportunidad, devuélvanse los
autos originales al Juzgado de su procedencia y

archivese el Toca como asunto concluido.

---- Asi lo resolvié y firmé el Ciudadano Licenciado
Hernan de la Garza Tamez, Magistrado de la Quinta Sala
Unitaria en Materias Civil y Familiar del Supremo
Tribunal de Justicia del Estado, que actia con

Secretario de Acuerdos que autoriza.-- DOY FE.-------------

lic.hgt/lic.jelg/hagt.

Lic. Héctor Gallegos Cantu. Lic. Hernan de la Garza Tamez.
Secretario de Acuerdos. Magistrado.

---- En seguida se publicé en lista. Conste.




El Licenciado JOSUE ELIO LORES GARZA, Secretario
Proyectista, adscrito a la QUINTA SALA UNITARIA, hago
constar y certifico que este documento corresponde a
una version publica de la resolucion 45 dictada el
LUNES, 15 DE MAYO DE 2023 por el MAGISTRADO,
constante de 19 fojas utiles. Version publica a la que de
conformidad con lo previsto en los articulos 3
fracciones XVIII, XXIl, y XXXVI; 102, 110 fraccion lll; 113,
115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informaciéon Publica del Estado de Tamaulipas, y
trigésimo octavo, de los Lineamientos generales en
materia de clasificacion y desclasificacion de Ia
informacién, asi como para la elaboraciéon de versiones
publicas; se suprimieron: el nombre de las partes, el de
sus representantes legales, sus domicilios, y sus demas
datos generales, informacion que se considera
legalmente como confidencial, sensible o reservada por
actualizarse lo senalado en los supuestos normativos
en cita. Conste.



Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.
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