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RESOLUCION NUMERO: 211 DOSCIENTOS ONCE

Ciudad Victoria, Tamaulipas, a 14 catorce de junio

de 2023 dos mil veintitrés.

Vistos para resolver los autos del Toca *¥k¥*k¥x*x formado
con motivo del recurso de apelacidon interpuesto por kkkx dkkoredok
bk en contra de la resoluciéon de fecha 17 diecisiete de
febrero de 2023 dos mil veintitrés, que resolvié el Incidente
para Regular las consecuencias inherentes a la Disolucién del
Vinculo Matrimonial, dictada por el Juez Tercero de Primera
Instancia Familiar Quinto Distrito Judicial del Estado, con
residencia en Reynosa, dentro del expediente *¥k¥kikx
relativo al Juicio Ordinario Civil sobre Divorcio Incausado,

i kkskskk  Skkskskkk  skskksksk Skkskskk  skkskkkk
promovido por , en contra de

Fddokok

R ESULTANDDO
PRIMERO.- Mediante escrito presentado el 13 trece de
octubre de 2020 dos mil veinte, comparecid *®rkx kkrkk
*rkx*k  ante el Juez Tercero de Primera Instancia de lo
Familiar de Reynosa Tamaulipas, a promover Juicio
Ordinario sobre Divorcio Incausado, en contra de *¥k¥*
Fhrtokk dokkkk de quien reclama la siguiente prestacion:

(SIC) “ A) La disolucién del vinculo matrimonial que me une con la ahora

demandada, ante la fe del oficial Primero del Registro civil de

dhkkkkkkkkhkhkkhkkhkkkhkkhkkhkkkhkkkkhkkkkx kkkkkkkkkkkkkkkkkkk
" en fecha " con datos de

Registro, Libro ** numero de acta ***. B) La terminacion de la sociedad

conyugal que constituimos con motivo del matrimonio” (SIC)



Fundandose en los hechos contenidos en el propio escrito
de demanda los que pretendié acreditar con las pruebas que al

efecto ofrecié y anexé al mismo.

Por escrito recibido el 30 treinta de octubre del 2020
dos mil veinte, se tuvo a la demandada *¥k¥k Hkkkkk sokkokk
contestando en tiempo y forma, oponiendo las defensas que
refiere en su escrito de cuenta y exhibiendo la contra propuesta

de convenio.

Establecida la litis, se continué con la substanciaciéon del
juicio por sus demas tramites legales y el 27 veintisiete de
enero del 2021 dos mil veintiuno, el juez del conocimiento
dicté la resolucién correspondiente, la cual concluydé con los
siguientes puntos resolutivos:

(SIC) “PRIMERO: Ha procedido la presente Solicitud de Divorcio
Incausado que ejercitd el C.****** ¥ xxxiiinaiiuii** en contra de la C.
FREEIER Rk Rkl k% en consecuencia: SEGUNDO: Se declara
disuelto el vinculo matrimonial que los une y cuando la presente sentencia
cause ejecutoria, atento exhorto al C. Juez en Turno y Competente de lo
Familiar con residencia legal en la Ciudad de
TRkl para que en el auxilio a las labores de este H.
Juzgado tenga a bien diligenciar el presente mandato judicial, en el sentido
de ordenar a quien corresponda y proceda remitir atento oficio con los
anexos necesarios al C. Oficial Primero del Registro Civil de aquella
localidad, a fin de que proceda a realizar las anotaciones marginales en el

acta de matrimonio numero 00*** del libro 0** a nombre

kkkkkkkkkkhkkhkkhkhkhkhkkhkkhkhkkkhhkkk *kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk H I i
de y . inscrita el dia

Frersaeeeeeaneeex. hecho lo anterior, levante el acta de divorcio respectiva.
TERCERO: En atencién que, las partes de este procedimiento se sujetaron
al régimen de separacion de bienes. Por tanto, los cényuges conservaran
la propiedad y administracion de los bienes que respectivamente les

pertenecen y los frutos y accesiones de dichos bienes son del dominio
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exclusivo del duerio de ellos. CUARTO: Se aprueba de plano el convenio
propuesto en autos en los términos de la clausula primera elevandolo a la
categoria de cosa juzgada por lo que se obliga a las partes a estar y pasar
por él, en todo tiempo y lugar, con respecto a las figuras juridicas
consistentes en la Guarda, Custodia, y Convivencia,. En cuanto a las
figuras que comprenden los alimentos entre los cényuges, y domicilios
que habitaran, por los razonamientos del considerando que antecede se
deja expedito el derecho de los conyuges para que lo hagan valer en la via
incidental. Empero se de les dice que, previo al inicio de la via incidental
respecto de los mencionados rubros, si asi lo requieren acudan al
procedimiento de Mediacién que contempla la Ley de Mediacién para el
Estado de Tamaulipas e intenten, a través de dicho procedimiento llegar a
un acuerdo respecto del convenio sefialado, cuya finalidad es resolver un
nuevo estado de derecho entre los ex-conyuges, previsto en los articulos
249 y 251 segundo péarrafo del Cédigo Civil reformado y publicado en el
Peribdico Oficial del Estado, con fecha 14 de julio del 2015 identificado bajo
el tomo CXL numero 83, debiendo hacer del conocimiento lo anterior a la
Juez de los autos. QUINTO: Por cuanto hace a los alimentos para
menores, se le dice que cualquier cuestion en relacion al mismo debera ser
ventilada en el diverso Juicio Sumario respectivo *********, SEXTO: Por lo
expuesto en el considerando ultimo, se declaran subsistentes las medidas
decretadas por auto de fecha siete de diciembre de dos mil veinte, se
previene a ambos conyuges para que no se molesten uno a otro en
ninguna forma. SEXTO: De conformidad con lo dispuesto por la fraccién
IV del articulo 123 y el diverso 271 del Cédigo de Procedimientos Civiles
Vigente en el Estado dado que las precitadas disposiciones legales son de
orden publico, es de decir que la sentencia dictada en autos tiene la
autoridad de cosa juzgada por ministerio de ley, por tratarse de un fallo
irrevocable por prevencion expresa de las normas invocadas, por lo que
procedase a su cumplimiento. SEPTIMO: Notifiquese a las partes que, de
conformidad con el Acuerdo 40/2018 del Consejo de la Judicatura de fecha
doce de diciembre de dos mil dieciocho, una vez concluido el presente
asunto contaran con 90 (noventa) dias para retirar los documentos
exhibidos, apercibidos de que en caso de no hacerlo, dichos documentos
seran destruidos junto con el expediente por considerarse que los mismos
no son de relevancia documental. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.-
Asi lo resolvié y firma el Ciudadano Licenciado *******¥¥xsxkidaaaddnx Juez
Tercero de Primera Instancia Familiar del Quinto Distrito Judicial en el
Estado,...” (SIC)



El 1 uno de febrero del 2022 dos mil veintidds la
demandada ¥Rk kkrkik kkikk - promovid  Incidente para
Regular las Consecuencias Inherentes a la Disolucion del

Vinculo Matrimonial.

Mediante escritos de fechas 16 dieciséis y 24 veinticuatro
de febrero de 2022 dos mil veintidés, el demandado incidentista
Frkrk ckkkkrk ckxkkk - por conducto de su autorizado Licenciado
Fhirlirlellplolilirkk - contestd el incidente y su ampliacién,
oponiendo las excepciones y defensas, a que se contraen sus

escritos de cuenta.

En fecha 17 diecisiete de febrero de 2023 dos mil veintitrés,
la Juez de Primera Instancia dicté la sentencia del Incidente
para Regular las Consecuencias Inherentes a la Disolucion
del Vinculo Matrimonial, la cual concluyé con los siguientes
puntos resolutivos:

“PRIMERO: Ha procedido, el presente INCIDENTE PSOBRE PAGO DE
PENSION ALIMENTICIA Y LIQUIDACION DE BIEN que ejercita
RXREKRRRRRRRRRRCRRRRRRE  an COnfra (g PRRRRRRR KRRk kAR o
consecuencia: SEGUNDO; Se decreta como pension compensatoria para
la sefiora **** xxxrkrmmeennnnex. el 15% (quince por ciento), del salario y
demas prestaciones que percibe el sefQr*** ** ¥t ki por
su trabajo en la empresa ***** ke debiéndose, en su momento
procesal oportuno, cuando esta resolucion cause estado, girarse oficio al
representante legal para tales efectos. Lo anterior en el entendido que no
se trastoca el diverso embargo ordenado en el expediente ********* del
indice de éste juzgado. TERCERO: Se ordena la liquidaciéon de la
copropiedad del bien inmueble adquirido por los ex-consortes, en
términos de los numerales 848, 849, y 850 del Cédigo de Procedimientos

Civiles en el Estado, copropiedad que debera proceder a su terminacion
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en la via y forma legal que corresponda. CUARTO: Referente al pago de
los gastos y costas judiciales erogados con motivo de la tramitacion del
presente juicio, que le reclama la actora a su demandado, se absuelve a
éste a tal concepto en términos del dispositivo 131 fracciéon | del Cédigo
de Procedimientos Civiles en vigor, ya que de autos no esta demostrado
por la parte reo, hubiere obrado con temeridad o mala fe. CUARTO: Se
precisa que el presente fallo solo es firmado electrénicamente, en virtud
de lo previsto por el Acuerdo General 32/2018, asi como el apartado
quinto del Acuerdo General 11/2020 y reiterando por el oficio
SEC/1215/2020 de la Secretaria Ejecutiva del Consejo de la Judicatura
del Estado, de fecha siete de mayo de dos mil veinte. Notifiquese
Personalmente.- Asi lo resolvié y firma la Jueza Tercera de Primera

Instancia de lo Familiar del Quinto Distrito Judicial en el Estado,...”

SEGUNDO.- Notificadas las partes del fallo anterior e
inconformes, el demandado incidentista *¥k¥k hkkkick okl
interpuso en su contra recurso de apelacion, que fue admitido en
Ambos Efectos, por la Juez de Primera Instancia quien
ordend la remisién de los autos al Supremo Tribunal de Justicia
donde por acuerdo plenario del 23 veintitrés de mayo de 2023
dos mil veintitrés se turnaron a esta Sala Colegiada para su

conocimiento y resolucién.

C ONSI DERANDDO

PRIMERO.- Esta Primera Sala Colegiada en Materias Civil y
Familiar del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de
Tamaulipas es competente para conocer y decidir el presente
recurso de apelacién, de conformidad con lo dispuesto por los
articulos 104, fracciones | y I-B y 116 fraccion Ill, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 104
fraccién |1 y 106 de la Constitucién Politica local, 20 fraccién I, 26

y 27 de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado, en relacién



a los acuerdos del Pleno del Supremo Tribunal de Justicia del 3
tres de junio de 2008 dos mil ocho y 31 treinta y uno de marzo
del 2009 dos mil nueve, publicados en el Periddico Oficial de la
Entidad del 5 cinco de junio del 2008 dos mil ocho y 7 siete de

abril del 2009 dos mil nueve.

Por su parte, el Agente del Ministerio Publico Adscrito a ésta
Sala Colegiada, desahogd la vista que se le manddé dar en el

presente juicio, la cual obra en los autos del presente Toca.

SEGUNDO.- Los conceptos de agravio expresados por el
demandado incidentista *#¥¥* Fkkkkk Fdkxdkk yisibles a fojas 8 ocho
a la 10 diez, del presente toca, Unicamente se tienen aqui por
reproducidos como si se insertaran a la letra, pues su
transcripciéon no es obligatoria y resulta innecesaria, en tanto se

estudien los planteamientos de agravio efectivamente aducidos.

Lo anterior encuentra apoyo en la siguiente jurisprudencia
de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta.
Tomo XXXI, Mayo de 2010, pagina 830, Materia: Comun, Tesis:
2a./). 58/2010, Novena Epoca, Registro digital: 164,618, de rubro
y texto:-

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON
LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.
De los preceptos integrantes del capitulo X "De las sentencias", del titulo
primero "Reglas generales”, del libro primero "Del amparo en general”, de
la Ley de Amparo, no se advierte como obligacion para el juzgador que

transcriba los conceptos de violacion o, en su caso, los agravios, para
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cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad en las
sentencias, pues tales principios se satisfacen cuando precisa los puntos
sujetos a debate, derivados de la demanda de amparo o del escrito de
expresion de agravios, los estudia y les da respuesta, la cual debe estar
vinculada y corresponder a los planteamientos de legalidad o
constitucionalidad efectivamente planteados en el pliego correspondiente,
sin introducir aspectos distintos a los que conforman la litis. Sin embargo,
no existe prohibicion para hacer tal transcripcion, quedando al prudente
arbitrio del juzgador realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas
especiales del caso, sin demérito de que para satisfacer los principios de
exhaustividad y congruencia se estudien los planteamientos de legalidad o

inconstitucionalidad que efectivamente se hayan hecho valer.”

La parte incidentista contestd los agravios anteriores

mediante escrito de fecha 12 de abril de 2023 dos mil veintitrés.

TERCERO.- Se procede al estudio de los argumentos que
conforman el Unico agravio expresado por el demandado
incidentista *¥k¥k Fkdkdk *xkxk  de acuerdo a las consideraciones

juridicas siguientes.

Alega el apelante que la Juez, no tomdé en cuenta lo
establecido en el articulo 264 del Cdédigo Civil para el Estado de
Tamaulipas, y los diversos 447 y 448 del Cédigo de
Procedimientos Civiles vigentes en el Estado de Tamaulipas, ni la
tesis jurisprudencial de rubro: “ALIMENTOS. LA OBLIGACION
ALIMENTARIA.  NO  CONSTITUYE UNA  SANCION  CIVIL
(LEGISLACIONES DE TAMAULIPAS, GUERRERO Y DISTRITO

FEDERAL).”



Sefala que la prueba testimonial presentada por la actora
incidentista, acredita que tiene estudios de preparatoria, lo cual
la califica para que tenga un empleo remunerado, transcribiendo
la valoracidon gque realiza la juez de la misma, en la que declard

improcedente el incidente de tachas.

Menciona, que la acreedora incidentista durante el
matrimonio y después del divorcio, ha trabajado de manera
independiente como comerciante en un restaurante de mariscos
y prestadora de servicios en una *kkkRrrxk nyes seflala que coémo
ha subsistido este tiempo, desde que procedid el divorcio el 27
veintisiete de enero del 2021 dos mil veintiuno, hasta que se
dicté el embargo provisional de la pensién compensatoria el 18

dieciocho de mayo del 2022 dos mil veintidés.

Que el estado de necesidad del acreedor alimentario
constituye el origen y fundamento de la obligacién de alimentos,
entendiendo por éste aquella situacién en la que pueda
encontrarse una persona que no puede mantenerse por si misma,
pese a que haya empleado una normal diligencia para solventarla

y con independencia de las causas que puedan haberla originado.

Que dicha pension procede a favor del ex cényuge gque
durante la unién familiar se vio imposibilitado para hacerse de
una independencia econdmica, dotandolo de un ingreso
suficiente hasta en tanto se encuentre en posibilidades de
proporcionarse asi mismo los medios necesarios para su

subsistencia. Por tanto, esta obligacién surgié como una forma de
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"compensar" a la mujer las actividades domésticas realizadas
durante el tiempo que duré el matrimonio y por las que se vio
impedida para realizar otro tipo de actividades remuneradas, en
caso de que durante el tiempo que duré el matrimonio ambos
coényuges  hubieran realizado  actividades remuneradas
econdmicamente o al momento de la disolucién del matrimonio
se encontraran en condiciones 6ptimas para trabajar, es claro
que no seria procedente la condena al pago de la pension

compensatoria.

Que atento a lo anterior, y que la acreedora alimentista,
esta sana, porgue no acredité ninguna enfermedad, no rebasa los
50 afios y cuenta con educacién escolar de Preparatoria y tiene
bienes como el inmueble donde vive, que ella misma justificé,
anexando copia certificada por el Registro Publico de la Propiedad
y es copropietaria con el demandado incidentista.
Consecuentemente, la resoluciéon impugnada, adolece de varios
vicios legales que puede acarrear su revocacion o modificacion vy,

por tanto, deberdn declararse procedente el agravio que expresa.

Argumentos que resultan infundados en parte e

inoperantes en otra.

Infundados, porque contrario a lo que menciona la Juez
primigenia si tomd en consideracién lo dispuesto por el articulo
264 del Cédigo Civil para el Estado de Tamaulipas, en la

resolucion impugnada, cuando establece lo siguiente:



“Asi mismo, establece el diverso articulo 264 del Cédigo Civil Vigente
en el Estado, que establece que: “En caso de divorcio, el Juez resolvera
sobre el pago de alimentos a favor del cényuge que, teniendo la
necesidad de recibirlos, durante el matrimonio se haya dedicado
preponderantemente a las labores del hogar, al cuidado de los hijos, esté
imposibilitado para trabajar o carezca de bienes; tomando en cuenta las
siguientes circunstancias: |.- La edad y el estado de salud de los
coényuges; Il.- Su calificacion profesional y posibilidad de acceso a un
empleo; lll.-Duracién del matrimonio y dedicacién pasada y futura a la
familia; IV.- Colaboracién con su trabajo en las actividades del conyuge;
V.- Medios econémicos de uno y otro cényuge, asi como de sus
necesidades; y VI.- Las demas obligaciones que tenga el conyuge deudor.
En la resolucion se fijaran las bases para actualizar la pensiéon y las
garantias para su efectividad. El derecho a los alimentos se extingue
cuando el acreedor contraiga nuevas nupcias 0 se una en ******** g
haya transcurrido un término igual a la duracién del matrimonio”.

En seguida, debe decirse que, el estado de necesidad del acreedor
alimentario constituye el origen y fundamento de la obligaciéon de
alimentos, entendiendo por este aquella situacion en la que pueda
encontrarse una persona que no puede mantenerse por si misma, pese a
que haya empleado una normal diligencia para solventarla y con
independencia de las causas que puedan haberla originado.

Asi tenemos que, en primer lugar la accionante refiere que comparece
a promover la presente incidencia puesto que fue casada con el
demandado, hecho el cual se acredita fehacientemente pues, de la
naturaleza del juicio principal se deviene la disolucién de éste, asi como el
documento que acredita tal hecho; entonces, durante su relacion
procrearon cinco hijos, de los cuales en un diverso juicio se tramita la
pension alimenticia para dos de ellos, por ende no se trastocan derechos
de los mencionados. Refiere ademas que hasta antes del divorcio se
sumaron veinticuatro afos de matrimonio, permaneciendo en todo
momento al lado de su esposo y de sus hijos atendiéndolos y cuidando en
general del hogar y brindé a su entonces esposo los mejores afios de su
vida, cumpliendo en todo momento con su roll de madre y esposa, al
haber procreado cinco hijos, el cuidado de éstos era dificil pues no era
viable dejarlos al cuidado de terceras personas, hecho el cual impidié que
trabajara, por lo que ambos decidieron que se dedicara a las labores del
hogar. Refiere ademas que, fue el reo procesal quien impidi6 a la
accionante estudiar o trabajar para crecer laboralmente refiriéndole que
no tenia necesidad de ftrabajar, que su unico trabajo era quedarme al

cuidado de su esposo, casa y de sus hijos y que era éste quien cubriria
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todas las necesidades. Refiere por ultimo que tanto ella como sus hijos
estan acostumbrados a viajes, paseos, compras de vestido, calzado de
forma regular a contar con todas las comodidades en el hogar en general
y a cierto nivel de vida. lo anterior fue tomado de su los hechos de su
demanda incidental, su ampliacion a la demanda y de la audiencia de
alegatos referida, a la cual comparece por escrito).

El demandado refiere que no le asiste el derecho de los alimentos,
pues, es éste quien se esta haciendo cargo de los gastos del hogar, pago
de la casa, asi como de los servicios que en ella se utilizan, y de los
alimentos de los menores hijos procreados, pues asegurd que lo referido
por su contraria parte son hechos falsos (lo anterior fue tomado de sus
escritos de contestacion a la demanda, la ampliacion a la demanda y de la
audiencia de alegatos referida).

Es el caso, que la accionante solicita en primer término y como
prestacion principal, una pensién compensatoria por haberse dedicado
durante el matrimonio preponderantemente a las labores del hogar.

Dicha figura de la pension alimenticia compensatoria se extiende a la
obligacion de pago de alimentos entre conyuges aun después de
concluido el matrimonio; derecho que encuentra su razén de ser en un
deber tanto asistencial como resarcitorio derivado del desequilibrio
econdomico que suele presentarse entre los conyuges al momento de
disolverse el vinculo matrimonial. Dicha pensién procede a favor del
exconyuge que durante la unién familiar se vio imposibilitado para hacerse
de una independencia econémica, dotandolo de un ingreso suficiente
hasta en tanto se encuentre en posibilidades de proporcionarse a si
mismo los medios necesarios para su subsistencia. Por tanto, esta
obligacién surgi6 como una forma de "compensar" a la mujer las
actividades domésticas realizadas durante el tiempo que duré el
matrimonio y por las que se vio impedida para realizar otro tipo de
actividades remuneradas mediante las que hubiera podido obtener
ingresos propios e inclusive, en muchos casos, de realizar o terminar
estudios profesionales que en momento dado le facilitarian la entrada al
mundo laboral. Se determiné que el presupuesto basico para que surja la
obligacién de pagar una pension compensatoria consiste en que, derivado
de las circunstancias particulares de cada caso concreto, la disolucién del
vinculo matrimonial coloque a uno de los conyuges en una situacion de
desventaja econémica que en ultima instancia incida en su capacidad
para hacerse de los medios suficientes para sufragar sus necesidades Yy,
consecuentemente, le impida el acceso a un nivel de vida adecuado. En
este sentido, si la procedencia de la pensiéon compensatoria se encuentra

Sujeta a la imposibilidad del conyuge acreedor de proveerse a si mismo su



manutencién, en caso de que durante el tiempo que durdé el matrimonio
ambos coényuges hubieran realizado actividades remuneradas
economicamente o al momento de la disolucion del matrimonio se
encontraran en condiciones optimas para trabajar, es claro que no seria
procedente la condena al pago de la pension compensatoria.

En el presente caso en particular debe decirse que las partes en autos
se encuentra debidamente acreditada la posibilidad del deudor
alimentista, pues se ha acreditado que éste es empleado de la empresa
TR pues el propio demandado dejé referido que es
empleado de dicho lugar y como hecho notorio en el diverso expediente
Qx******* vy la certificacion realizada por el Secretario de Acuerdos de
este Juzgado, el dia treinta de marzo de dos mil veintidés, mediante el
cual se certifica un diverso embargo en la empresa aludida pero a favor
de dos menores de edad.

Asi mismo, mediante la prueba testimonial y confesional previamente
valoradas en autos, se ha acreditado que la accionante se dedicaba
preponderantemente a las labores del hogar y al cuidado de los hijos,
pues el demandado incidental, afirmé que durante el matrimonio se hizo
cargo en su rol de padre de familia, y se encargd de cubrir las
necesidades de sus hijos y de la sefigra ******rerkrieinectines y que
siempre los ha mantenido, asi como que es la madre de los menores
quien vive en la casa habitacién que conformé el domicilio conyugal.

El demandado por su parte, aunque comparecié a pronunciar
contestacion y a realizar alegatos de su intencion, éste no desvirtué los
hechos acreditados por la actora incidentista, pues como ya se dijo la
parte demandada incidental omitié ofrecer pruebas que acrediten sus

manifestaciones.”

Ademads, la falta de aplicacion de la tesis de rubro:
“ALIMENTOS. LA OBLIGACION ALIMENTARIA NO CONSTITUYE UNA
SANCION CIVIL (LEGISLACIONES DE TAMAULIPAS, GUERRERO Y
DISTRITO FEDERAL). No es motivo para revocar la resoluciéon
recurrida, y por el contrario resulta aplicable a los argumentos
expresados por la Juez para declarar la procedencia de la pensidn
compensatoria, pues en ella, la Suprema Corte de Justicia de la
Nacidn ha sostenido que existen casos en el que el derecho

alimenticio trasciende a la relaciéon de familia, como ocurre en los
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Asimismo, de la ejecutoria que motivé dicho criterio, la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, sefalé:

«  Que el derecho de alimentos es la facultad juridica que tiene una persona
denominada acreedor alimentista para exigir a otra, deudor alimentario, lo
necesario para vivir, como consecuencia del parentesco consanguineo,
de la adopcién, del matrimonio, del divorcio y del **********,

«  Que los alimentos radican en el deber de proporcionar la asistencia
debida para el adecuado sustento de las personas que, de acuerdo a la
ley, se coloquen en una situacién precaria que amerite el apoyo del
deudor alimentario.

« Dicha obligacion tiene como base la solidaridad que debe manifestarse
entre las personas con algun vinculo familiar.

« Asi, que la procuracion de alimentos trasciende de los integrantes del
grupo familiar, al ser su cumplimiento de interés social y de orden publico.
Es decir, el Estado debe vigilar que entre las personas que se deben
asistencia, se procuren de los medios de vida suficientes cuando alguno
de los integrantes del grupo familiar, carezca de los mismos y se
encuentre en la imposibilidad real de obtenerlos.

« Que los alimentos gozan de ciertas caracteristicas que se deben
privilegiar dado el fin social que se protege a través de los mismos, esto
es, la satisfaccion de las necesidades del integrante del grupo familiar
que no tiene los medios para allegarse de los recursos necesarios para
Su subsistencia.

- Ademas, que los alimentos tienen como fundamento la solidaridad que se
deben las personas que llevan una vida familiar, ya sea formal o de
hecho. Sin embargo, en algunas circunstancias, el derecho alimenticio
trasciende a la relacion misma, tal como sucede en caso de divorcio y
sucesion testamentaria, ya que, en esos supuestos, a pesar de que se

extingue el vinculo familiar, subsiste el derecho alimenticio.

Es decir, los alimentos no constituyen una sancién civil
impuesta a quien sea culpable de la terminacién de la relacién

familiar y, por tanto, no surgen como consecuencia del acto



juridico que disuelve dicha unién -como podria ser el divorcio en
caso del matrimonio-, sino de la necesidad e imposibilidad del

acreedor alimentario de allegarse de alimentos.

En tal sentido, los diferentes Cddigos Civiles prevén el
derecho a alimentos de acuerdo a la capacidad de trabajar del ex
cényuge, o cuando éste se haya dedicado al hogar o al cuidado
de los hijos. Tales disposiciones tienen, como presupuesto, la
dificultad de allegarse alimentos de uno de los miembros que
conformaron el grupo familiar, por lo que, en dichos casos, esta
justificada la subsistencia de la obligacién alimentaria. También,
dicho érgano jurisdiccional ha determinado que, en condiciones
normales, la pareja guarda una obligacién reciproca de
proporcionarse todos los medios y recursos necesarios para
cubrir las necesidades de la vida en comun y establecer las bases
para la consecuciéon de los fines del matrimonio; sin embargo,
una vez decretada la disolucién del matrimonio esta obligacién
termina y podria, en un momento dado, dar lugar a una nueva
gque responde a presupuestos y fundamentos distintos, la cual,
doctrinariamente, ha recibido el nombre de "pension

compensatoria”.

Que a diferencia de la obligaciéon de alimentos con motivo
de wuna relacibn matrimonial o de *¥eeRRRkk |3 pensidn
compensatoria encuentra su razén de ser en un deber, tanto
asistencial como resarcitorio, derivado del desequilibrio
econdmico que suele presentarse entre los coényuges, al

momento de disolverse el vinculo matrimonial.
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Que por tanto, el presupuesto basico para que surja la
obligacién de pagar una pensién compensatoria consiste en que,
derivado de las circunstancias particulares de cada caso
concreto, la disolucién del vinculo matrimonial coloque a uno de
los cényuges en una situacién de desventaja econdmica que, en
Ultima instancia, incida en su capacidad para hacerse de los
medios suficientes para sufragar sus necesidades v,
consecuentemente, le impida el acceso a un nivel de vida

adecuado.

Ademas, sefial6 que Ila imposicibn de una pensidon
compensatoria no se constrifie sencillamente a un deber de
ayuda mutua, sino que, ademas, tiene como objetivo compensar
al cényuge que durante el matrimonio se vio imposibilitado para
hacerse de una independencia econdmica, dotandolo de un
ingreso suficiente hasta en tanto esta persona se encuentre en
posibilidades de proporcionarse a si misma los medios necesarios
para su subsistencia. Lo anterior, se ilustra en la tesis emitida por
la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de
rubro y contenido siguiente:

“PENSION COMPENSATORIA. LA OBLIGACION DE
PROPORCIONARLA ES DE NATURALEZA DISTINTA A LA
OBLIGACION ALIMENTARIA QUE SURGE DE LAS RELACIONES DE
MATRIMONIO, PUES EL PRESUPUESTO BASICO PARA SU
PROCEDENCIA CONSISTE EN LA EXISTENCIA DE UN
DESEQUILIBRIO ECONOMICO. Esta Primera Sala advierte que en el
caso del matrimonio, la legislacion civil o familiar en nuestro pais
establece una obligacion de dar alimentos como parte de los deberes de
solidaridad y asistencia mutuos. Asi, en condiciones normales, la pareja

guarda una obligacién reciproca de proporcionarse todos los medios y



recursos necesarios para cubrir las necesidades de la vida en comun y
establecer las bases para la consecucion de los fines del matrimonio. Sin
embargo, una vez decretada la disolucion del matrimonio esta obligacion
termina y podria, en un momento dado, dar lugar a una nueva que
responde a presupuestos y fundamentos distintos, la cual
doctrinariamente ha recibido el nombre de "pension compensatoria”,
aunque en la legislacion de nuestro pais se le refiera genéricamente como
pension alimenticia. En efecto, se advierte que a diferencia de la
obligacion de alimentos con motivo de una relacion matrimonial o de
rrwkswwrrxla pension compensatoria encuentra su razén de ser en un
deber tanto asistencial como resarcitorio derivado del desequilibrio
econdomico que suele presentarse entre los conyuges al momento de
disolverse el vinculo matrimonial. En este sentido, esta Primera Sala
considera que el presupuesto basico para que surja la obligacion de pagar
una pension compensatoria consiste en que, derivado de las
circunstancias particulares de cada caso concreto, la disolucion del
vinculo matrimonial coloque a uno de los conyuges en una situacion de
desventaja econdomica que en ultima instancia incida en su capacidad
para hacerse de los medios suficientes para sufragar sus necesidades Yy,
consecuentemente, le impida el acceso a un nivel de vida adecuado. Por
tanto, podemos concluir que la imposicion de una pension compensatoria
en estos casos no se constrifie sencillamente a un deber de ayuda mutua,
sino que ademas tiene como objetivo compensar al conyuge que durante
el matrimonio se vio imposibilitado para hacerse de una independencia
econbmica, dotandolo de un ingreso suficiente hasta en tanto esta
persona se encuentre en posibilidades de proporcionarse a si misma los

medios necesarios para su subsistencia.”

Ahora bien, en el caso concreto, la Juez natural basdé su
resolucion de procedencia de la pensiébn compensatoria,
precisamente porque la solicitante senald haberse dedicado
durante el matrimonio preponderantemente a las labores del
hogar y al cuidado de los hijos del matrimonio, por lo que se vio
imposibilitada para hacerse de una independencia econdmica, sin
gue el recurrente lo haya desvirtuado, por lo tanto, es correcta la

fijacion de una pensién compensatoria a su cargo.
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Sin que le cause perjuicio que la Juez no haya tomado en

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA consideraciéon lo establecido por los preceptos legales 447 y 448

PRIMERA SALA COLEGIADA
CIVIL - FAMILIAR

del Cdédigo de Procedimientos Civiles vigente en el Estado de
Tamaulipas, porque se ajusté a lo dispuesto por el articulo 264
del Cédigo Civil para el Estado de Tamaulipas, como se vio en

parrafos precedentes.

La parte inoperante, es la relativa a que la incidentista ha
trabajado de manera independiente como comerciante en un
restaurante de mariscos y prestadora de servicios en una
boutique; que es copropietaria con el apelante, del inmueble en
el que habita; que de la testimonial se acredité que la incidentista
cuenta con preparacion escolar de preparatoria; que no rebasa
los 50 cincuenta anos y no tiene ninguna enfermedad. Porque no
formaron parte de la litis incidental, por lo tanto, ello propicia la
inoperancia de dichas inconformidades que se hacen valer, pues
de atender el estudio de las mismas, se infringiria el principio de
congruencia gue rige a las sentencias, previsto por el articulo 113
del cédigo adjetivo civil, al introducirse aspectos novedosos,
respecto de los cuales la A-quo ni siquiera se ocupé al dictar el

fallo recurrido.

Al respecto, es aplicable por analogia el criterio sustentado
por el Primer Tribunal Colegiado del Octavo Circuito, consultable
en la pagina 1376 del Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Tomo IX, Marzo de 1999, Novena Epoca, bajo el tenor

literal siguiente:



“AGRAVIOS INOPERANTES, POR PLANTEARSE CUESTIONES
AJENAS A LA LITIS. Si la recurrente al formular alegatos ante el
Magistrado responsable que resolvi6 el recurso de apelacion que
constituye el acto reclamado en el juicio de amparo indirecto, no expresoé
como tales los que ahora hace valer como agravios en el recurso de
revision, es claro que los mismos no formaron parte de la litis de esa
instancia, ni tampoco se pronunci6 al respecto la Juez de Distrito al dictar
la sentencia reclamada al través del presente recurso, por lo que al ser
esto asi es clara la inoperancia de los agravios, ya que no se pueden
abordar cuestiones que fueron ajenas tanto a la litis formada en el recurso

de apelacién como a la del juicio constitucional.”

Consecuentemente, bajo las consideraciones que
anteceden y de conformidad con lo dispuesto por el segundo
parrafo del articulo 926 del Cédigo de Procedimientos Civiles,
ante lo infundado e inoperante de los agravios analizados,

debera confirmarse la sentencia impugnada.

Ahora bien, no es el caso realizar condena alguna en el
pago de costas procesales de segunda instancia, pues no se han
dictado dos sentencias; ello es asi, en virtud de que la resolucién
impugnada constituye una resolucién incidental, segun lo
previsto por el articulo 105, fraccion Il del Cdédigo de
Procedimientos Civiles, el cual dispone que se consideran autos
aquellas resoluciones de las que puedan derivarse cargas o
efectos sobre derechos procesales, asi como si resuelven un
incidente, alguna cuestién previa o punto procesal que implique
contradiccion entre las partes, como acontece en el particular
caso al haberse decidido sobre las Consecuencias Juridicas
Inherentes a la Disoluciéon del Vinculo Matrimonial; de aqui que al

no surtirse los supuestos legales establecidos en el numeral 139
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del cuerpo de leyes invocado resulta improcedente la condena al

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA pago de costas de segunda instancia.

PRIMERA SALA COLEGIADA
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Por lo expuesto y con fundamento ademas, en los articulos
105, fraccién lll, 109, 112, 113, 114, 115, 118, 926, 947, fraccion
VI, y 949 del Cédigo de Procedimientos Civiles, es de resolverse

y se:

R E S UEUL VE

PRIMERO.- Resultaron inoperantes e infundados los
conceptos de agravio, expresados por FkEkk okkkkik dokkkk - an
contra de la resolucion de fecha 17 diecisiete de febrero de
2023 dos mil veintitrés, que resolvid el Incidente para Regular
las consecuencias inherentes a la Disolucion del Vinculo
Matrimonial, dictada por el Juez Tercero de Primera Instancia
Familiar Quinto Distrito Judicial del Estado, con residencia
en Reynosa, dentro del expediente *¥¥x¥x*¥x relativo al Juicio
Ordinario Civil sobre Divorcio Incausado, promovido por

kkkkk  kkkkkk *****’ en contra de kkkkk  kkskskkk *****' en

consecuencia.

SEGUNDO.- Se CONFIRMA la resoluciéon impugnada a que

se alude en el punto que antecede.

TERCERO.- No se hace condena al pago de costas

procesales de segunda instancia.



NOTIFIQUESE PERSONALMENTE; y con testimonio de la
resolucion, devuélvanse los autos al juez de primer grado para los
efectos legales correspondientes y en su oportunidad archivese el

Toca como asunto concluido.

Asi lo resolvieron y firmaron los Ciudadanos Magistrados,
HERNAN DE LA GARZA TAMEZ, y NOE SAENZ SOLIS,
integrantes de la Primera Sala Colegiada en Materias Civil y
Familiar del Supremo Tribunal de Justicia en el Estado, ante la
ausencia del titular de la Tercera Sala, que forma parte de éste
Organo Colegiado, conforme a lo previsto por los articulos 26,
parrafo sequndo y 27, fraccion |, de la Ley Organica del Poder
Judicial, siendo Presidente el primero y ponente el segundo de los
nombrados, quienes firmaron hoy 14 catorce de junio de 2023
dos mil veintitrés, fecha en que se terminé de engrosar esta
sentencia, ante la Licenciada Liliana Raquel Pefia Cardenas,

Secretaria de Acuerdos que autoriza y da fe.

Lic. Hernan de la Garza Tamez Lic. Noé Saenz Solis
Magistrado Magistrado

Lic. Liliana Raquel Pefia Cardenas
Secretaria de Acuerdos.

Enseguida se publicé en lista del dia. Conste.
L'NSS'L'RLH.
La Licenciada ROSENDA LERMA HERRERA, Secretaria Proyectista, adscrita a la

PRIMERA SALA COLEGIADA CIVIL, hago constar y certifico que este documento

corresponde a una versién publica de la resolucién nimero 211 DOSCIENTOS
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ONCE, dictada el 14 catorce de junio de 2023 dos mil veintitrés. de la
resolucién, por el MAGISTRADO NOE SAENZ SOLIS, constante de 20 fojas
Utiles. Versién publica a la que de conformidad con lo previsto en los articulos
3 fracciones XVIII, XXIl, y XXXVI; 102, 110 fraccién lll; 113, 115, 117, 120y 126
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Tamaulipas, y trigésimo octavo, de los Lineamientos generales en materia de
clasificacion y desclasificacion de la informacidn, asi como para la elaboracion
de versiones publicas; se suprimieron: el nombre de las partes, el de sus
representantes legales, sus domicilios, y sus demds datos generales,
informacién que se considera legalmente como confidencial, sensible o
reservada por actualizarse lo sefialado en los supuestos normativos en cita.

Conste.
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