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--- RESOLUCION:- 208 (DOSCIENTOS OCHO).

--- Ciudad Victoria, Tamaulipas; a veintidés (22) de junio de dos mil

veintitrés (2023).
---V I ST O para resolver el presente toca 187/2023, formado con motivo

*kkkk kkkkkk

del recurso de apelacién interpuesto por la parte demandada

***** en contra de la sentencia de doce (12) d re de dos mil
veintidés (2022), dictada por la Juez Segun Primera Instancia
Familiar del Cuarto Distrito Judicial, con resjden atamoros, en los

autos del expediente 53/2021, dentro jdelk incidente de liquidacion de

Sociedad Conyugal, deducido del Juicio @ jorcio Incausado promovido
por *kkkk *kkhkkkkk *kkkk *%* *kkkkk khkhkkkk.

en contra jde : visto el escrito de

expresion de agravios, la sentencia impugnada, con cuanto mas consta en

autos y debi6 verse; y: ?
@ LTANDO
ten

--- PRIMERO: L

resolutivos: -4
Rll\wSe declara FUNDADA la solicitud planteada por el C. *****

i , dentro del INCIDENTE SOBRE LIQUIDACION DE LA

recurrida concluyd bajo los siguientes puntos

SOCIEDAD CONYUGAL. --- SEGUNDO:- Se
declara PROCEDENTE la liquidacién de la sociedad conyugal constituida
por kkkkk khkkkk hhkkk Y *kkkk kkkkkk *****, respecto de IOS bleneS que Ia

conforman y que se encuentran identificado en el considerando

tercero.
--- TERCERO:- Se declara que los bienes identificados en el considerando
tercero pertenecen a la sociedad conyugal instituida por ambas partes, por
adquirirse durante el transcurso de su matrimonio bajo el régimen de

sociedad conyugal; debiéndose sujetar para tal efecto a los efectos que



precisa el articulo 655 Fraccion | del Codigo de Procedimientos Civiles En

Vigor.

--- CUARTO:- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE...”

--- SEGUNDO: Notificada a las partes la sentencia cuyos puntos
resolutivos han quedado transcritos, e inconforme la demandada interpuso
recurso de apelacion, el que fue admitido en ambos efectos mediante
proveido de veintiséis (26) de octubre de dos mil veintidés (2022); se
remitieron los autos originales al Honorable Supremo Tribunal de Justicia
del Estado, y por Acuerdo Plenario del veinticinco (25) de abril del afio en
curso, fueron turnados a esta Segunda Sala Colegiada en Materias Civil y
Familiar para la substanciaciéon del recurso de apelacion de que se trata;
se radicé el presente toca mediante acuerdo de veintiséis (26) de abril del
presente afo, y se tuvo a la demandada expresando en tiempo y forma los
motivos de inconformidad que estima le causa la sentencia impugnada;
quedando los autos en estado de dictar resolucion, la que se emite al

tenor del siguiente:

CONSIDERANDO
--- PRIMERO: Esta Segunda Sala Colegiada en Materias Civil y Familiar
es competente para conocer y resolver el recurso de apelacion a que se
contrae el presente toca, de conformidad con lo dispuesto por los articulos

26 y 27 de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado.

--- SEGUNDQO: La demandada, expres6 como motivos de inconformidad el
contenido del escrito del veinte (20) de octubre de dos mil veintidds
(2022), que obra a fojas de la ocho (8) a la diecinueve (19) del toca de
apelacién; agravios a los cuales se refiere la siguiente consideracion y que

a continuacion se transcriben:

“AGRAVIOS
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PRIMERO:- Lo constituye por parte del Juzgador de primer grado, la
omisién de aplicar lo dispuesto por el numeral 113 del Coddigo de
Procedimientos Civiles Vigente en el Estado, en su primera parte que a la
letra dice:-”’Las sentencias deberan ser congruentes con la demanda,
contestacién y demas pretensiones deducidas oportunamente en el pleito, y
resolver todos los puntos que hayan sido objeto del debate. Cuando sean
varios los aspectos litigiosos, se hara la debida separagién de cada uno de

ellos.” Lo anterior es asi, en razén de que al momen r contestacion
al Incidente de Liquidacion la suscrita informe de ja exis a otros Bienes

Inmuebles que se encuentran dentro de la So d Conyugal, y que no

is destacandose entre
| siguiente;”” TREINTA

Frxxxxixkx  localizadas en el

fueron mencionados por el hoy actor incid
dichos bienes de los que mencione la s
HECTAREAS a nombre de *********%
Municipio dg ******xx*xxxxisix " desco do cuando fueron adquiridos y a

quien se las compro, sin emba a ' documentacion la tiene el sefor

*******************************; OIlClt 24 Ie que se enVien ofICIOS de
investigacion al| *rrrreeReRmmggeeegEaeeeeeser a fin de  documentar la
existencia de dicho predi roceda debidamente a considerarlo dentro

de la sociedad y proc su liquidacion.

Por lo que si al dar contestacion al incidente de liquidacion, la

suscrita  soli enviara el oficio de investigacion al

FrEERR e e ek - para corroborar dicha informacion, debié de
habersefacordado procedente dicha prueba por ser ofrecida en tiempo vy
forma, siendo ©misa la Autoridad de primer grado en acordar respecto a
dic ba, determinando solamente en la resolucion que se combate

unicamente lo siguiente “’Dentro del mismo marco legal, se observa que de

la parte demandada, en fecha diez de diciembre de dos mil veintiuno, se le

tuvo desahogando en sus términos a la C. ***** ****« *x*** la vista que se

le mando dar por auto de fecha veinticuatro de noviembre de dos mil

veintiuno.” Por lo que con dicha determinacién causa agravio a la suscrita
pues no se ajusta a lo establecido en el articulo 113 del Codig6é de
Procedimienos Civiles Vigente en el Estado, ya que es omisa en enviar el
oficio solicitado para llegar a la verdad de los hechos.

SEGUNDO:- Lo constituyente la indebida valoracion que se le da a la
PRUEBA DOCUMENTAL, ofrecida por el actor incidentista que los es b).-
Documental, consistente en copia del presupuesto facturado del

VEHICULO

B e L e e e e e e T e e e T s 2t



*kk

; ¢).- Documental, consistente en Informe signado por el C.
KRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRS oo (fo |g RRRRRRRRRRRRRRRRRRRS o) of cual entre otras
cosas informa lo siguiente:-”... EN ATENCION AL OFICIO No.1621, EN LOS
AUTOS DEL EXPEDIENTE No. 00053/2021, UNA VEZ REALIZADA LA
BUSQUEDA EN EL REGISTRO DEL VEHICULO
*, SE ENCUENTRA A NOMBRE DE ****x xxwks s ”

Lo anterior en atencion de que con dicha prueba solo hace constar que el
vehiculo se encuentra a nombre de la suscrita y no que la suscrita sea la
propietaria del mismo, puesto que el unico documento con el cual se puede
acreditar la propiedad de un vehiculo lo es mediante un TITULO DE
PROPIEDAD O BIEN LA FACTURA DE PROPIEDAD, y no con los
documentos que indebidamente se les dio valor probatorio para demostrar
una propiedad, debiendo resaltar ademas lo que se indico en el escrito de
contestacion de incidente, que dicho vehiculo se adquiri6 dando un
enganche solamente y esta sujeto a pagarlo en 3 ANOS SIETE MESES, de
lo que se puede arribar a la conclusion de que como puede ser alguien
propietaria de algo que aun no ha pagado, por lo que no es posible que la
suscrita sea la duefia del mismo, pues hasta que no se termine de pagar se
entregara a la suscrita la factura, desprendiéndose unicamente de los
documentos que expide lg ****FxxFFxERmeinex solamente que dicho
vehiculo esta emplazado a mi nombre y dado de alta ante dicha oficina
fiscal por la suscrita, de ninguna manera con dicha informacion se puede
tener por acreditado que la suscita sea la propietaria, debiendo expresar
que me inconformo con dicha valoracion, lo que constituye objetivamente
un agravio de fondo respecto del Juicio, y no una violaciéon procesal, como
asi lo sostiene en tesis aislada el siguiente criterio:

Epoca: Décima Epoca Registro: 2017080 Instancia: Tribunales Colegiados
de Circuito Tipo de Tesis: Aislada Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de
la Federacion Libro 55, Junio de 2018, Tomo IV Materia(s): Comun Tesis:
VIl. 10.C.15 K (10a.) Pagina: 3131

PRUEBAS. CUANDO EN LOS CONCEPTOS DE VIOLACION SE
ARGUMENTA QUE FUERON VALORADAS INCORRECTAMENTE, ELLO
CONSTITUYE UNA VIOLACION DE FONDO. (la trancribe)

TERCERO:- Lo constituye por parte del Juzgador de primer
grado, al establecer en el CONSIDERANDO TERCERO ULTIMO
PARRAFO Y RESOLUTIVO TERCERO, lo siguiente.”” Propiedades las

cuales se declara que pertenece a la sociedad conyugal instituida por
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ambas partes y que inicié el dia doce de noviembre de mil novecientos
ochenta y tres, al momento de contraer nupcias, por adquirirse durante el
transcurso de su matrimonio bajo el régimen de sociedad conyugal,
debiéndose sujetar para tal efecto a los efectos que precisa el articulo 655
fraccion | del Cédigo de Procedimientos Civiles en Vigor, a fin de hacer

efectivo lo convenio™ 'y Se declara que los bienes identificados en el

considerando tercero pertenecen a la sociedad co al instituida por

ambas partes, por adquirirse durante el transcurso delsu imonio bajo el
régimen de sociedad conyugal; debiéndose sujetar pa | efecto a los
efectos que precisa el articulo 655 Fraccion | del"€gddigosde Procedimientos

Civiles En Vigor

Indebidamente  aplicando el articul donde se funda,

debiendo precisar que dicho artic raccion | del Cddigo de

Procedimientos Civiles Vigente ado, a que se hace mencion

establece lo siguiente.” ARTIC i la resolucion cuya ejecucion se

pide no contiene cantidad liquida, para llevar adelante la ejecucion debe
previamente liquidarse conforme as siguientes prevenciones: |.- Si la
resolucion no contiene c liquida, la parte a cuyo favor se pronuncid,

al promover la ejecuci@n presentara su liquidacion, de la cual se dara vista
por tres dias a condenada. Si ésta no la objetare, se decretara la
ejecucion porgla canti que importe, pero moderada prudentemente, si
fuese necesario, por el juez; mas si expresare su inconformidad, se dara
vista a la promovente por otros tres dias. El juez fallara dentro de igual
término l@,que estime justo; la resolucion no sera recurrible;

Pa por alto que si en dicha resolucién incidental se
establecio que son propiedades las cuales se declara que pertenece a la
sociedad conyugal instituida por ambas partes 6sea propiedades en
COMUN, entonces se debera de ajustar a lo que esblenca el articulo 658
del Cddigo de Procedimientos Civiles Vigente en el Estado, que reza lo
siguiente. “””ARTICULO 658. Cuando la sentencia condena a dividir una
cosa comun y dé las bases para ello, se ejecutara de acuerdo con ellas.
Cuando la sentencia no dé las bases, se convocara a los interesados a una
junta, para que en la presencia judicial las determine o designe un partidor,
y si no se pusieren de acuerdo en una u otra cosa, el juez las sefalara; y si
fuere menester conocimientos especiales, nombrara perito en la materia
para que haga la particion otorgandole un término prudente para que
presente el proyecto. Presentado el plan de particion, quedara en la

secretaria a la vista de los interesados por cinco dias comunes para que



formulen objeciones. De éstas se correra traslado al partidor y demas
interesados, y se sustanciaran en la misma forma que los incidentes de
liquidacion de sentencia. El juez, al resolver, mandara hacer las
adjudicaciones y extender los titulos respectivos, con una breve relacién de
los antecedentes del caso.” Y no a lo que establece el precepto legal que
indica.

Por lo anterior se arriba a la conclusibn que dicho juzgador
de primer grado debié de haber sefalado una junta para que se
presentaran las partes ante la presencia judicial, lo anterior en atencion de
que la sentencia incidental no da las bases para la particién de los bienes
adquiridos en sociedad conyugal o sea en comun, y que ante la presencia
judicial se den dichas bases, y de esa forma se determine o se designe un
partido, y si no se pusieran de acuerdo en una u otra cosa, el juez las
sefalara, y si fuera menester conocimientos especiales, nombrara perito en
la materia para que haga la paricion otorgandole un término prudente para
que presente el proyecto. Lo que claramente no se establecid en la
resolucion Incidental que se combate, sino que directamente se ordena la
liquidacion, pasando por alto lo que establece el numeral antes invocado
658 del Cddigo de Procedimientos Civiles Vigente en el Estado”.

--- TERCERO: La parte demandada apelante en su primer concepto de
agravio aduce esencialmente que, al momento que dio contestacién al
incidente de liquidacion informd de la existencia de otros bienes inmuebles
que se encuentran dentro de la sociedad conyugal, los que no fueron
mencionados por el actor incidentista, destacandose entre dichos bienes
el siguiente: “TREINTA HECTAREAS a nombre de
KKRRRRRERERRRRRRRRRRRR RS |ocalizadas en el Municipio  de
FREREReneesseek . desconociendo cuando fueron adquiridos y a quien se las
compro, sin embargo toda la documentacion la tiene el sefor
FRERRR e eeeeeneerx . solicitandole  que  se  envien oficios de
investigacion a| *x***xxxskmmeabtaaesiaaeeeeexa fin de documentar la
existencia de dicho predio y se proceda debidamente a considerarlo

dentro de la sociedad y proceder su liquidacidon”; que ella solicitdé se
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enviara el OﬁCiO de investigacién al *hkkhkkkhkkhhhhhhhhhhdhhhhhhhhrrrsx para

corroborar dicha informacién, siendo omisa el juzgador de primer grado en

acordar respecto a dicha prueba.

--- Argumento que resulta inoperante por las siguientes razones:--------------

--- En efecto, si bien es cierto que mediante escrito del nueve (9) de
diciembre de dos mil veintiuno (2021), la demand ra apelante, al
dar contestacion al incidente de que se trata, senf al respecto: “Bajo

protesta de decir verdad, INFORMO que hay otros. bienes a nombre de la

sociedad conyugal del cual el incidentis nite, dar informacion, teniendo

conocimiento la suscrita, de queg hg existencia:- 5.- TREINTA
HECTAREAS a nombre de ***** N****************, localizadas en el

Municipio de ******x*xxxxii “degcon@ciendo cuando fueron adquiridos y

bargo toda la documentacion la tiene el

= ek ek ek ko ko
senor

*

**. solicitandole que se envien oficios de

Fhkkkk *hkkhkkhhkhkhkkhhkhdhhhhkikd

investigacion al fin de documentar la
existencia deg dicho predio, y se proceda debidamente a considerarlo
dentro de.la iedad y proceder a su liquidacién”; sin embargo, cierto es

también , por auto del dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidés

(2022), el juzgador de primer grado al respecto determind:

“Ahora bien analizado que fue el escrito de desahogo de vista de fecha nueve de
diciembre de dos mil veintiuno, por parte de la demandada ***** *x**** xwxs
dentro del capitulo de hechos en el marcado con el numero cinco, en el cual entre
otras cosas manifiesta lo siguiente:- “ ... TREINTA HECTAREAS A NOMBRE DE
sxwex wwoween x| OCALIZADAS EN EL MUNICIPIO DE  *#sssssxxxeses
DESCONOCIENDO CUANDO FUERON ADQUIRIDOS Y A QUIEN SE LAS

COMPRO, SIN EMBARGO TODA LA DOCUMENTACION LA TIENE EL SENOR



wRxReonaeseoeasess - SO ICITANDOLE QUE SE ENVIEN OFICIOS DE
INVESTIGACION AL REGISTRO PUBLICO DE LA PROPIEDAD A FIN DE
DOCUMENTAR LA EXISTENCIA DE DICHO PREDIO, Y SE PROCEDA
DEBIDAMENTE A CONSIDERARLO DENTRO DE LA SOCIEDAD Y PROCEDER
A SU LIQUIDACION... “; mismo que por un error involuntario no se acordé dentro
del auto de radicacion, por lo que se le dice a la compareciente que no ha lugar
acordar lo solicitado dentro de su escrito de desahogo de vista, toda vez que los
documentos que refiere en dicho escrito son documentos publicos como lo
establece el articulo 325 fraccion | del Codigo de Procedimientos Civiles Vigente
en el Estado, mismos que pueden ser allegados a esta Tribunal por la partes ya
que los mismos se encuentran a su disposicion en dichas dependencias por ser
documentos publicos...”; auto que no fue recurrido por la hoy inconforme a
través del recurso de revocacion, por lo cual la determinacion respectiva
quedo firme para todos los efectos legales y por ende consentida.-----------
--- llustra lo anterior el criterio identificable bajo los siguientes datos: No.
Registro: 279,957, Tesis aislada, Materia(s): Comun, Quinta Epoca,
Instancia: Pleno, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion, XVI,

Pagina: 1489, que dice:

‘DETERMINACIONES JUDICIALES. Las determinaciones judiciales
se combaten por medio de recursos, y las acciones con las defensas
que las leyes conceden; si unos y otros no se hacen valer en tiempo,
las resoluciones judiciales tienen firmeza y no pueden ser
modificadas por los tribunales de alzada”.

--- En relacién al segundo motivo de inconformidad aducido por la
demandada recurrente, en donde entre otras cosas argumenta, que con el
informe rendido por el Jefe de |a *******xxkmmkmmiiix solo se hace
constar que el vehiculo se encuentra a su nombre y no que ella sea la
propietaria del mismo, pues el unico documento con el cual se puede

acreditar la propiedad de un vehiculo lo es mediante un titulo de propiedad
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o bien la factura de propiedad; que el vehiculo se adquiri6 dando un
enganche y esta sujeto a pagarse a tres (3) afios siete (7) meses, de lo
que se puede arribar a la conclusidon de que no puede ser alguien
propietaria de algo que aun no se ha pagado, pues hasta que no se

termine de pagar se entregara a ella la factura; agravio que resulta

infundado por las siguientes razones: R e

--- Ello se estima asi, en virtud de que, como bi considerd el a quo
que el bien mueble consistente en vehicu la marca versa
kkkkkhkkkkhkkhhhkhhhkhhkhhhkhhhkhhhkhhhhhkhhhkhhkkkhkhkhhkhkhrkhkik * *khkkkkkk Se encuentra a

*kkkk kkkkkk

nombre de la demandada 0omo se advierte del informe

emitido el veinte (20) de mayo os mil veintiddés (2022), por el Jefe de

*hkkhkkhkhkhkhkhkhhhhhhhhhhiid

la , por tante, el'mismo forma parte del fondo de la
sociedad conyugal habida entre los

contendientes.

--- Asi, ante la pr; cion'legal de que todos los bienes adquiridos por los
consortes después de celebrado el matrimonio ingresan a la sociedad
conyugal sal que expresamente previene el articulo 173 del Cdodigo
Civil del%. Y es que, si un bien no se adquiri6 a costa del caudal
comun, entonces es adquirido por uno solo de los conyuges con el fruto de
lo obtenido en el ejercicio de su profesiones u oficio, por lo que también
pasara a formar parte de la sociedad, conforme a la fraccién |, del articulo
174 del Codigo Sustantivo Civil; de manera que, acorde con lo dispuesto
por el articulo 273 del Cdédigo de Procedimientos Civiles del Estado,
correspondia a la demandada acreditar que lo adquirié a titulo gratuito

(herencia, legado, donacion) y a su favor unicamente o, en su defecto, sin

afectar el caudal comun de la referida sociedad, lo que no acontecié en la
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especie; sin embargo, tomando en consideracion que por escrito de fecha
nueve (9) de diciembre de dos mil veintiuno (2021) por el cual dio
contestacion al incidente de que se trata manifestd entre otras cosas que
el vehiculo se encuentra a su nombre pagando mensualmente
determinada cantidad a credinissan haciéndole los descuentos via pago
de pensién que ella recibe como jubilada del ******, faltando por cubrir el
crédito un tiempo aproximado de tres (3) afios siete meses’; de lo que se
desprende que dicho vehiculo se encuentra sujeto a crédito, por tanto, el
saldo del mismo constituye una carga de la sociedad conyugal y, en
consecuencia, debera formar parte de la liquidacion de la misma, y
realizarse en via incidental en ejecucion de sentencia; ello se estima asi,
no obstante que a decir de la demandada, que aun no cuenta con la
factura respectiva del vehiculo de referencia, sin embargo, la referida
dependencia -FrrEFEREERRERmecnener. . manifestd que el mismo se

kkkkk khkhkkkk khkkkk

encuentra a nombre de la sefiora , lo que acredita que
efectivamente es la propietaria, independientemente de que la factura
original se encuentra en garantia del pago del crédito respectivo del

vehiculo.

--- Por lo que respecta al tercer motivo de agravio expresado por la

*hkkkk kkhkkkk kkkkk

demandada , el cual hace consistir en que el juzgador de
primer grado indebidamente aplico el articulo 655 fraccién | del Cédigo de
Procedimientos Civiles en vigor, pasando por alto que si en dicha
resolucion incidental se establecié que son propiedades las cuales declard
que pertenecen a la sociedad conyugal instituida por ambas partes, osea

propiedades en comun, entonces se debera de ajustar a lo que establece

el articulo 658 del Codigo de Procedimientos Civiles en vigor; que se debio

1 Foja 32 del incidente de liquidacion de sociedad conyugal.
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de haber sefalado a una junta para que se presentaran las partes ante la
presencia judicial, en atencién a que la sentencia incidental no da las
bases para la particién de los bienes adquiridos en la sociedad conyugal y
si no se pusieran de acuerdo el juez la sefialara y si fuera necesario
conocimientos especiales nombrara perito, lo que no sg.establecio en la
resolucién incidental sino directamente ordend la liqui n, pasando por

alto lo que establece el numeral referido®,- del Cddigo de

Procedimientos Civiles en vigor-.---------------—--
--- Argumento que resulta parcialmente o pero suficiente para la

tes razones:

modificacion del fallo impugnado por.
--- De las constancias de autos s€ adviette que quedd acreditado en autos
la propiedad del bien inmuebl eble que conforman la sociedad
conyugal, descritos en lages IOn que da materia al presente recurso.----
--- Sin embargo, sefjobserva” que el juzgador de primer grado en la
resolucion recurri senalo que las partes deberan sujetarse a lo que
precisa el articulo 655 fraccion | del Codigo Adjetivo Civil en vigor, lo cual
no se estima do; dado que su liquidacion se debera llevar a cabo a
través d%idente de particién, de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 658 del Cddigo de Procedimientos Civiles en vigor, el cual

establece:

“Cuando la sentencia condena a dividir una cosa comun y dé las bases
para ello, se ejecutara de acuerdo con ellas. Cuando la sentencia no dé las
bases, se convocard a los interesados a una junta, para que en la
presencia judicial las determine o designe un partidor, y si no se pusieren
de acuerdo en una u otra cosa, el juez las sefalara; y si fuere menester
conocimientos especiales, nombrara perito en la materia para que haga la
particién otorgandole un término prudente para que presente el proyecto.

Presentado el plan de particion, quedara en la secretaria a la vista de los

interesados por cinco dias comunes para que formulen objeciones. De



12

éstas se correra traslado al partidor y demas interesados, y se
substanciaran en la misma forma que los incidentes de liquidacion de
sentencia. El juez, al resolver, mandara hacer las adjudicaciones y extender
los titulos respectivos, con una breve relacién de los antecedentes del
caso’.

--- El numeral transcrito establece una regla para la ejecucidn de una
sentencia que condene a dividir una cosa comun y no dé las bases para
ello, se convocara a los interesados a una junta para que en la presencia
judicial las determine o designe un partidor y no se pusieran de acuerdo
en una u otra cosa, el juez las sefalara; y si fuera necesario el auxilio de
peritos con conocimientos especiales se solicitara otorgandoles un término
prudente para que presente el proyecto; en consecuencia, sera hasta en
dicha etapa cuando se de debido cumplimiento a dicho precepto juridico.--
--- En las relatadas consideraciones, han resultado inoperante el primero e
infundado el segundo de los motivos de inconformidad y fundado el
tercero expresados por la demandada apelante, lo que procede con
fundamento en el articulo 926 del Codigo de Procedimientos Civiles para
el Estado de Tamaulipas, es la modificacion de la sentencia de doce (12)
de octubre de dos mil veintidés (2022), dictada por la Juez Segundo de
Primera Instancia Familiar del Cuarto Distrito Judicial, con residencia en
Matamoros, Tamaulipas; unicamente en su punto resolutivo tercero, a fin
de determinar que la liquidacion se debera llevar a cabo a través de un
incidente de particion, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 658

del Cdédigo de Procedimientos Civiles en vigor; en lo demas queda

intocada la sentencia recurrida.
--- No se hace especial condena al pago de las costas procesales en
cuanto a esta segunda instancia, en virtud de que los efectos

modificatorios del presente fallo, impiden que se den los supuestos
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contenidos en el articulo 139 del Cédigo de Procedimientos Civiles del

Estado.

--- Por lo expuesto y fundado, con apoyo ademas en los articulos 1°, 105,
fraccion Ill, 106, 109, 112, 113, 114, 115, 118, 926, 927, 932, 936, 939,

946, 947 y 949 del Cédigo de Procedimientos Civiles vigente en el Estado,

S€ reSUE|VE mmmmmmmmm e e e R
--- PRIMERO: Ha resultado inoperante el primerd.e infundado el segundo
de los motivos de inconformidad y fundado_el t formulados por la

demandada apelante en contra de la se

dos mil veintidds (2022), dictada por ) 2gundo de Primera Instancia
Familiar del Cuarto Distrito JudicCial,"ycon residencia en Matamoros,

--- SEGUNDO: Se modifica | solucién aludida, unicamente en su punto

e doce (12) de octubre de

Tamaulipas; en consecuencia:----

resolutivo tercero, el cual queda de la siguiente manera:

“--- TERCERO.5Se d

tercero p ece la sociedad conyugal instituida por ambas partes, por

ara que los bienes identificados en el considerando

adquirirse durante el transcurso de su matrimonio bajo el régimen de
sociedad gal; por lo que su liquidacién se debera llevar a cabo a
trav incidente de particion, de conformidad con lo dispuesto por el

articulo 658 del Codigo de Procedimientos Civiles en vigor.

--- TERCERO: No ha lugar a hacer especial condena en costas por esta

Segunda Instancia.

--- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.- Con el testimonio de la presente
sentencia, devuélvase el expediente al Juzgado de origen y en su

oportunidad archivese el toca como asunto concluido. -

--- Asi lo resolvio esta Segunda Sala Colegiada en Materias Civil y Familiar
del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, por unanimidad de votos de

los Magistrados Alejandro Alberto Salinas Martinez, Mauricio Guerra
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Martinez y Omeheira Lopez Reyna, siendo Presidente el primero, y
Ponente el segundo de los nombrados, quienes firman con la Licenciada

Sandra Araceli Elias Dominguez, Secretaria de Acuerdos, que autoriza y

da fe.

Lic. Alejandro Alberto Salinas Martinez
Magistrado Presidente

Lic. Mauricio Guerra Martinez Lic. Omeheira Lépez Reyna
Magistrado Ponente Magistrada

Lic. Sandra Araceli Elias Dominguez.
Secretaria de Acuerdos.

--- Enseguida se publica en Lista de Acuerdos. CONSTE.
L'AASM/LMGM/L'OLR/L'SAED/L’LFC/kehp.-

La Licenciada LETICIA FUENTES CRUZ, Secretaria Proyectista, adscrita
a la SEGUNDA SALA COLEGIADA CIVIL, hago constar y certifico que
este documento corresponde a una version publica de la resolucion
numero doscientos ocho, dictada el veintidés de junio de dos mil veintitres,
por esta Sala Colegiada constante de catorce fojas utiles. Version publica
a la que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XV,
XXIl, y XXXVI; 102, 110 fraccion Ill; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Tamaulipas, y trigésimo octavo, de los Lineamientos generales en materia
de clasificacion y desclasificacion de la informacién, asi como para la
elaboracion de versiones publicas; se suprimieron: el nombre de las
partes, el de sus representantes legales, sus domicilios, y sus demas
datos generales, informacion que se considera legalmente como
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confidencial, por actualizarse lo sefialado en los supuestos normativos en
cita. Conste.
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