---- Ciudad Victoria, Tamaulipas, a 19 (diecinueve) de

septiembre del aino 2023 (dos mil veintitrés).

----VISTOS para resolver los autos del Toca Civil
numero 88/2023, concerniente al recurso de apelacion
interpuesto por el Licenciado **+kssrrressimsmmmtriik
autorizado por la parte actora, en contra de la resolucién
dictada por el Juez Primero de Primera Instancia de lo
Civil del Segundo Distrito Judicial del Estado, con
residencia en Altamira, con fecha 25 (veinticinco) de
mayo de 2023 (dos mil veintitrés), en el Incidente de
Liquidaciéon de Gastos y Costas Procesales tramitado
dentro del expediente 301/2020 relativo al Juicio
Sumario Civil sobre Terminacion de Contrato de

Arrendamiento promovido por
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en contra de “Loga de Tampico”, S.A. de C.V.; vy,

RESULTAND

o ---- .- La resolucién impugnada
concluyé bajo los siguientes puntos resolutivos:
“PRIMERO: Se ha tramitado conforme a derecho el

Incidente de Liquidacion de Gastos y Costas promovido



por el licenciado ***+xixsirrssirrssirrssis  an tal virtud.-
SEGUNDO.- No se aprueba el incidente de liquidacion de
gastos y costas promovido por el licenciado
**************************, dentro de Ios autos del
expediente 301/2020 relativo al Juicio Sumario Civil
promovido por
R ——
en contra de la persona moral Loga de Tampico S.A. de
C.V.. NOTIFIQUESE

PERSONALMENTE.- ..."”. === |L-

Notificada que fue la resoluciéon anterior a las partes e
i n co nfo rme el Licen ciado **************************,

autorizado por

*kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk
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parte actora en el juicio natural, interpuso en su contra
recurso de apelacion, mismo que se admitié en el efecto
devolutivo por auto del 12 (doce) de junio de 2023 (dos
mil veintitrés), teniéndosele por presentado expresando
los agravios que en su concepto le causa la resolucion
impugnada, con los cuales se dié vista a su contraparte
por el término de ley, disponiéndose ademas la remision

de los autos originales al Supremo Tribunal de Justicia,



Cuerpo Colegiado que en Sesién Plenaria del 29
(veintinueve) de agosto del mismo afio (2023) acordé su
aplicacion a esta Sala, donde se radicaron el 30 (trenta)
de los propios mes y aino, ordenandose la formacion y
registro del expediente correspondiente, y toda vez que
el Juez de Primera Instancia admitié el recurso y la
calificacion que hizo del grado es legal, aunado a que el
inconforme expresé en tiempo los agravios relativos, sin
que la contraparte desahogara la vista relacionada, se

cité para sentencia.

—— |||_ E| ape|ante Licenciado **************************,

autorizado por
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parte actora en el juicio natural, expresé en concepto de
agravio, sustancialmente: “UNICO.- ... la resolucién
interlocutoria, de fecha 25 de mayo de 2023, porque el
juzgador declaré que procedié parcialmente el incidente
de liquidacién de sentencia promovido, ... que no ha
procedido el incidente de liquidaciéon de gastos y
costas, por considerar que, no se acreditdé que el
suscrito cuente con tiitulo profesional registrado en el

Supremo Tribunal de Justicia y en la Secretaria General



de Gobierno, puesto que el mismo no fue exhibido, en el
incidente ... es claro al exponer que el cobro de las
costas, se debe intervenir como abogado con TiTULO
LEGALMENTE EXPEDIDO Y REGISTRADO, es decir,
dicha condiciéon es la esencia para materializar ese
supuesto y, por ende, al no desprenderse de su
redaccion, algun otro requisito que sea necesario para
la actualizacion de la hipétesis citada, no es congruente
que a través de una indebida interpretacién por el
juzgador, se adicione esa condicibnh como nueva
exigencia que se tenga que exhibir forzosamente el
titulo en el incidente para acreditar la procedencia de las
costas referidas, si no por el contrario basta para ello
unicamente demostrar que se intervino como abogado y
tener registrado el titulo como literalmente la ley asi lo
sefnala. ... la interposicién del incidente de gastos y
costas, se realizo el dia 27/06/2022 a las 22:38:14 horas a
través del sistema del TRIBUNAL ELECTRONICO, en ese
mismo sentido, es de amplio conocimiento entre el foro
litigante e impartidores de justicia que para tener acceso
a los servicios del sistema del Tribunal Electrénico se

tiene que cumplir con una serie de requisitos, entre los



que se encuentran los establecidos en el articulo 6 del
REGLAMENTO PARA EL ACCESO A LOS SERVICIOS
DEL TRIBUNAL ELECTRONICO DEL PODER JUDICIAL ...
De ahi que, es claro que si el incidente se interpuso via
servicios del tribunal electréonico, es claro que se cuenta
con el registro ante la Secretaria General de Acuerdos,
asi como claramente se puede demostrar la intervencion
como abogado, pues en el incidente se establece de
manera amplia la personalidad y en caracter de que se
interviene, asi mismo se detallan todas y cada una de
las actuaciones en las que se interviene en caracter de
abogado autorizado, ... al existir una serie de requisitos
para acceder a los servicios del tribunal electrénico, es
claro que si se realizan promociones a través de dicho
medio, se cuenta con el registro mencionado y para
obtenerlo se necesita contar con titulo y haberse
registrado en la secretaria general de acuerdos. ... si en
mas de una ocacion el juzgador ha dado cuenta de las
promociones realizadas via tribunal electrénico, pues
basta simplemente tratar de registrarse en el sistema del
tribunal electrénico para concluir que lo mencionado

con anterioridad son hechos notorios por ser ciertos e



indiscutibles. ... el juez de primera instancia puede
debidamente constatar en autos los trabajos y la
intervencién como abogado del suscrito, pues si bien se
trata de un incidente, no puede sustraerse del hecho
que durante la tramitacion del presente juicio conoce
todas y cada una de las promociones realizadas por el
suscrito, basta con solo ver algun acuerdo recaido a una
promocion realizada para el simple reconocimiento de la
personalidad como abogado, de ahi que se torna
incongruente que el juzgador manifieste que no puede
constatar que cumpla con el articulo 128 del cédigo
procesal. ... basta para tener por acreditado que al
momento de presentar el incidente de gastos y costas
se cumplio el requisito establecido en el articulo 128 del
cédigo procesal civil vigente en el estado, y mas aun
que el juzgador conoce todas y cada una de las
actuaciones mencionadas asi como tiene conocimiento

de que el titulo se encuentra en autos del expediente

citado. ...”.
---- La contraparte no ocurrié6 a contestar el anterior

concepto de agravio; vy,

CONSIDERANDO




---- |.- De conformidad con lo previsto por los articulos
20, fraccion Il, 26 y 27 de la Ley Organica del Poder
Judicial del Estado, en armonia con el considerando V,
punto Primero, subpunto Cuarto, inciso b), parrafo
tercero, del Acuerdo Plenario de fecha 31 (treinta y uno)
de marzo de 2009 (dos mil nueve), esta Quinta Sala
Unitaria en Materias Civil y Familiar del Supremo
Tribunal de Justicia es competente para resolver el
recurso de apelaciéon a que se contrae el presente Toca.-
<= II.- EN su agravio el Licenciado ***+sssstiirsstiiirinss
argumenta, fundamentalmente, que el Juez de primer
grado viola en su perjuicio el articulo 128 del Cédigo de
Procedimientos Civiles, porque en la resolucién dictada
el 25 (veinticinco) de mayo de 2023 (dos mil veintitrés),
indebidamente declaré6 que no se aprueba el incidente
de liquidacion de costas y honorarios profesionales por
considerar que no se acredité que él cuente con titulo
profesional registrado en el Supremo Tribunal de
Justicia del Estado, y en la Secretaria General de
Gobierno, puesto que el mismo no fue exhibido en el
incidente, sin tener en cuenta que conforme al numeral

citado como violado, al exponer el cobro de costas se



debe intervenir como abogado con titulo legalmente
expedido y registrado, es decir, dicha condicién es la
esencia para materializar ese supuesto, sin que se
desprenda de su redaccién algun otro requisito, como
indebidamente lo interpretd el juzgador, adicionando
una nueva exigencia de que se tenga que exhibir
forzosamente el titulo profesional en el incidente para
acreditar su procedencia, sino que basta con demostrar
que se intervino como abogado con titulo registrado;
porque el Juez no advirti6 que la interposiciéon del
incidente de costas y honorarios la realizé a través del
Tribunal Electrénico, siendo notorio que para acceder a
los servicios del Tribunal Electronico se tiene que
cumplir con ciertos requisitos, entre otros, tener un
niumero de registro ante la Secretaria General de
Acuerdos y contar con cédula profesional, es claro que
si se utiliz6 ese sistema es porque se cuenta con el
registro mencionado, y para obtener ese registro se
necesita contar con titulo profesional debidamente
registrado; porque el Juez pasé por alto que en mas de
una ocasion él mismo ha dado cuenta de las

promociones realizadas via Tribunal Electrénico, siendo



un hecho cierto e indiscutible; y, finalmente, porque el
juzgador puede constatar que durante la tramitacién del
presente juicio conocié todas y cada una de las

promociones realizadas para el simple reconocimiento

de la personalidad como abogado.
---- Dicho agravio debe declararse parcialmente fundado
pero inoperante para revocar la resolucion impugnada.
Y es que, ciertamente, el Juez de primera instancia
incurrié en un evidente desatino al resolver el incidente
de gastos y costas procesales en la forma que lo hizo
(declarar improcedente el incidente por la sola
circunstancia de que el incidentista no aporté el titulo
profesional), puesto que al tenor de lo dispuesto por el
articulo 128 del Cédigo de Procedimientos Civiles, que
respecto al tema que se analiza, dispone: “Las costas
comprenden los honorarios pero sélo podran cobrarse
cuando intervengan como asesores o0 mandatarios,
abogados con titulo legalmente expedido y debidamente
registrado en el Supremo Tribunal de Justicia del
Estado, y en la Secretaria General de Gobierno. ....”, asi
como por el diverso articulo 6 del Reglamento para el

Acceso a los Servicios del Tribunal Electronico del



Poder Judicial del Estado de Tamaulipas, mismo que en
cuanto al tema que se examina, prevé: “Los usuarios
que cuenten con registro en los términos del articulo
anterior, podran obtener un Certificado Digital, el cual
les permitira utilizar el servicio de Notificacién Personal
Electrénica y de Promociones Electrénicas. Para tal
efecto, deberan presentar ante la entidad certificadora
que sefale el Consejo de la Judicatura, la siguiente
documentacién en original y copia: 1.- ... . 2.- Numero de
Registro ante la Secretaria General de Acuerdos. 3.- ...
4.- ... 5.- ... 6.- Cédula Profesional’; y si de un estudio a
las constancias de autos, en especial de las visibles a
fojas 37 (treinta y siete), 74 (setenta y cuatro), 88
(ochenta y ocho), 109 (ciento nueve), 113 (ciento trece),
y 131 (ciento treinta y uno) del expediente principal, se
advierte que previo a la instauracién del incidente de
pago de gastos y costas procesales, el actor incidental
ya habia hecho uso de los servicios del Tribunal
Electréonico del Poder Judicial del Estado, es decir,
mucho antes de la reclamacién incidental el ahora
apelante habia acreditado tener y estar registrado su

titulo profesional ante, precisamente, la Secretaria



General de Acuerdos del Supremo Tribunal de Justicia
del Estado, y contar oficial y legalmente con Cédula
Profesional, pues ambas circunstancias son exigencias
legales que se requieren para hacer uso del Tribunal
Electrénico, incluso, para la reclamacién incidental de
que se trata, también el Profesional del derecho, aqui
recurrente, hizo uso del referido mecanismo, tan es asi
que se le admiti6 a tramite el incidente de pago de
costas y honorarios, como se constata a fojas de la 1
(uno) a la 7 (siete) del referido incidente; por lo que, a
diferencia de lo estimado por el Juez de los autos, si
bien al presentar el referido incidente no exhibié
fisicamente el titulo profesional como sostiene el
juzgador en la resolucién que se revisa (anverso foja 28
del incidente), también lo es, y para el caso
determinante, que tal exigencia, en el caso, no es
legalmente procedente porque, se reitera, al estar el
incidentista haciendo uso del sistema de Tribunal
Electrénico del Poder Judicial del Estado, es evidente y
notorio que el Licenciado ***+  xtkkrrtirissirrssins cumple
plenamente con tener su Titulo Profesional registrado

legalmente ante el Supremo Tribunal de Justicia del



Estado (via Secretaria General de Acuerdos del
Tribunal); por lo tanto, se insiste, ante ello, contrario a lo
aducido por el Juez, no era necesario exhibirlo
fisicamente junto con su escrito incidental de pago de
gastos y costas procesales, incluso, seria absurdo que
el Profesional del Derecho que pretenda un cobro por
dicho concepto deba estar presentando en cada una de
las reclamaciones incidentales que haga fisicamente su
Titulo Profesional legalmente expedido con Ilas
consecuentes implicaciones negativas que se podrian
generar (verbigracia, que el documento se manche, se
raye, etc.), lo que hace en el caso innecesaria su
exhibicion fisica, y confirma lo parcialmente fundado del
alegato; sin embargo, si bien es verdad que el derecho
al cobro de costas y honorarios profesionales esta
fehacientemente reconocido en la ejecutoria dictada el
30 (treinta) de septiembre de 2021 (dos mil veintiuno)
por la Segunda Sala Colegiada en Materias Civil y
Familiar del Supremo Tribunal de Justicia del Estado
(fojas de la 174 a la 194 del expediente principal),
también lo es que, en rigor, el actor incidental no

acredité con ningun documento ni, por supuesto, con el



recibo de honorarios correspondiente, que sus
representados en el juicio
(******************************************************************) ,
hubieran efectivamente erogado la cantidad que por
honorarios él reclama ($427,000.00 M.N.), pues basta
imponerse del escrito respectivo, visible a fojas de la 1
(uno) a la 5 (cinco) del incidente relativo, para constatar
que en él, el actor del incidente, sélo se limité, por un
lado, a mencionar enunciativa y genéricamente varias
intervenciones que asegura realizé, y, por el otro, a
manifestar que reclama la cantidad en numerario de
$427,000.00 (Cuatrocientos veintisiete mil pesos 00/100
M.N.), derivada del pago de sus honorarios
profesionales que, afirmé, se generé por su actividad
profesional, lo cual no demostré puesto que al
momento de promover el incidente (fojas de la1 ala 5
del cuaderno del incidente), en ningin momento exhibié
documento alguno que acreditara el costo de esas
intervenciones, ni tampoco, sobre todo, el recibo de
honorarios profesionales correspondiente que acredite
la efectiva erogacién de que se trata; amén de que aun

cuando los gastos y costas son regulables mediante la



planilla correspondiente, el actor del incidente no
demostré que se haya realizado erogacion alguna, pues
debié no sélo enunciar una relaciéon de actividades que
asegura efectud en el proceso, verbigracia, elaboraciéon
de demanda, estudio de documentos anexos, estudio de
diversos acuerdos, interposiciéon de algunos recursos
de revocacion, estudio de desahogo de pruebas, escrito
de desahogo de vista, etc., sino, sobre todo, precisar
adecuada y légicamente el valor de cada intervencién
que permitiera realmente a su contraparte conocerlas y
al Juez regularlas, inclusive, para estar en posibilidad de
determinar si realmente suman la cantidad que en total
reclama. Ademas, si bien es cierto que el articulo 138 del
Coédigo de Procedimientos Civiles, dispone que las
costas seran reguladas por la parte a cuyo favor se
hubieren declarado, no significa que para cobrarlas sélo
tenga que promoverse su demanda incidental
mencionando que se gasté cierta cantidad en costas del
juicio, u otra tanta en honorarios (respecto a lo cual no
exhibié el recibo correspondiente) argumentando
ambigliamente las supuestas intervenciones, pero, se

insiste, sin presentar el recibo de honorarios que



ampare efectivamente la cantidad que de los mismos
pretende cobrar, sino que tal disposicidn impone la
carga procesal al actor incidentista de presentar una
planilla detallada para que el Juez se encuentre en
condiciones de poder calificar si las diligencias o
comparecencias del abogado constituyen verdaderas
intervenciones necesarias, y poder efectuar asi su
regulacién, en razén de que los gastos inutiles o
superfluos no deberan considerarse en tal escrito
incidental y, obviamente, no podran cobrarse; de ahi
que ante las omisiones del escrito incidental (fojas de la
1 a la 5 del Incidente) de que se ha dado cuenta, que
sblo contiene la reclamacion de una cantidad genérica y
ambigiia ($427,000.00 M.N.), y que, menos atin exhibio el
actor incidental algun documento que pruebe el
supuesto desembolso por dicha cantidad, es decir, el
respectivo recibo de honorarios profesionales, Ila
pretension principal incidentalmente reclamada en los
términos indicados, no podra proceder puesto que, se
reitera, debioé el actor incidental presentar en su escrito
o planilla de liquidacion de honorarios el desglose no

sblo de las intervenciones que como abogado en el



juicio hizo, sino también su razonable y adecuada
cuantificaciéon, pero, sobre todo, exhibir el recibo de
honorarios profesionales correspondiente para que su
contraparte conociera a detalle las reclamaciones y el
Juez estuviera en condiciones de regularlas, lo cual no
hizo, incumpliendo asi con lo dispuesto por los articulos
127, 138 y 140 del Cédigo de Procedimientos Civiles, lo
que genera también la improcedencia del incidente de
que se queja, y asi debera declararse. Sobre el particular
resulta aplicable la Tesis XX.20.18 C, sustentada por el
Segundo Tribunal Colegiado del Vigésimo Circuito,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacién,
Novena Epoca, Tomo XVIII, Noviembre de 2003, nimero
de registro 182860, de los siguientes rubro y texto:
“COSTAS. SI EL ACTOR INCIDENTISTA SE LIMITA A
SOLICITAR EL PAGO DEL VEINTE POR CIENTO DEL
INTERES DEL NEGOCIO, SIN PRECISAR Y
CUANTIFICAR LOS TRABAJOS EJECUTADOS Y LOS
GASTOS EXPENSADOS EN EL JUICIO, DICHA
PLANILLA NO DEBE SER APROBADA (LEGISLACION
DEL ESTADO DE CHIAPAS). De una interpretacion

armoénica de los articulos 141 y 143 del Cédigo de



Procedimientos Civiles del Estado de Chiapas, se
desprende que las costas seran reguladas por la parte a
cuyo favor se declaré la condena, y que su cuantia sera
calculada con base en los trabajos ejecutados y los
gastos expensados en el juicio, pero nunca podran
exceder del veinte por ciento del interés del negocio, en
caso contrario, es decir, cuando se rebase dicho monto,
los Jueces deberan de oficio reducir la cantidad que
importe la regulaciéon, ajustandose a dicho veinte por
ciento. Ahora bien, la restriccién del porcentaje aludido,
de modo alguno conlleva, por si sola, a fijar de plano
que en todos los negocios judiciales deba condenarse
lisa y llanamente al veinte por ciento del interés del
negocio por concepto de costas, ya que el articulo
citado en ultimo término expresamente establece, en
términos generales, que la determinaciéon de la referida
condena depende de los trabajos ejecutados y gastos
expensados en el asunto. En consecuencia, para estar
en aptitud de poder fijar el quantum de tales trabajos y
gastos, es menester acudir a lo que establece el arancel
de honorarios de funcionarios, empleados,

profesionistas o particulares que desempenan alguna



comisién o encargo de caracter transitorio, que se
contiene en el Decreto Numero Ciento Diecinueve,
publicado en el tomo LVII, numero cuarenta y dos, del
Periodico Oficial del Estado, el dieciséis de octubre de
mil novecientos cuarenta, que establece cuales son los
trabajos que se ejecutan por el abogado dentro de un
juicio y el valor de éstos atendiendo a la etapa procesal
en la que se realizan, la importancia técnica y la
dificultad del negocio; por tanto, al formular la planilla
de liquidacién, el actor incidentista tiene la obligaciéon
de detallar en ésta los trabajos ejecutados por el
abogado y los gastos erogados con motivo de la
tramitacion del juicio, ya que esos elementos son
indispensables, porque, ademas, de dar oportunidad a la
contraparte para que objete la relacion de gastos y
honorarios, permite al juzgador analizar si la planilla de
regulacion de costas se formulé acorde con las
disposiciones del arancel antes mencionado, para asi
estar en aptitud de fundar y motivar adecuadamente su
resolucién; por consiguiente, si la parte que obtuvo
sentencia favorable se limita a solicitar el pago del

veinte por ciento del interés del negocio por concepto



10.-

de gastos y honorarios, sin regular las costas
originadas dentro del procedimiento del que resulté
vencedor, entonces, es evidente que dicha planilla no se
encuentra ajustada a las normas legales antes
invocadas y, por ende, no debe ser aprobada.”. Sélo
resta precisar que las disposiciones legales que se
interpretan en la Tesis que se cita, son de similar
contenido a las de los articulos 138 y 140 del Cédigo de

Procedimientos Civiles del Estado.

---- Consecuentemente, bajo las consideraciones que
anteceden y de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 926, parrafo segundo, del Coédigo de
Procedimientos Civiles, debera confirmarse Ia
resolucion dictada por el Juez Primero de Primera
Instancia de lo Civil del Segundo Distrito Judicial del
Estado, con residencia en Altamira, con fecha 25
(veinticinco) de mayo de 2023 (dos mil veintitrés), en el
incidente de liquidacion de gastos y costas procesales

promovido por el licenciado
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---- Finalmente, sélo resta anadir que

como la prestacion que a través de este incidente se



reclama obedece a un derecho adquirido mediante la
ejecutoria que impuso la condena relativa, debera
dejarse a salvo su derecho al incidentista a fin de que, si
asi conviene a sus intereses, lo haga valer en la forma
legal correspondiente.---======= ---- Por lo expuesto y con
fundamento ademas en los articulos 105, fraccion I,
106, 109, 112, 113, 114, 115, 118, 947, fraccion VIl, y 949
del Coédigo de Procedimientos  Civiles, se

resuelve: ——— Primero.- Es

parcialmente fundado pero inoperante el agravio
expresado por el Licenciado * *+ssstsimrirstmiirrss o
contra de la resolucion dictada por el Juez Primero de
Primera Instancia de lo Civil del Segundo Distrito
Judicial del Estado, con residencia en Altamira, con
fecha 25 (veinticinco) de mayo de 2023 (dos mil
veintitrés), en el incidente de liquidacion de gastos y
costas procesales promovido por el propio

recurrente.

---- Segundo.- Se confirma la resolucién incidental
apelada a que se alude en el punto resolutivo que

antecede.

---- Tercero.- Quedan a salvo los derechos del actor



11.-

incidentista para que, si asi conviene a sus intereses,
los haga valer en la forma legal correspondiente.-----------
---- Notifiquese Personalmente.- Con testimonio de la
presente resolucién, en su oportunidad, devuélvanse los

autos originales al Juzgado de su procedencia y

archivese el Toca como asunto concluido.
---- Asi lo resolviéo y firmé el Ciudadano Licenciado
Hernan de la Garza Tamez, Magistrado de la Quinta Sala
Unitaria en Materias Civil y Familiar del Supremo
Tribunal de Justicia del Estado, que actia con
Secretario de Acuerdos que autoriza.-- DOY FE.-------------

lic.hgt/lic.jicl/mpqv.

Lic. Héctor Gallegos Cantu. Lic. Hernan de la Garza Tamez.
Secretario de Acuerdos. Magistrado.

---- En seguida se publicé en lista.- Conste.

El Licenciado(a) José Luis Camacho Lara, Secretario
Proyectista, Adscrito a la Quinta Sala Unitaria Civil y
Familiar del Supremo Tribunal de Justicia del Estado,

hago constar y certifico que este documento



corresponde a una version publica de la resolucion
numero 91 (noventa y uno) dictada el martes 19 de
septiembre de 2023 por el Magistrado Hernan de la
Garza Tamez, constante de 11 fojas dutiles. Version
publica a la que de conformidad con lo previsto en los
articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y XXXVI; 102, 110
fraccion Ill; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Tamaulipas, y ftrigésimo octavo, de los
Lineamientos generales en materia de clasificacion y
desclasificacién de la informacion, asi como para la
elaboracién de versiones publicas; se suprimieron: (el
nombre de las partes, el de sus representantes legales,
sus domicilios, y sus demas datos generales, y sequir el
listado de datos suprimidos) informacion que se
considera legalmente como (confidencial, sensible o
reservada) por actualizarse lo senalado en los

supuestos normativos en cita. Conste.



Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.

Version publica aprobada en la Décima Primera Sesion Ordinaria 2023 del Comité de
Transparencia del Poder Judicial del Estado, celebrada el 27 de noviembre de 2023.



