DO iy

Y e

N ”i\\.ﬁ'a.%g
e

GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
SEGUNDA SALA COLEGIADA
CIVIL - FAMILIAR

TOCA 349/2023 1

--- RESOLUCION: _ 323 (TRESCIENTOS VEINTITRES).
--- Ciudad Victoria, Tamaulipas, a (21) veintiuno de septiembre de (2023)

dos mil veintitrés.

--- VI S T O para resolver el Toca 349/2023, formado con motivo del
recurso de apelacion interpuesto por la parte actora, en contra de la
sentencia del (3) tres de mayo de dos mil veintitrés (2023) y su
aclaratoria del (16) dieciséis de mayo de (2023) dos mil veintitrés,
dictadas por el Juez Quinto de Primera Instancia Familiar‘del Segundo
Distrito Judicial del Estado, con residencia en Altamira, Tamaulipas, en
el incidente de liquidacion de sociedad conyugalyrelativo al expediente
700/2021, del Juicio Ordinario Civil ,sobre Divorcio Incausado,
DrOMOVIHO POr ******kkkkkkiikikkiiikkks o CONtH g ***** ik wiwkk: visto
el escrito de expresion de agraviogifa sentencia impugnada, con cuanto

mas consta en autos, y;

RESULTFANDO
--- PRIMERO. La sentencia impugnada concluy6 con los siguientes puntos
resolutivos:

“-- PRIMERO.- HA™PROCEDIDO PARCIALMENTE el incidente de
liquidacion de s@ciedad conyugal, promovido por ***** *x#kkx sk ... SEGUNDO.-
Se determifagjudicialmente que el inmueble descrito en el considerando cuarto
de esta res@lucion y las consecuencias inherentes al mismo pertenece a la
Sociedad Conyugal propalada por los hoy contendientes al momento de celebrar
su matrimonio hoy extinguido.--- TERCERO.- Se determina el cese formal de la
copropiedad del inmueble referido en el resolutivo que antecede, motivo del
presente incidente.--- CUARTO.- Una vez que esta resolucion cause firmeza o
pueda ejecutarse por disposicion de la ley, los contendientes en cuestién deberan
proceder conforme a lo prescrito por las reglas de ejecucion que prevé el articulo
658 del Cddigo de Procedimientos Civiles en vigor en el Estado.--- QUINTO.- Se
reconoce a ambos contendientes incidentales su derecho preferencial de
copropiedad respecto del patrimonio conformador del fondo social en que

concierne al derecho del tanto para los efectos legales que procedan, para el



caso de enajenar su parte alicuota.--- SEXTO.- Respecto a la pensién
compensatoria, solicitada dentro del presente incidente, se deja a salvo el
derecho de la actora incidental a fin de que en la via y forma
correspondiente, haga valer lo que en derecho corresponda.--- NOTIFIQUESE
PERSONALMENTE.”

--- 'Y su aclaratoria del (16) dieciséis de mayo de (2023) dos mil veintitrés

concluyo de la siguiente manera:

“Altamira, Tamaulipas; a los (16) dieciséis dias del mes de mayo del ano dos
mil veintitrés (2023).--- Téngase por recibido el escrito presentado en fecha (11)
once de mayo del afo dos mil Vveintitrés (2023), signado por
FRIResResckeckneseee _en su caracter de representante procesal de la parte
actora incidental, dentro del expediente nimero 00700/2021.--- Como lo solicita
en el escrito que se atiende, y tomando en especial la resolucion incidental
dictada en fecha (03) tres de mayo del afio dos mil veintitrés (2023), en la que por
un error se asenté “...quedando asi demostrado  que
KRRKRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRR RS duinieron durante la vigencia de
su matrimonio el referido bien inmueble...”, y en virtud de lo que dispone el
articulo 121 del Cédigo Adjetivo Civil para el Estado de Tamaulipas, este Tribunal
tiene a bien aclarar dicha resolucion y establecer que la forma correcta lo es
«.quedando  asi demOStrado que **** *rkr rwrrry kakak kkkkkk ek
adquirieron durante la vigencia de su matrimonio el referido bien
inmueble...”, por lo tanto se procede a realizar la aclaracion de la citada
resolucion en los términos precisados en el presente proveido a fin de que surta
los efectos legales correspondientes a que haya lugar.--- Lo anterior
con fundamento en el articulo 2, 4, 22, 36, 68, 105 y 121 del Codigo de
Procedimientos Civiles del Estado.--- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LAS
PARTES .- Asi lo acordé y firma...”
--- SEGUNDO. Notificada que fue la sentencia anterior a las partes,

inconforme la parte actora, interpuso recurso de apelacion, el cual se
admiti6 en ambos efectos, mediante auto del (23) veintitrés de junio de
(2023) dos mil veintitrés; ordenandose la remision de los autos originales
al Supremo Tribunal de Justicia del Estado para la sustanciacién; lo que se
hizo por oficio 2218, del (7) siete de agosto del afio en curso. Llegados los
autos a este Tribunal, previo el sorteo correspondiente, fueron turnados a

ésta Segunda Sala Colegiada en Materias Civil y Familiar con el oficio
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4583, del (22) veintidés de agosto de (2023) dos mil veintitrés,
radicandose el presente toca el dia (23) del referido mes y afio, cuando se
tuvo a la parte apelante expresando en tiempo y forma los agravios que

estima le causa la resolucién impugnada mediante su escrito recibido el

(17) diecisiete de mayo de (2023) dos mil veintitrés.

--- Asi, quedaron los autos en estado de fallarse; vy,

CONSIDERANDO

--- PRIMERO. Esta Segunda Sala Colegiada en Materi y Familiar

del Supremo Tribunal de Justicia en el Estadog esjgcompetente para

resolver el presente recurso de apelacion, d rmidad con lo

dispuesto por los articulos 26 y 27 de la anica del Poder Judicial

e,\presé los siguientes agravios:

“La resolucion combatida y el"yprocedimiento dentro del incidente de

del Estado.

--- SEGUNDO. La parte actora ape

liquidaciéon de sociedad conyug ilegal e inconstitucional. Pues, dentro del
incidente de donde emana résolucion combatida, se cometieron diversas
violaciones procesales.

ESAL

VIOLACIONES P

PRIMER AGRAVIO.ZgDentro del procedimiento se han cometido diversas
infracciones. Queg'se consideran que han trascendido al fallo, ahora combatido.

Respecto a la.documental publica consistente en dos actas de nacimiento, el
H. Juzgado olo'siguiente:

“--- Altamira, Tamaulipas, a los (14) catorce dias del mes de junio del afio dos
mil veintidés (2022).--- Téngase por recibido el escrito presentado en fecha (13)
trece de junio del ano dos mil veintidos (2022), signado por el C.
PRIk esseeel® _en su caracter de parte demandada incidental.”...

Esta resolucién es ilegal pues si tiene que ver con la litis, al senalar mi
autorizante que lleva afos sin ser su pareja la demandada, estos documentos
acreditan que ella tiene hijos con otra pareja. Y que por lo tanto desde hace afnos
no vive con el actor o mi autorizante.

El Juez desecha dicha probanza al sefialar que no tiene nada que ver con la

Litis. Pues, aunque no lo diga expresamente el Juzgador tiene el criterio que por



el simple hecho de estar *********** bajo el régimen de sociedad conyugal, los
bienes que se adquieran pertenecen a ambos por partes iguales.

Este criterio es ilegal e inconstitucional. Pues, precisamente el matrimonio es
una sociedad, donde se mantiene de las aportaciones de los conyuges. Como en
el presente caso, el suscrito trabajaba y con mi salario aportaba a la sociedad. Y
la actora incidentista, debié aportar a la sociedad con su trabajo en los
quehaceres del hogar. En otros termino, todo cényuge debe en la “realidad
social” aportar a la sociedad. Y no por el simple hecho de haberte ********** ya
tienes derecho a todo lo que adquiera el otro conyuge, con el cual no vive ni sabe
de hace afos de él. Como en el presente caso. LA ACTORA INCIDENTISTA no
aporto durante afios a la sociedad. El suscrito si bien saque una casa o inmueble
cuando legalmente estaba ********** en fecha 26 de marzo de 1994. Desde el ano
2007 la C. *x*** xxxmxx w25 no vive con el suscrito. No me ayudo al mantenimiento
de la casa o del hogar.

De ahi la importancia del medio de la prueba que el Juez desecho, pues con

ese medio de prueba acreditaba que el actora incidentista C. ***** *x*¥xx *xxx* g
bien estaba casada con el suscrito, ella desde el afio 2007 a la fecha no aportaba
nada a la sociedad. Que el suscrito pagaba la casa, y la C. ***** ****xx =& NO
ME AYUDABA EN NADA. NO APORTABA NADA A LA SOCIEDAD.

El articulo 4 establece que el hombre y la mujer son iguales ante la ley. Asi
mismo, establece que la constitucion y la ley protegeran la organizacion y
desarrollo de la familia.

“La mujer y el hombre son iguales ante la ley. Esta protegeréa la organizacion y
el desarrollo de la familia”.

¢, Cual debe ser la interpretaciéon constitucional, el sentido y alcance del
precepto 4 en la parte que la Constitucion y la ley protegeran la organizacion y
desarrollo de la familia?

¢, Qué debe por entenderse constitucionalmente como familia?

¢ Existe constitucionalmente un matrimonio, o surte sus efectos de
matrimonio, cuando de hecho dejan de vivir juntos, ayuda mutua, comprension,
una pareja que civilmente estan unidos, o tienen otra pareja de hecho con la que
cohabitan?

¢, Existe una sociedad conyugal cuando una pareja unida civilmente de hecho
dejan de vivir juntos, ayuda mutua, comprension?

Al respecto, se considera que la interpretacion constitucional es la que se
adecuada a la realidad social de las personas, pues de que existe que haya una
union civil, si llevan afios sin saber de ellos, no existen los fines del matrimonio,

como son la ayuda mutua, la comprension, el auxilio, el amor etc.
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Cdémo puede alguien exigir los frutos o los activos de una sociedad, sin lleva
afos o0 nunca aporto nada para que la sociedad diera frutos. Es
constitucionalmente legitimo que una persona que nunca o casi nunca aporto
nada a la sociedad venga después de anos a exigir los frutos o activos de la
misma.

Por ello, considero que es ilegal e inconstitucional el criterio que desecho los
medios de prueba.

De haberse admitido esta probanza, se hubiera acreditado que la C *****
Frwker wxxx*desde el ano 2007 no aportaba nada a la sociedad. Y por lo tanto debid
darle participacion de la “aparente” sociedad conyugal o darl prorrata de lo
que hubiera demostrado haber aportado.

SEGUNDO AGRAVIO.- El auto que desecha degplano el recurso de
revocacion de fecha 25 de abril de 2023 que a la letra di

“--- Altamira, Tamaulipas, a (25) veinticinco dias del de abril del afo
(2023) dos mil veintitrés.--- Por recibido el escrito o en fecha (20) veinte

del presente mes y afio, signado...”

kkkkkkkkkkhkhkhkhhkhhhbhkhhkhk

La cual resulta abiertamente ilegal porque , se

constituyé en el juzgado sefialando oresentaba para articular las
posiciones y el interrogatorio en | ion de parte. Se le aviso a la
secretaria de acuerdos y se presentd ente a la audiencia el poder y por
instrucciones del Juez Quinto e no procedia que el poder debia estar
previamente acordado. Por 16, que el desechamiento de plano del recurso de
revocacion viola el debidayproce el derecho fundamental a una tutela judicial
efectiva.

AGRAVIOS DE FON

UNICO: La fesolucién ‘combatida trasgrede el articulo 4, 14 y 16 de la
Constitucién. Pues, hace una indebida interpretacion de lo que es la familia
desde el p e a constitucional y sus consecuencias como es la sociedad
conyugal.

Pues, se sostiene que la interpretacién que por el solo hecho de estar
Freeskeerr* se tiene ipso facto derecho al 50 por ciento de una sociedad conyugal.
Sin tomar en cuenta que realmente haya habido una familia, ayuda mutua
que hubieran aportado mutuamente a la sociedad. Es inconstitucional y
inconvencional. Por ello, se considera a la resolucidon combatida violatoria de la
interpretacion de familia del articulo 4 y en consecuencia de las garantias del 14
y 16 Constitucional.

Este criterio es ilegal e inconstitucional. Pues, precisamente el matrimonio es
una sociedad, donde se mantiene de las aportaciones de los conyuges. Como en

el presente caso, el suscrito trabajaba y con mi salario aportaba a la sociedad. Y



la actora incidentista, debié aportar a la sociedad con su trabajo en los
guehaceres del hogar. En otros termino, todo cényuge debe en la “realidad
social” aportar a la sociedad. Y no por el simple hecho de haberte ********** ya
tienes derecho a todo lo que adquiera el otro cdnyuge, con el cual no vive ni sabe
de hace afos de él. Como en el presente caso. LA ACTORA INCIDENTISTA no
aporto durante afios a la sociedad. El suscrito si bien saque una casa o inmueble
cuando legalmente estaba ********** en fecha 26 de marzo de 1994. Desde el ano
2007 la C, ***** xxxxxx =2%%% no vive con el suscrito. No me ayudo al mantenimiento
de la casa o del hogar.

De ahi la importancia del medio de la prueba que el Juez desecho, pues con

ese medio de prueba acreditaba que el actora incidentista C. ***** *x*¥xx *xxx* g
bien estaba casada con el suscrito, ella desde el afio 2007 a la fecha no aportaba
nada a la sociedad. Que el suscrito pagaba la casa, y la C. ***** ****xx &% NO
ME AYUDABA EN NADA.

NO APORTABA NADA A LA SOCIEDAD.

El articulo 4 establece que el hombre y la mujer son iguales ante la ley. Asi
mismo, establece que la constitucion y la ley protegeran la organizacion y
desarrollo de la familia.

“La mujer y el hombre son iguales ante la ley. Esta protegeré la organizacion y
el desarrollo de la familia”.

., Cual debe ser la interpretacion constitucional, el sentido y alcance del
precepto 4 en la parte que la Constitucion y la ley protegeran la organizacion y
desarrollo de la familia?

¢, Qué debe por entenderse constitucionalmente como familia? ¢Existe
constitucionalmente un matrimonio, o surte sus efectos de matrimonio, cuando
de hecho dejan de vivir juntos, ayuda mutua, comprension, una pareja que
civilmente estan unidos, o tienen otra pareja de hecho con la que cohabitan?

¢ Existe una sociedad conyugal cuando una pareja unida civilmente de hecho
dejan de vivir juntos, ayuda mutua, comprension?

Al respecto, se considera que la interpretacién constitucional es la que se
adecuada a la realidad social de las personas, pues de que existe que haya una
union civil, si llevan anos sin saber de ellos, no existen los fines del matrimonio,
como son la ayuda mutua, la comprension, el auxilio, el amor etc.

Como puede alguien exigir los frutos o los activos de una sociedad, sin lleva
afios o nunca aporto nada para que la sociedad diera frutos. Es
constitucionalmente legitimo que una persona que nunca o casi nunca aporto
nada a la sociedad venga después de anos a exigir los frutos o activos de la
misma. Por ello, considero que es ilegal e inconstitucional el criterio que desecho

los medios de prueba.”
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--- TERCERO.- El recurrente muestra inconformidad con la determinacién
del Juez de origen en declarar la procedencia del presente incidente de
liquidacién de Sociedad Conyugal, y al respecto el alcista sefala
medularmente en su segundo motivo de disenso del apartado de
violaciones procesales, el cual por cuestion de método se analiza en
primer término; que le causa perjuicio el auto de (25) veinticinco de abril
de (2023) dos mil veintitrés, mediante el que se desechd de plano un
recurso de revocacion; porque asi o [ porque
KRRRRRRRRRRRRRRRRR RO S0 conetituyé en el Jizgallo 'S8Ralando que
se apersonaba para articular las posiciones y rrogatorio en la
I

declaracién de parte; lo cual le comunicg Secretaria de Acuerdos

presentandole previamente a la audie poder otorgado por el
oferente de la prueba y, por ins iones del Juez, dicha funcionaria
judicial le contestdé que no progedia porque el poder debia estar

previamente acordado; de ahi decir del apelante, el desechamiento

de plano del recurso d@a ion viola el debido proceso y el derecho
fundamental a una&a} iCial efectiva. ---
re

--- Asi pues, c cordar que del analisis del auto de (25) veinticinco de

abril de (2023)%dos mil veintitrés, a que hace referencia el recurrente, el
Juzgador rigen sustentd su determinaciéon en desechar de plano el
recurso de revocacion interpuesto por el ahora apelante en contra del auto
de (19) diecinueve de abril de (2023) dos mil veintitrés, porque si bien se

kkkkkkkkkkkkhhkhhkhkkkkkkkkkkkkkkkk

habia exhibido un poder otorgado a , N0 se
advertia del ocurso de cuenta la manifestacién de que se exhibia para los
efectos de representar al articulante en dicha probanza a fin de que el

resolutor en su caso lo validara en los términos del articulo 308 fraccion Il

del Cddigo de Procedimientos Civiles, ya que al admitirse dicha probanza



se le habia establecido al articulante que para su desahogo deberia estar

presente al tenor de lo previsto en el diverso numeral 310 de la citada

legislacion.
--- En ese sentido, ésta autoridad estima que el motivo de disenso en
estudio deviene inoperante, pues el inconforme es omiso en atacar la
consideracion en que la autoridad de Primera Instancia se sustentd para
emitir el auto del (25) veinticinco de abril de (2023) dos mil veintitrés; dado
que en el motivo de agravio en analisis, el recurrente unicamente
manifiesta que le causa perjuicio dicho proveido porque
KRRKRRRRRRRRRRRRRRRERE R RO S conetituv en el Juzgado sefialando que
se apersonaba para articular las posiciones y el interrogatorio en la
declaracion de parte; lo cual le comunicé a la Secretaria de Acuerdos
presentandole previamente a la audiencia un poder otorgado por el
oferente de la prueba y, por instrucciones del Juez, dicha funcionaria
judicial le contestd que no procedia porque el poder debia estar

previamente acordado; de ahi que asegura, el desechamiento de plano

del recurso de revocacion viola el debido proceso y el derecho

fundamental a una tutela judicial efectiva.
--- Sin embargo, el apelante incurre en la omisién de confrontar las
reflexiones del Juzgador inferior en el sentido de que, si bien se habia
exhibido Un poder otorgado @ *****skkkssrssssrerrssrrrrrvnnnk NG go
advertia del ocurso de cuenta la manifestacion de que se exhibia para los
efectos de representar al articulante en dicha probanza a fin de que el
resolutor en su caso lo validara en los términos del articulo 308 fraccién Il
del Cddigo de Procedimientos Civiles, ya que al admitirse dicha probanza

se le habia establecido al articulante que para su desahogo deberia estar

presente al tenor de lo previsto en el diverso numeral 310 de la citada
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legislacion.
--- De lo que se colige, que el aqui recurrente es omiso en exponer
argumentos logicos y debidamente fundados en derecho mediante los
cuales desvirtue las consideraciones en que el Juez de la causa sustento
su determinacion en declarar el desechamiento de plano del recurso de
revocacion en contra del auto de (19) diecinueve de abril de (2023) dos mil

veintitrés.

--- De ahi, que al no haber sido materia de impugnacign por el aqui

inconforme, las consideraciones antes apuntad nsecuencia,

permanecen firmes y, por tanto, contindan rigien ntido del fallo, al

no haber sido controvertidas en este moii e disenso y, por ende,

demostrada la ilegalidad de las mismas.-

--- En apoyo a las anteriores co ragiones, se cita la jurisprudencia
sustentada por el Segundo Tribunal: Colegiado del Sexto Circuito,

consultable en el Semanario jal de la Federacion, Octava Epoca,
Tomo IX, Marzo de 1992, Pa 0, de rubro y texto siguientes:
“CONCE S IOLACION SON INOPERANTES SI NO

ATACAN T S LAS CONSIDERACIONES QUE SUSTENTAN LA
SENTENCIA REELAMADA. Cuando no se advierta la existencia de
queja deficiente que suplir y el acto reclamado se sustente en varias

consi es esenciales, cada una de las cuales sea capaz de
sostenerlo con independencia de las otras, el quejoso debe
combatirlas todas, pues de no hacerlo de tal forma, la resolucion
subsistiria con apoyo en aquellas que no fueron impugnadas y por
tanto, los conceptos de Vviolacion deben ser considerados
inoperantes, ya que aun cuando fueran fundados, no serian
suficientes para conceder el amparo, lo que hace innecesario el
examen de la constitucionalidad a la luz de los argumentos
expresados.”

--- Asi como la emitida por el Segundo Tribunal Colegiado del Segundo

Circuito, consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la



10

Federacién, Octava Epoca, nimero 67, de julio de 1993, pagina 41 de
rubro y texto siguientes:

“CONCEPTOS DE VIOLACION. SON INOPERANTES SI NO
ATACAN LAS CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS DEL ACTO
RECLAMADO. Si los conceptos de violacion no atacan las
consideraciones y fundamentos de la sentencia reclamada, el
Tribunal Colegiado no estéd en condiciones de poder estudiar su
constitucionalidad, pues ello equivaldria a suplir la deficiencia de la
queja en un caso no permitido por la ley, por imperar el principio de
estricto derecho en términos de los articulos 107 fraccion Il de la
Constitucién y 76 bis a contrario sensu, de la Ley de Amparo.”

---'Y la pronunciada por el Primer Tribunal Colegiado del Séptimo Circuito,
visible en el Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta, Octava
Epoca, Tomo IX, Febrero de 1992, pagina 134, cuyo rubro y texto dicen:

“APELACION. PROCEDE CONFIRMAR EL FALLO
APELADO SI NO SE COMBATEN LOS ARGUMENTOS DEL JUEZ
DE PRIMER GRADO. Si los agravios planteados en la apelacion
dejan incolumes las consideraciones torales en las que se baso el
juez de primer grado para dictar la sentencia definitiva en el juicio
civil respectivo, ello es motivo suficiente y bastante para que se
confirme esta ultima.”

--- En ese sentido, se reitera el calificativo otorgado al motivo de disenso

en consulta.

--- Por otro lado, el quejoso sefiala un aspecto de su primer motivo de
disenso relativo a violaciones procesales; y del agravio unico de fondo, los
cuales se analizan en conjunto dada su estrecha relacion, que le causa
perjuicio el acuerdo del (14) catorce de junio de (2022) dos mil veintidés
mediante el cual se desecharon las pruebas consistente en la documental
publica relativa a dos actas de nacimiento que ofrecid, bajo el argumento
de que no se admitian porque dicho medio de prueba no era materia de la
controversia, dado que el presente incidente versaba sobre liquidacion de

sociedad conyugal; lo cual a decir del apelante resulta ilegal, puesto que si
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es materia de la litis, dado que la actora incidental dijo que llevaba afios
sin ser pareja de su contraparte; y con tales documentos el oferente
pretendia acreditar que ella tiene hijos con otra persona; y que por lo tanto

desde hace anos no vive con el ahora recurrente.

--- En ese sentido, ésta alzada confiere a tales argumentos el caracter de
inoperantes, en virtud de que las pruebas documentales a que hace
referencia el disconforme, no trasciende al resultado de la decisién judicial
controvertida; toda vez que segun el disconforme, | anzas en
comento tienen por objeto acreditar que la actorancidental tiene familia
con otra persona; y que lleva varios anos sin habita n el quejoso; lo

cual ya se encuentra acreditado en autos, | escrito de contestacion

de demanda de divorcio que obra a fojas 92 del expediente principal,
adminiculado con el escrito inicia I sente incidente, consultable a
fojas 1 a 6 del cuaderno incidentaly se advierte entre otros aspectos, que
los antagonistas convivieron omicilio conyugal, (el bien inmueble
materia de la present@ ia), y que se encuentran separados
desde septiembre@ dos mil siete; no obstante que la sentencia
de divorcio se emitio hasta el (29) veintinueve de noviembre de (2021) dos
mil veintiuno; per lo' que resultaba innecesario la justificacion de tales
hechos al IFfun reconocimiento expreso al respecto por parte de la
contraria; por‘lo que se reitera el calificativo de inoperantes otorgado a los

motivos de discordia en consulta.

--- Resulta aplicable por identidad de razones, la tesis sustentada por el
Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del Sexto Circuito, consultable
en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca,

Tomo XXXII, Noviembre de 2010, pagina 1559, cuyo rubro y texto son:
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“VIOLACIONES PROCESALES POR INDEBIDA ADMISION
O DESAHOGO DE PRUEBAS. ES INNECESARIO SU ESTUDIO
CUANDO NO TRASCIENDEN AL RESULTADO DEL FALLO. Si la
resolucion reclamada se apoyd en una probanza respecto de la cual
el quejoso se duele porque, a su parecer, fue indebidamente
admitida o desahogada, pero del analisis que efectua el Tribunal
Colegiado de Circuito en cuanto a su valor probatorio, se concluye
que no resulta idénea para dirimir la contienda a favor de alguna
de las partes litigantes, entonces, por economia procesal resulta
innecesario examinar si se actualizdé o no la violacion al
procedimiento alegada y si ésta dejo en estado de indefension al
peticionario de amparo, toda vez que seria infructuoso amparar y
ordenar la reposicién del procedimiento si de una u otra manera la
probanza materia de la violacion procesal no trascendera al sentido
del fallo.”

--- El quejoso alega en el resto de sus motivos de queja en estudio, que el
matrimonio es una sociedad, donde se mantiene de las aportaciones de
los conyuges; como en el caso concreto, donde el disconforme trabajaba y
con su salario aportaba a la sociedad; por lo que la actora incidentista
también debid aportar con su trabajo en los quehaceres del hogar; pues
todo conyuge debe en la “realidad social” aportar; dado que no por el
simple hecho de estar ********** ya cuenta con derecho a la totalidad de lo
que adquiera el otro conyuge, con el cual no vive ni sabe de hace afios de

él; como ocurre en el caso.

--- Agrega, que la actora incidentista no aport6é durante afios a la sociedad,
y si bien el recurrente adquirié un crédito para comprar un bien inmueble
cuando legalmente estaba ********** con su contraparte, ella ya no habita
con el apelante ni le ayuda al mantenimiento de la casa o del hogar; no
realiza aportacion alguna a la sociedad conyugal. Por lo que asegura, se

le debib otorgar a prorrata, solo de la parte que hubiera demostrado haber

aportado.
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--- Los anteriores puntos de discordia resultan esencialmente fundados y
procedentes; ello atendiendo a la teoria de la causa de pedir, en el
entendido de que no implica suplencia de queja deficiente, sino
comprension de los planteamientos que se expresan en los motivos de
inconformidad y la verdadera finalidad que se persigue con su exposicion,
pues se sefala la lesion provocada por la resolucion impugnada, y los
motivos que originaron ese agravio, por lo que en el caso, surge la

obligacion de examinar la cuestion planteada.

--- En apoyo a las anteriores consideraciones, se! cita" |la“jurisprudencia
sustentada por el Tribunal Colegiado del Vigésim@™ Sexto Circuito,
consultable en el Semanario Judicial degla Federacion y su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo XXVI, Noviembre d& 2007} pagina 569, que dice:

“AGRAVIOS EN LA AREEACION. PARA SU ESTUDIO
BASTA QUE EN EL ESCRITO RESBRECTIVO SE EXPRESE CON
CLARIDAD LA CAUSA DE,PEDIR,;APLICACION ANALOGICA DE
LA JURISPRUDENCIA P./J168/2000 (LEGISLACION DEL ESTADO
DE BAJA CALIFORNIATSUR). El Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién alfemitir la jurisprudencia P./J. 68/2000,
publicada en el"'Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo XIl, agosto de 2000, pagina 38, de rubro:
"CONCEPTOS DE VIOLACION. PARA QUE SE ESTUDIEN, BASTA
CON . EXPRESAR CLARAMENTE EN LA DEMANDA DE
GARANTIAS,LA CAUSA DE PEDIR.", sefial, por un lado, que los
articulos, 116 y 166 de la Ley de Amparo, no establecen como
requisito esencial e imprescindible que la expresién de los conceptos
de violacién se haga como un verdadero silogismo, siendo la
premisa mayor el precepto constitucional violado, la premisa menor
los actos autoritarios reclamados y la conclusion la contraposicion
entre aquéllas y, por otro, que la demanda de amparo no debe
examinarse por sus partes aisladas, sino considerarse en su
conjunto, que es razonable que deban tenerse como conceptos de
violacion todos los razonamientos que, con tal contenido, aparezcan
en la demanda, aunque no estén en el capitulo relativo y aunque no

guarden un apego estricto a la forma ldgica del silogismo, sino que
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sera suficiente que en alguna parte del escrito se exprese con
claridad la causa de pedir, sefialandose cual es la lesion o agravio
que el quejoso estima le causa el acto, resolucion o ley impugnada y
los motivos que originaron ese agravio, para que el Juez de amparo
deba examinarlo; en esas condiciones, la obligaciéon que el articulo
80 del Cdédigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Baja
California Sur vigente, impone a los Magistrados del Tribunal
Superior de Justicia de esta entidad federativa, para resolver de
forma clara, precisa y congruente las pretensiones deducidas
oportunamente, decidiendo todos los puntos litigiosos que hayan
sido objeto del debate, a fin de resolver la cuestion efectivamente
planteada, presenta situacion analoga a la analizada por el Pleno del
Maximo Tribunal del pais en el criterio jurisprudencial de mérito; de
ahi que para que el 6rgano jurisdiccional en la sentencia dictada en
segunda instancia, resuelva la pretension del recurrente, basta con
que en los agravios se exprese con claridad la causa de pedir,
maxime que la referida codificacion adjetiva, en sus numerales 671
al 697, que prevén los requisitos para la tramitacién del recurso de
apelacién, no sefiala exigencia técnica-juridica alguna en la
redaccion de los agravios, por parte del inconforme; sin embargo,
debe precisarse que la existencia de la causa de pedir no implica
que los recurrentes se limiten a realizar meras afirmaciones sin
sustento o fundamento, pues es obvio que a ellos corresponde
(salvo en los supuestos legales de suplencia de la queja) exponer
razonadamente el porqué estiman ilegales las determinaciones que
reclaman o recurren, supuesto en el que si se podran declarar
inoperantes los motivos de disenso.”

--- Como se adelanté, tales argumentos resultan esencialmente fundados

y procedentes.
--- En primer término conviene precisar lo establecido en los articulos 177
y 179 del Cédigo Civil que estatuyen en su orden, lo siguiente:

“ARTICULO 177.- Todos los bienes que existan en poder de
cualquiera de los cényuges al hacerse la separacion de ellos se

presumen gananciales, mientras no se pruebe lo contrario.
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sociedad.”

--- Mientras que la fraccion VI del diverso 174 del mismo ordenamiento
legal establece lo que a continuacion se detalla:

“ARTICULO 174.- Forman el fondo de la sociedad legal:
l-...

l.-...
ll.-...
IV.-...
V.-...

VI.-Los bienes adquiridos por titulo oneroso

e la sociedad
a costa del caudal comun, bien se haga la
comunidad, bien para uno solo de los conso
VII.-...
VIIL.-... O
IX.-... \
X.-...
XI.-...
XIl.-...

XIlil.-...
XIv.-...”
--- De éste ultimo s ti ue forman el fondo de la sociedad legal, los

bienes adquiridosgpor titulo oneroso durante la sociedad a costa del
caudal comun, bien'se haga la adquisicion para la comunidad, bien para

uno solo d nsortes.

--- Luego entonces, no por el solo hecho de que el impetrante hubiera
adquirido durante la vigencia de su matrimonio bajo el régimen de
sociedad legal, el bien inmueble cuya liquidacién se reclama, éste debe
ser considerado en su totalidad como parte del fondo de la sociedad, dado
que para ello era indispensable que el mismo se hubiera liquidado bajo el
caudal comun, lo cual no ocurrié en la especie, pues qued? justificado que

el inmueble materia del presente litigio fue adquirido por el disidente
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mediante un crédito que le otorgd el Instituto del Fondo Nacional de la
Vivienda para los Trabajadores (*********) el (14) catorce de diciembre de
(2005) dos mil cinco, a descontarse de su salario en un plazo hasta de
(30) treinta afos, o sea (360) trescientos sesenta pagos mensuales; ya
que al respecto el Juzgador establecié en lo que interesa, que dicho bien

fue adquirido mediante contrato de compraventa que celebraron por una

parte *******************************’ en SU CaréCter de Vendedor y el C
Rk ek como  parte compradora y que consta en la
Escritura Publica

kkkkkkkkkkhkkhhhhkhhkhhkkhkhkhkkhkkkhkkkhkkhkkkkkkkhhhhhhhhhhhhhkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkhhhkkhkkkkkkkk

kkkkkkkkkkhkkhhhhhhhhhkkkkkkkhkkkhkkkkkkkkkkhkkhkkkkkkkk

pasada ante la Fe del Notario

F)L’j blICO kkkkkkkkkkhhhkhhhhhhhhhkhkkhkkkhkkkkhkkkkkkkkkhhhhhhhhhhhhhkkkkkkkkkkkkkkkk.

’ que

kkkkk kkkkkk kkkkk *kkkk kkkkkk kkkkk

quedo asi demostrado que y , adquirieron

durante la vigencia de su matrimonio el referido inmueble, mediante
contrato de compraventa, ello asi se demostré con la confesion expresa
que realizé el demandado dentro de la contestacion de demanda

incidental en el hecho marcado en el numero 6 punto 1 en el cual asienta
“...con fecha 14 de Diciembre del 2005, celebre con la parte acreditada y en ese
entonces mi esposa ***** ****xx wwkx gl contrato de compraventa y otorgamiento
de crédito y constitucion de garantia hipotecaria (apertura de crédito simple) a

favor del *********  para la adquisicion del inmueble identificado como

*hkkhkkhkkhkkkhkkhkkhkkhkhkkhkkkkkkk H
, ubicada en

khkkhkkhkhkhkhkkhkhkhkhhkhhhkhhkhhhhhhkhhhkhhhhkhhhhkhhhkhhkhhkhhhhhhhhhhhhhhhkkx ”, 4
..."; lo cual se concatend

con las copias allegadas por el demandado incidental que corresponden a

la Escritura Publica

kkkkkkkkkkhkkhhhhhhhhhhkkkhkkhkhkkkhkkhkkhkkkhkkhhhhhhhhhhhhhkkkhkkkkkkhkkkkkkkkhkhhhhhhkhhkkhkkkk

kkkkkkkkkkhkhhhkhhhhhhhhkkkhkkhkkhkkkhkkkhkkkkkkkkhhhhhhkkkkkk

y en la cual consta el acto de
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compra-venta realizado por la promovente y el hoy demandado, misma

que obra a fojas (20) veinte a la (29) veintinueve del cuaderno de

incidente.
--- Asi mismo se justifico que los antagonistas se habian unido en
matrimonio el (26) veintiséis de marzo de (1994) mil novecientos
noventa y cuatro, segun el acta de matrimonio consultable a foja 5 del
expediente principal; quedando disuelta dicha unién mediante sentencia

del (21) veintiuno de noviembre de (2021) dos mil veinti ible a fojas

66 a 70 idem. -—

--- Y como quedod anotado parrafos arriba, tambi stificd en autos

que la separacion fisica de los coényuge e llevd a cabo desde

desde esa data la actora incidentis jO0'de aportar para la liquidacién del

septiembre de (2007) dos mil siete; como refiere el disidente,

citado bien raiz; de ahi que en efecto, na puede afirmarse validamente que

la totalidad de dicho bien for parte de los gananciales, ni que exista

presuncion legal en ese sentido} dado que, se insiste, la presuncion a la
cual hace referenci arti 177 de la ley sustantiva de la materia arriba
transcrito, que esvirtlada con las probanzas sefaladas; pues el haber
social no puedegestar constituido por el valor total del inmueble, sino por
las cantida e, se presume, salieron del haber comun para el pago

del crédito mientras hubo la participacion de ambos conyuges para ese

fin.

--- De ahi que atendiendo a un elemental principio de equidad, tiene razén
el apelante en el sentido de que la liquidacion de la sociedad conyugal
debe ajustarse al lapso en que hubo esa aportacion comun al pago del
crédito, dado que no existe probanza alguna que acredite que a pesar de

la separacion del domicilio conyugal por parte de la C. ****x x#xex sk
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haya continuado aportando para el pago del crédito otorgado al ahora
quejoso para la adquisicion del bien inmueble materia del presente

incidente.

--- Se cita como apoyo a las anteriores consideraciones, la tesis
sustentada por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer
Circuito, consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, libro 3, febrero de 2014, tomo lll, pagina 2635, de rubro y
texto siguientes:

“SOCIEDAD CONYUGAL. SU LIQUIDACION, CUANDO
VERSE SOBRE UN INMUEBLE ADQUIRIDO CON UN CREDITO
QUE NO FUE CUBIERTO TOTALMENTE DURANTE SU VIGENCIA,
DEBE AJUSTARSE AL LAPSO EN QUE HUBO APORTACIONES
EN COMUN. La liquidacién de la sociedad conyugal no puede versar
sobre un inmueble adquirido con un crédito que no fue cubierto
totalmente durante la vigencia de dicha sociedad, por ende, el haber
social no puede estar constituido por el valor total del inmueble, sino
por las cantidades que, se presume, salen del haber comun para el
pago del crédito mientras hubo la participacion de ambos cényuges
para ese fin; por lo que la sola calidad de deudor solidario, no
significa que el inmueble esté pagado y que su valor deba liquidarse,
porque lo que es materia de ello, es lo que ambos aportan para
finiquitar ese crédito que no ha sido cubierto. Por tanto, atendiendo a
un elemental principio de equidad, la liquidacion de la sociedad
conyugal debe ajustarse al lapso en que hubo esa aportacién comun
al pago del crédito; a menos de que haya prueba de que no obstante
la separacion del domicilio conyugal, uno de los cényuges siguid
aportando.”

--- Por tanto, debe modificarse la sentencia apelada, para efecto de que, al
sefalarse dia y hora para la audiencia prevista en el articulo 658 del
Caodigo Procesal Civil, relativa a que se den las bases para la liquidacion
del bien conformador de la sociedad conyugal, el cual se encuentra
grabado hipotecariamente, debe liquidarse por la cantidad de dinero

pagada durante el lapso comprendido desde el (14) catorce de diciembre
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, mismo que tuvo verificativo, como segun consta en autos

y fue aceptado por la propia actora incidentista, en el mes de noviembre

de (2007) dos mil siete. --- Bajo las
consideraciones que anteceden, y sin que de autos se advierta que los
contendientes cuenten con hijos menores de edad, que permitiera suplir la
queja deficiente; lo que procede con fundamento en la. di sto por el
articulo 926 del Codigo de Procedimientos Ciyilesy® es™ modificar la
sentencia impugada en su resolutivo Cuarto, para erminar, que al

sefalarse dia y hora para la audiencia previ en el articulo 658 del

nyugal, el cual se encuentra

Caodigo Procesal Civil, relativa a que se ¢ bases para la liquidacién

del bien conformador de la soci d

grabado hipotecariamente, debe "liquidarse por la cantidad de dinero

pagada durante el lapso com desde el (14) catorce de diciembre
de (2005) dos mil cian data se adquirié el crédito hipotecario,
hasta la fecha de yﬁria“ n del domicilio conyugal por parte de la C.
ek ke e mismo que tuvo verificativo, como segun consta en autos

y fue aceptado®por la propia actora incidentista, en el mes de noviembre

de (2007) mil siete. - No
procede realizar condenacion en costas en esta Segunda Instancia, por no
darse los supuestos contenidos en el articulo 139 del Cdédigo de

Procedimientos Civiles.

--- En mérito de lo expuesto y fundado ademas en lo previsto por los
articulos 1, 2, 4, 112, 113, 115, 926, 928 Fraccion Il y 949 del cddigo de

Procedimientos Civiles, es de resolverse y se resuelve:

--- PRIMERO.- Los agravios expresados por el demandado incidental
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apelante resultaron inoperantes en parte y esencialmente fundados y

procedentes en el resto; en consecuencia:

--- SEGUNDO.- Se modifica la sentencia impugnada del (3) tres de mayo
de (2023) dos mil veintitrés y su aclaratoria del (16) dieciséis del mismo
mes y afo dictadas por el Juez Quinto de Primera Instancia Familiar del
Segundo Distrito Judicial, con residencia en Altamira, Tamaulipas, en el
incidente de liquidacién de sentencia derivado del expediente 700/2021,
en su resolutivo Cuarto para que ahora, en debida reparacion del agravio
causado al recurrente, se diga:

“-- PRIMERO.- ... ---SEGUNDO.- ... ---TERCERO.-... ---CUARTO.- al
sefalarse dia y hora para la audiencia prevista en el articulo 658 del Cédigo
Procesal Civil, relativa a que se den las bases para la liquidacion del bien
conformador de la sociedad conyugal, el cual se encuentra grabado
hipotecariamente, debe liquidarse por la cantidad de dinero pagada durante
el lapso comprendido desde el (14) catorce de diciembre de (2005) dos mil
cinco en cuya data se adquirio el crédito hipotecario, hasta la fecha de la
separacion del domicilio conyugal por parte de la C. ****x xwxxx e
mismo que tuvo verificativo, como segun consta en autos y fue aceptado
por la propia actora incidentista, en el mes de noviembre de (2007) dos mil
siete.---QUINTO.-...---SEXTO.-...”

--- TERCERO.- Queda intocado en todos sus demas aspectos el fallo

impugnado.
--- CUARTO.- No procede realizar condena en costas en esta Segunda

Instancia.

--- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.- Y en su oportunidad con
testimonio de la presente resolucién remitase al Juzgado de su
procedencia los autos originales, archivandose el toca como asunto

concluido.

--- Asi, lo resolvié esta Segunda Sala Colegiada en Materias Civil y

Familiar del Supremo Tribunal de Justicia en el Estado, por unanimidad de
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votos de los Magistrados Alejandro Alberto Salinas Martinez, Mauricio
Guerra Martinez y Omeheira Lépez Reyna, siendo Presidente y ponente
el primero de los nombrados, quienes firman con la Licenciada Sandra

Araceli Elias Dominguez, Secretaria de Acuerdos que autoriza y da fe.------

Lic. Alejandro Alberto Salinas Martinez.
Magistrado Presidente y Ponente.

Lic. Mauricio Guerra Martinez. ! heira Lopez Reyna.

Magistrado. : agistrada.

Lic. Sandra Araceli Elias Dominguez.

Secretaria de Acuerdos.

--- Enseguida se publi€a‘en Lista de Acuerdos.- CONSTE.
L'AASM/L'MGM/L'OLR/L'SAE M/avch

El Licenciado SERVANDO"BERNAL MARTINEZ, Secretario Proyectista, adscrito a
la SEGUNDA LA COLEGIADA CIVIL, hago constar y certifico que este
documento corresponde a una version publica de la resolucion 323 (TRESCIENTOS
VEINTITRES) dictada el 21 DE SEPTIEMBRE DE 2023 por unanimidad de votos de
los Magistrados. Alejandro Alberto Salinas Martinez, Mauricio Guerra Martinez y
Omeheira L e%yna, siendo Presidente y ponente el primero de los nombrados,
constante de'once fojas utiles. Versiéon publica a la que de conformidad con lo
previsto en los. articulos 3 fracciones XVIII, XXll, y XXXVI; 102, 110 fraccién lll; 113,
115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
del Estado de Tamaulipas, y trigésimo octavo, de los Lineamientos generales en
materia de clasificacion y desclasificacion de la informacién, asi como para la
elaboracion de versiones publicas; se suprimieron: el nombre de las partes, el de
sus representantes legales, sus domicilios, y sus demds datos generales,
informacion que se considera legalmente como confidencial, sensible o reservada,
por actualizarse lo senalado en los supuestos normativos en cita. Conste.
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