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——————— NUMERO: 344 TRESCIENTOS CUARENTA Y
CUATRO. -
——————— Ciudad Victoria, Tamaulipas, 27 veintisiete de
septiembre de 2023 dos mil veintitrés. ------------------oo-—-
------- VIS T O para resolver el Toca nimero 378/2023,
relativo al recurso de apelacién interpuesto por la parte
demandada, en contra de la sentencia del veinte de junio de

dos mil veintitrés, dictada dentro del expediente numero

315/2023, correspondiente al Juicio Ordinario Civil sobre
Divorcio Incausado, promovido por ###s# skt sdxcickk on
contra de F¥#dx Aackick ook ante el Juzgado Primero de
Primera Instancia de lo Familiar del este Primer Distrito

Judicial; y, -===-===mmmm e

de dos mil veintitrés ***##* sk H44%% ocurrid ante el 4
quo a demandar de *¥¥H* wdcksckk skekx o] divorcio,
manifestando su voluntad no querer continuar con el
MALTIMONIO, === ===== === = == === e
——————— El Juez de Primera Instancia, por auto del quince de
marzo de dos mil veintitrés, dio entrada a la demanda en la
via y forma propuesta y, con las copias simples de la misma,
ordend emplazar a la demandada ***## stk sxEkx para

que la contestara dentro del término de ley, lo cual hizo
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mediante escrito recibido en fecha veintidos de mayo de dos
Mil VeINtIres. ~===-=== == m oo
——————— Establecida la litis, se continué con la sustanciacién
del juicio por sus demads tramites legales y, con fecha veinte
de junio de dos mil veintitrés, el Juez de Primera Instancia
dict6 la sentencia definitiva correspondiente, la cual
concluy6 con los siguientes puntos resolutivos:----------------

PRIMERO.- La parte actora hizo manifiesta su
voluntad de disolver el vinculo matrimonial; en
consecuencia.

SEGUNDO.- Se tiene como PROCEDENTE EL
JUICIO DE DIVORCIO INCAUSADO, promovido
por ddkkdkd khkdhkdk Xdkhkk en contra de ddkkdkk hhkkkkk
®*R%%- op consecuencia, se decreta la disolucion del
matrimonio que une a las partes y a que se refiere el
Acta Numero *** de Foja ******* del Libro numero
* con fecha de registro
****************************************’
celebrado ante el Oficial Tercero del Registro Civil de
Victoria, Tamaulipas.

TERCERO.- En consecuencia, en su oportunidad
procesal, girese atento oficio y copias certificadas de

la presente resolucion al
s sk ook ook ok ok oK R SR Rk R K K SR Rk Rk R R sk Rk ok Rk Rk o

*******************************roceda a

realizar las anotaciones correspondientes y se levante
el acta de divorcio, previo pago de derechos ante el
Fondo Auxiliar de la Administracion de la Justicia.
CUARTO.- Se decreta la disolucion de la sociedad
conyugal; y en caso de existir los bienes adquiridos
durante la vigencia de su matrimonio deberan
liquidarse en la via incidental; ello en término del
considerando tercero de la presente resolucion.
QUINTO.- Se aprueban las clausulas Primera,
Segunda, Tercera, y Cuarta, del convenido propuesto
por la parte actora que se transcriben en el
considerando cuarto del presente fallo. Asi mismo se
deja a salvo sus derechos a las partes unicamente en lo
relativo en lo relativo a la clausula Quinta en lo
concerniente a los bienes inmuebles, muebles y deudas,
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que se adquirieron en matrimonio para que lo hagan
valer en la VIA INCIDENTAL; y previamente se
ethI”l‘a a ZaS partes CC Fhhdkh kkdkn *****y Fkkkx
whdkkkk kx*** para que previo al inicio de la via
incidental, acudan al procedimiento de mediacion, a
que se refiere, la ley de Mediacion para el Estado de
Tamaulipas e intenten, a través de dicho
procedimiento, llegar a un acuerdo respecto a dicha
clausula del convenio senialado. |

SEXTO.- No se hace especial condena al pago de
gastos y costas procesales, ello en términos del
considerando tercero de la presente resolucion.
SEPTIMO.- Expidase copia certificada de la sentencia
a las partes previo pago de derechos ante la Direccion
del Fondo Auxiliar para la Administracion de Justicia
del H. Supremo Tribunal de Justicia en el Estado.
OCTAVO.- Se les hace saber a la parte interesada, que
de conformidad con el Acuerdo 40/2018 del Consejo
de la Judicatura, de fecha doce de diciembre de dos mil
dieciocho, en el sentido de que una vez concluido el
presente asunto contaran con 90 (noventa) dias para
retirar los documentos exhibidos, apercibidos de que
en caso de no hacerlo, dichos documentos serdn
destruidos junto con el expediente; lo que se hace de

su conocimiento, para los efectos conducentes.
NOVENO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE:-

——————— Inconforme con la sentencia anterior, la parte
demandada interpuso recurso de apelacion mismo que le fue
admitido en ambos efectos el veintiocho de junio de dos mil
veintitrés, del cual correspondié conocer por turno a esta
Sala Colegiada, la que, por conducto de su Presidencia,
radico el presente Toca con fecha dieciocho de septiembre
de dos mil veintitrés, y turnd, para la elaboracion del
proyecto de resolucion, a la ponencia correspondiente. ------
------- SEGUNDO.- La parte demandada expres6 como

concepto de agravios lo contenido en su memorial de 5



(cinco) hojas, de fecha veintidos de junio de dos mil
veintitrés, que obran agregados a los autos del presente
Toca, de la foja 6 (seis) a la 11 (once); agravios que se
refieren en las consideraciones que se contienen en el

siguiente apartado. =-----=========mmmmm -

——————— PRIMERO.- Esta Primera Sala Colegiada en materias
Civil y Familiar del Supremo Tribunal de Justicia del Estado
de Tamaulipas es competente para conocer y resolver del
presente recurso de apelacion, conforme a lo dispuesto por
los articulos 104, fracciones II, y 116, fracciéon III, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 104
y 106 fraccion I de la Constitucion Politica local; 20,
fraccion I, 26 y 27 de la Ley Orgénica del Poder Judicial del
Estado, articulos 926 y 947 del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Estado, y Punto Cuatro, inciso b), del
Acuerdo General del 31 de marzo de 2009, emitido por el
Pleno del Supremo Tribunal de Justicia del Estado y
publicado en el Periddico Oficial de la entidad de fecha 7 de
abril de 2009.------mm e e
——————— SEGUNDO.- Los conceptos de agravio expresados
por el demandado,**************************, COHSiStC

en su parte medular, en lo que a continuacion se transcribe:- -

AGRAVIOS
4
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1.- La sentencia apelada numero 514 de fecha 20 de
junio me causa agravio en lo que se dice y se
determina en el considerando CUARTO vy
RESOLUTIVO QUINTO, misma que refiere lo
siguiente:

Lo transcribe

Transcrito lo anterior advertimos que el Juez en forma
ilegal e incorrecta decreto aprobar el convenio
propuesto por la parte actora, concretamente la
clausula CUARTA, misma que refiere lo siguiente: La
transcribe

El requisito antes mencionado relativo sobre el uso del
domicilio conyugal, para la solicitud del divorcio, se
debe explicar en el convenio de divorcio en virtud de
que el articulo 249 del codigo civil refiere lo siguiente:

Articulo 249.- Lo transcribe

Pues bien, uno de los requisitos para solicitar el
divorcio, es proponer en el convenio quien de los
conyuges debera habitar el domicilio conyugal y para
que se apruebe el convenio es evidente que ambos
deben estar de acuerdo en todas las clausulas y en este
caso como se advierte de la demanda inicial el actor
realiza la propuesta de que la suscrita habite el
domicilio conyugal y el menaje del hogar y refiere en
dicha clausula ‘“comprometiéndose a desalojar el
domicilio conyugal el sdbado 1 de julio” pero ese
compromiso jamds existio y menos se acredito dicha
aceptacion en el presente juicio ya que en mi escrito
de contestacion de demanda manifesté lo siguiente:

Lo transcribe

De lo anterior se advierte que la suscrita jamas dio su
consentimiento para desalojar el domicilio conyugal,
mi propuesta era en el sentido de que la suscrita
siguiera habitando el domicilio conyugal mientras se
decreta por resolucion judicial la reparticion del
inmueble, mediante su venta y reparticion del menaje
del hogar, esta mads que claro que la suscrita jamads
estuvo de acurdo en lo propuesto por el actor en la
clausula cuarta, razon por la que en forma ilegal el
Juez de la causa aprobo dicha clausula en la sentencia
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apelada vulnerando lo establecido en el articulo 251
del codigo civil el cual refiere lo siguiente:

Articulo 251. Lo transcribe

De la correcta interpretacion del numeral antes
transcrito se obtiene que la regla principal es que los
conyuges estén de acuerdo en el total del convenio en
los términos del articulo 249 para que se decrete de
plano el divorcio, y en caso de que no sea asi se deja a
salvo los derechos para que en via incidental se hagan
valer, en consecuencia el Juez no puede aprobar una
parte del convenio y otra parte del mismo determine
sea resuelto en via incidental, esto es el convenio debe
contener todos los requisitos indicados en dicho
articulo en las fracciones 1. 1lI, y Ill, y que también
fueron aprobadas en la sentencia apelada y en este
asunto no son aplicables, debido a que no procreamos
hijos y eran y son irrelevantes dichos requisitos, y en
consecuencia su aprobacion, pero no asi lo que
dispone la fraccion IV del mencionado articulo en
virtud de que ese requisito si es de relevancia para las
partes madxime que es la suscrita quien actualmente
habita el domicilio conyugal wubicado en calle
Integridad Familiar de esta Ciudad Capital con una
superficie de terreno de 119.00m2y una superficie de
construccion de 60.00m2.

2.- Debo destacar ademas que al aprobar el convenio
el Juez A quo, en relacion al domicilio conyugal
también vulnera lo establecio en el articulo 259, del
codigo civil mismo que establece que en la solicitud de
divorcio o antes si hubiera urgencia y mientras dure el
Jjuicio se dictaran las medidas provisionales pertinentes
entre las que se encuentra “Separar a los conyuges en
todo caso. Para este efecto, el Juez prevendra al
marido que se separe de la casa conyugal y ordenard
se le entregue su ropa y los bienes que sean necesarios
para el ejercicio de la profesion, arte u oficio a que
este dedicado”.

Pues bien, de la interpretacion logica del convenio
propuesto por el actor de la contestacion de demanda
se acredita que quien habita el domicilio conyugal es
la suscrita, dado que la parte actora se salio del
domicilio conyugal y fue quien demando el divorcio in
causado, pero en ningun momento solicito como
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medida cautelar desalojara a la suscrita del domicilio
conyugal.

La parte actora afirma que existia mi consentimiento
para desalojar en fecha 1 de julio del anio en curso,
hecho que es totalmente falso y asi lo hice saber al
Juzgado con mi contra propuesta de convenio, de tala
suerte que al no existir ningun acuerdo que indique que
debo desalojar el domicilio conyugal y al no estar de
acuerdo con el convenio en la clausula cuarta, es
improcedente que se pretenda que desaloje dicho
domicilio cuando la suscrita es también copropietaria
del dicho bien y a este momento no existe ningun
acuerdo dentro del expediente que indique que debo
desalojarlo, sin embargo el Juez de la causa en una
flagrante violacion a la igualdad de las partes,
pretende tener por aprobado un acuerdo que jamds
existio mediante la sentencia apelada y coloca en
grave riesgo a la suscrita, pues de ser desalojada de mi
propiedad mediante un mandato ilegal infundado e
inmotivado, se vulneraria flagrantemente mis derechos
humanos.

3.-El articulo 114 del codigo de procedimientos civiles
dispone que en la sentencia no se puede conceder lo
que no se ha pedido y en este caso, en principio la
parte actora no pidio que fuera desalojar a la suscrita
del domicilio conyugal y segundo la Ley no autoriza al
Juez en aprobar un convenio solo en parte, tercero no
puede el Juez aprobar una clausula en la que no
estuvieron de acuerdo las partes, en este orden la
sentencia impugnada me causa agravio ya que tengo
derecho a que se me administre Justicia en los plazos y
términos que fijen las leyes, emitiendo sus
resoluciones de manera pronta, completa e imparcial
tal y como lo dispones el articulo 17 Constitucional, de
igual manera, el articulo 14 Constitucional establece
que: “Nadie podra ser privado de la libertad o de sus
propiedades, posesiones o derechos, sino mediante
juicio seguido ante los tribunales previamente
establecidos, en el que se cumplan las formalidades
esenciales del procedimiento y conforme a las Leyes
expedidas con anterioridad al hecho”

Bajo esa premisa, todo gobernado no puede ser
privado de sus propiedades y posesiones, solo si existe
un juicio y que este cumpla con todas las formalidades
del  procedimiento, pero ademds que este

7



procedimiento y privacion se realice conforme a las
leyes expedidas con anterioridad al hecho, en este
asunto el Juez dejo de aplicar correctamente el
articulo 251 el codigo civil ya que aprobo en parte el
convenio y sin mediar consentimiento de la suscrita
aprobo un acuerdo que nunca existio.

——————— TERCERO.- La parte apelante expresd como agravio
que el juez indebidamente aprob6 el convenio propuesto por
la actora, en concreto la clausula cuarta, relativa al uso del
domicilio conyugal, que uno de los requisitos para solicitar
el divorcio es proponer en el convenio quien de los conyuges
debera habitar el domicilio conyugal y para que se apruebe
el convenio es evidente que ambos deben estar de acuerdo
en todas las clausulas y en el caso el actor propuso que su
contraria habitara el domicilio conyugal y uso del menaje del
hogar comprometiéndose a desalojar el domicilio conyugal
el 1 de julio, pero que ese compromiso jamas existio y
menos se acredito la aceptacion en el juicio, porque en su
contestacion propuso seguir viviendo en el domicilio
conyugal durante todo el juicio; por lo que afirma que nunca
dio su consentimiento para desalojar el domicilio conyugal;
que se vulnerd el contenido del articulo 251 del Codigo
Civil, porque de acuerdo al mismo la regla es que los
conyuges estén de acuerdo en el total del convenio y en caso
de no ser asi dejar a salvo los derechos para que en via

incidental se hagan valer, por lo que afirma, el juez no puede
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aprobar una parte del convenio y otra parte del mismo
determinar sea resuelto en via incidental; que también se
vulnera lo dispuesto por el articulo 259 del Codigo Civil,
porque previamente el actor se retird del domicilio conyugal
y en su contestacion no solicitd el desalojo del domicilio
conyugal como medida cautelar; que afirm6 que existia su
consentimiento para desalojar el bien el 1 de julio de dos mil
veintitrés, pero que esto es falso y asi lo hizo saber al
juzgado en la contrapropuesta al convenio del actor, por lo
que es improcedente que se pretenda desalojar el domicilio
porque también es copropietaria y no existe acuerdo que
indique que debe desalojarlo. ----===---=--=--ommmmoo
——————— La referida inconformidad se considera fundada y
suficiente para modificar la resolucion apelada, por lo
SIGUICNEE. === mmm = oo oo
------- La primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion al resolver la contradiccion de tesis 104/2019, de la

que emano la jurisprudencia 1a./J. 1/2020 (10a.), se sostuvo
que en el juicio de divorcio incausado las pretensiones
formuladas pueden quedar decididas en dos momentos. a)
En la etapa postulatoria y b) En la fase conclusiva. -----------
------- Lo anterior, porque si en la fase postulatoria los
conyuges llegan a un acuerdo respecto del convenio sobre

las cuestiones inherentes al matrimonio y éste no
9
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contraviene ninguna disposicion legal, la Juez lo aprobara de
plano, decretando el divorcio en la misma resolucion. -------
——————— Pero si no existe acuerdo entre las partes respecto del
jonvenio sobre las cuestiones inherentes al matrimonio, la
Juez debe emitir resolucion en la que decrete el divorcio y
deje expedito el derecho de las partes para que lo hagan
valer durante la continuacion del juicio en la via incidental,
exclusivamente en lo que concierne al convenio. -------------
——————— A partir de ahi inicia la fase conclusiva, por lo que el
proceso debe continuar mediante un tramite mas breve y agil
a fin de decidir las cuestiones pendientes sobre las que no
haya habido acuerdo entre las partes, en el que tendran la
oportunidad de hacer valer los derechos ya planteados en la
demanda y en la contestacion y de allegar los medios de
prueba ofrecidos en tales escritos. --------===-=======mmmmmmmem---
------- Asi, en la fase postulatoria se dictara sentencia
definitiva total, si se encuentra integrada validamente la
relacion juridica procesal, probados los elementos de la
accion de divorcio y las partes han llegado a un acuerdo
sobre las consecuencias inherentes a la disolucion del
MALTIMONIO. === === === o oo e e e e
------- En ella se decretara el divorcio y aprobara el convenio

de plano, si procede legalmente, para concluir asi el proceso.

10
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En cambio, si se satisfacen los requisitos para decretar la
disolucion del matrimonio, pero no hay acuerdo sobre la
pretension relativa a las consecuencias del divorcio, se
procedera a la escision de la causa, para dictar la sentencia
de divorcio y convocar a las partes para hacer valer sus
derechos durante la continuacion del juicio que habra de
concluir con la resolucion de la contienda referente a la
pretension de regular las consecuencias del divorcio.
MAtITMONIO. ========= === === === oo oo
------- De la contradiccion de tesis referida surgio la
Jurisprudencia 1a./J. 1/2020 (10a.), publicada en la Gaceta
del Semanario Judicial de la Federacion, Décima Epoca,
Libro 75, febrero de 2020, Tomo I, pagina 597, registro
digital 2021695, cuyo contenido es el siguiente:---------------

“DIVORCIO SIN EXPRESION DE CAUSA. EN
CONTRA DE LA RESOLUCION QUE LO
DECRETA, AUN SIN RESOLVER LA TOTALIDAD
DE LAS CUESTIONES INHERENTES AL
MATRIMONIO, PROCEDE EL JUICIO DE
AMPARO DIRECTO (LEGISLACIONES DE LA
CIUDAD DE  MEXICO, COAHUILA Y
AGUASCALIENTES). El juicio de divorcio sin
expresion de causa es un proceso en el que se ventilan
dos pretensiones, a saber: la disolucion del vinculo
matrimonial y la regulacion de las consecuencias
inherentes a ésta. Ahora bien, cuando las leyes locales

que lo regulan, admiten la posibilidad de escision,
11
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siempre que se actualicen ciertos supuestos, el proceso
iniciado en comun puede culminar con mas de una
sentencia definitiva y no solo con una en la que se
decida la totalidad del litigio. En el caso del juicio en
cuestion, la resolucion que decreta el divorcio
concierne a la controversia principal, por lo que
materialmente es una  sentencia definitiva,
independientemente de las alusiones o denominaciones
formales con las que se refiera a ella el legislador, en
contra de la cual procede el juicio de amparo directo
en conformidad con el articulo 170 de la Ley de
Amparo, ante un Tribunal Colegiado de Circuito, y no

el juicio de amparo indirecto ante un Juez de Distrito.”

——————— Ahora, los articulos 248 y 249 del Codigo Civil
disponen lo siguiente:--------========mmmmmm oo

ARTICULO 248.- El divorcio disuelve el vinculo del
matrimonio y deja a los conyuges en aptitud de
contraer otro. Podra solicitarse por uno o ambos
conyuges cuando cualquiera de ellos lo reclame ante la
autoridad judicial manifestando su voluntad de no
querer continuar con el matrimonio, sin que se
requiera senalar la causa por la cual se solicita,
siempre que haya transcurrido cuando menos un ano
desde la celebracion del mismo. Solo se decretard
cuando se cumplan los requisitos exigidos por el
siguiente articulo.

ARTICULO 249.- El conyuge que unilateralmente
desee promover el juicio de divorcio debera
acompanar a su solicitud la propuesta de convenio

para regular las consecuencias inherentes a la

12
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disolucion del vinculo matrimonial, debiendo contener
los siguientes requisitos:

L- Las reglas que propone en el tema de la guarda y
custodia de los hijos menores o incapaces, conforme
los parametros de los articulos 386 y 387 de este
Codigo,

Il.- Las modalidades que propone para ejercer el
derecho de visitas, respetando los horarios de comidas,
descanso y estudio de los hijos, conforme los
parametros de los articulos 386 y 387 de este Codigo;
111.- El modo de atender las necesidades de los hijos y,
en su caso, del conyuge a quien deba darse alimentos,
especificando la forma, lugar y fecha de pago de la
obligacion alimentaria, asi como la garantia para
asegurar su debido cumplimiento,

1V.- Designacion del conyuge al que correspondera el
uso del domicilio conyugal, en su caso, y del menaje;
V.- La manera de administrar los bienes de la sociedad
conyugal durante el procedimiento y hasta que se
liquide, asi como la forma de liquidarla, exhibiendo
para ese efecto, en su caso, las capitulaciones
matrimoniales, el inventario, avaluo y el proyecto de
particion; y

VI- En el caso de que los conyuges hayan celebrado el
matrimonio bajo el régimen de separacion de bienes
debera senalarse la compensacion, que no podrd ser
superior al 50% del valor de los bienes que hubieren
adquirido, a que tendra derecho el conyuge que,
durante el matrimonio, se haya dedicado

preponderantemente al desemperio del trabajo del

hogar y, en su caso, al cuidado de los hijos. El Juez de
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lo Familiar resolverd atendiendo a las circunstancias
especiales de cada caso.

ARTICULO 251.- En caso de que los conyuges lleguen
a un acuerdo respecto del convenio serialado en el
articulo 249 y éste no contravenga ninguna disposicion
legal, el Juez lo aprobara de plano, decretando el
divorcio mediante sentencia, la cual no podra ser
recurrida.

De no ser asi, el juez decretara el divorcio mediante
sentencia, dejando expedito el derecho de los conyuges
para que lo hagan valer en la via incidental,
exclusivamente por lo que concierne al convenio.

El juez exhortard en la referida sentencia que, previo
al inicio de la via incidental, las partes acudan al
procedimiento de mediacion a que se refiere, la ley de
Mediacion para el Estado de Tamaulipas e intenten, a
través de dicho procedimiento, llegar a un acuerdo
respecto del convenio senalado.

En caso de que las partes, una vez recibida la pre-
mediacion, no hubieren aceptado el procedimiento, o
habiéndolo iniciado no fuera posible llegar a un
acuerdo, podran hacer valer sus derechos por la via
incidental. En el caso de que las partes logren la
construccion de un acuerdo por medio del
procedimiento  de mediacion, lo haran del

conocimiento del juez.
——————— En el caso, el actor *### H&d&&% dkkk* g] solicitar la
disolucion del matrimonio, con el fin de atender a la

exigencia prevista en el articulo 249 fraccion IV, propuso lo

SIGUICTIEE: === === == mm oo o oo oo oo



N N
" bﬁh ey ﬁﬁ“w‘
% ST
A R Y
Wil
GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
PRIMERA SALA COLEGIADA
CIVIL - FAMILIAR

convenio lo siguiente:

CUARTO.- Uso del domicilio conyugal

El domicilio conyugal y su menaje sera utilizado de
manera temporal por la sefiorg **%¥%% Fkxdik wdkdkx
comprometiéndose a desalojar el inmueble el dia

sabado primero (01) de julio de dos mil veintitres.

——————— La parte demandada, sobre dicho tema, propuso en

1V.- En cuanto a esta clausula y en el entendido de que
se debe ver quien ocupara y ara uso del domicilio
conyugal, manifiesto que es cierto que actualmente
vive la suscrita en dicho domicilio, por lo que
propongo que asi sea hasta en tanto dure el presente
Jjuicio y que una vez concluido, se decrete a través de
sentencia la division de dicho inmueble, proponiendo
la venta del inmueble y repartiendo las ganancia de la
venta equitativamente, de igual forma solicito sea
repartido el menaje de la casa que fue adquirido con el

esfuerzo de la sociedad conyugal.

QUINTO.- Se aprueban las clausulas Primera,

Segunda, Tercera, y Cuarta, del convenido propuesto
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El juez en la resolucion apelada declard procedente la
disolucion del matrimonio y en cuanto a las reglas
propuestas mediante convenio con el objeto de regular las

cuestiones inherentes al matrimonio, resolvio lo siguiente: --



16

por la parte actora que se transcriben en el
considerando cuarto del presente fallo. Asi mismo se
deja a salvo sus derechos a las partes unicamente en lo
relativo en lo relativo a la clausula Quinta en lo
concerniente a los bienes inmuebles, muebles y deudas,
que se adquirieron en matrimonio para que lo hagan
valer en la VIA INCIDENTAL; ..

——————— Lo anterior pone de manifiesto que el juez aprobo el
contenido de la cldusula cuarta del Convenio propuesto por
el actor, no obstante que no hubo consenso de las partes en
lo relativo a la designacion del conyuge al qu correspondera
el uso del domicilio conyugal y el menaje, por lo que el
agravio resulta fundado ya que el juez ante la falta de
acuerdo debi6 declarar el divorcio y dejar expedito el
derecho de las partes para ejercer su derecho en cuanto a las
consecuencias inherentes a la disolucidon del matrimonio en
la via incidental. ============ oo s
——————— En efecto, se advierte de las constancias que los
litigantes asumieron posturas contrarias con relacion a la
ocupacion de la casa que fuera el domicilio conyugal, por lo
que el juez debi6 ordenar que se se dilucidara dicha cuestion
en la via incidental y no aprobar la clausula relativa, como se
aprecia en la sentencia objeto del recurso.----------------------
——————— Sin que en el caso, resulte de trascendencia la

afirmacion de la apelante respecto a que el juez no puede
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aprobar una parte del convenio y otra parte del mismo
resolverse en la via incidental, porque si bien el juez aprobo
lo relativo a las clausulas I, 11 y III, los aspectos contenidos
en las mismas no cobran relevancia en el caso dado que son
relativas a la guarda y custodia, modalidades para ejercer el
derecho de visitas y el modo de atender las necesidades de
los hijos menores o incapaces, y en el asunto que se resuelve
consta que los litigantes no procrearon hijos, de manera que
el estudio de la aprobacion en forma total o en parte de la
propuesta de convenio, no trasciende en beneficio de la parte
apelante;. —----====m==m
——————— Finalmente, si bien, le asiste la razon a la inconforme
en cuanto a que no existe un mandato que le ordene
desalojar el domicilio conyugal, de acuerdo al contenido del
articulo 259 del Coédigo Civil, en el caso, conforme al
estudio realizado en los parrafos que anteceden la infraccion
cometida por el juez de primer grado debera ser subsanada
con la no aprobacién de la cldusula cuarta del convenio,
relativa a la persona que le correspondera el uso del
domicilio conyugal y su menaje.-----------=====-mmmmmmmcmmmeeo
——————— En apoyo a las anteriores consideraciones se cita la
jurisprudencia la./J. 137/2009, de la Primera Sala de la

Suprema Corte de Justicia de la Nacion, que dice: ------------

17
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“DIVORCIO POR DECLARACION UNILATERAL
DE VOLUNTAD. ANTE LA FALTA DE ACUERDO
DE LAS PARTES RESPECTO DEL CONVENIO
PARA REGULAR LAS OBLIGACIONES QUE
PERSISTENDESPUES DE DISUELTO EL
MATRIMONIO, EL JUEZ DE LO FAMILIAR
DEBE DECRETAR AQUEL Y RESERVAR PARA
LA VIA INCIDENTAL LA RESOLUCION DE
TODAS LAS DEMAS CUESTIONES
(LEGISLACION DEL DISTRITO FEDERAL
VIGENTE A PARTIR DEL 4 DE OCTUBRE DE
2008). Conforme a los articulos 88, 255, fraccion X,
260, fraccion VIII, 272-A y 272-B del Codigo de
Procedimientos Civiles y 287 del Codigo Civil, ambos
para el Distrito Federal, cualquiera de los conyuges
puede unilateralmente reclamar del otro la disolucion
del vinculo matrimonial, sin necesidad de invocar
alguna causa y sin importar la posible oposicion del
conyuge demandado. Asimismo, en la demanda
relativa y en el escrito de contestacion, el actor y el
demandado deben ofrecer las pruebas para acreditar
la propuesta o contrapropuesta del convenio que
regule las consecuencias derivadas de la disolucion del
matrimonio, como pueden ser, en su caso, las
relacionadas con los hijos menores e incapaces, los
alimentos para los hijos y/o para el conyuge, el uso del
domicilio conyugal y menaje, la administracion de los
bienes de la sociedad conyugal hasta su liquidacion y
el sernialamiento de la compensacion prevista en la
fraccion VI del articulo 267 del citado codigo

sustantivo para el caso de que el matrimonio se haya

18
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aprobacion, sino que debe satisfacer los requisitos

legales y, para verificarlo, el juez de lo familiar ha de
apoyarse en las pruebas que las partes ofrezcan en los
escritos de demanda y contestacion y que habradn de
desahogarse en la via incidental; de manera que si el
conyuge demandado estd de acuerdo con la propuesta
de convenio presentada por su contrario y reune los
requisitos legales, el juez lo aprobard y decretard el
divorcio, sin necesidad de dictar sentencia, pues en
realidad no decide alguna cuestion litigiosa. Asi, de la
interpretacion sistematica de los referidos preceptos se
concluye que ante la falta de dicho acuerdo, el Juez de
lo familiar unicamente debe decretar el divorcio y
reservar para la via incidental la resolucion de las
demas cuestiones, entre ellas la de la mencionada
compensacion, en tanto que el exacto cumplimiento de
los requisitos del convenio aludido debe sustentarse en
las pruebas ofrecidas por las partes. Lo contrario
implicaria permitir que el Juez resuelva sobre un
aspecto que debe ser materia de convenio sin contar
con pruebas admitidas y desahogadas conforme a las
formalidades legales correspondientes, lo cual violaria
el derecho de contradiccion de los conyuges y
romperia con las condiciones de imparticion de justicia
imparcial.”

------- Por las razones expuestas, debe modificarse Ila
resolucion apelada, en cuanto a la aprobacion del contenido

de la clausula cuarta del convenio propuesto por el actor,
19
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para dejar a salvo los derechos de los litigantes a fin de que
los hagan valer en la via incidental, conforme a lo que
establece el articulos 249 del Codigo Civil.-----------nnmmmmmm-
------- En cuanto a la condena en costas, atendiendo a la
naturaleza familiar del juicio, por lo que se tiene por tema
como de orden publico, y en consecuencia no resulta
procedente imponer especial condena en el pago de costas
procesales; por lo que cada una de las partes debera sufragar
los gastos que hubiesen erogado en la tramitacion ante esta
Segunda Instancia. ------=========mmmmmm oo
------- Por lo anteriormente expuesto y fundado, con apoyo
ademas en los articulos 926 y 949 del Codigo de

Procedimientos Civiles para el Estado, se: ------------------—---

——————— PRIMERO.- Es fundado el agravio expuesto por la
parte apelante en contra de la sentencia del veinte de junio

de dos mil veintitrés, dictada dentro del expediente nimero

315/2023, correspondiente al Juicio Ordinario Civil sobre
Divorcio Incausado, promovido por ###s# #acickck sacikx on
contra de *kdek skl dekckeek Dante el Juzgado Primero de
Primera Instancia de lo Familiar del este Primer Distrito
Judicial; cuyos puntos decisorios se transcriben en el

resultando primero del presente fallo.-----------------=---------
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——————— SEGUNDO.- Se modifica la sentencia impugnada en
su punto resolutivo Quinto, que debe quedar redactado en
los siguientes términos:

QUINTO.- Se aprueban las clausulas Primera,
Segunda y Tercera, del convenio propuesto por la
parte actora que se transcriben en el considerando
cuarto del presente fallo. Asi mismo se deja a salvo el
derecho de las partes, en lo relativo a los temas
contenidos en la clausulas Cuarta y Quinta en lo
concerniente a la designacion del conyuge que hara
uso del domicilio conyugal y su menaje y a los bienes
inmuebles, muebles y deudas, que se adquirieron en
matrimonio para que lo hagan valer en la via
incidental. Se exhorta a las partes ¥***%% *¥kdixx
EREIE gy ek ddkRRx RXEXE porg gue previo al
inicio de la via incidental, acudan al procedimiento a
que se refiere, la ley de Mediacion para el Estado de
Tamaulipas e intenten, a través del mismo llegar a un
acuerdo al respecto.
——————— TERCERO.- No se hace especial condena al pago de

las costas de segunda instancia. ------=----===-==-====mmemmmm-—-
——————— CUARTO.- Con testimonio de esta resolucion,
devuélvase el expediente al Juzgado de su origen para los
efectos legales consiguientes y, en su oportunidad, archivese
el Toca como asunto concluido. ----==========mmmmmemmmmmee -
——————— Asi lo resolvieron y firmaron los Ciudadanos
Magistrados, NOE SAENZ SOLIS y HERNAN DE LA
GARZA TAMEZ, integrantes de la Primera Sala Colegiada
en Materias Civil y Familiar del Supremo Tribunal de
Justicia en el Estado, ante la ausencia del titular de la
Tercera Sala, que forma parte de éste Organo Colegiado,

conforme a lo previsto por los articulos 26, parrafo segundo
21
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y 27, fraccion I, de la Ley Orgénica del Poder Judicial,
siendo Presidente el primero y Ponente el segundo de los
nombrados, quienes firmaron hoy 27 veintisiete de 2023 dos
mil veintitrés, fecha en que se termind de engrosar esta
sentencia, ante la Licenciada Liliana Raquel Pefia Cardenas,

Secretaria de Acuerdos que autoriza y da fe. ----------------——-

Lic. Noé Saenz Solis Lic. Hernan de la Garza Tamez
Magistrado Magistrado

Lic. Liliana Raquel Pefia Cardenas
Secretaria de Acuerdos.

—————— Enseguida se publico6 en lista del dia. Conste. ------------
M’NSS'L'IDBP
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La Licenciada IRACEMA DANINA BALDERAS PEREZ, Secretario
Proyectista, adscrito a la PRIMERA SALA COLEGIADA CIVIL, hago
constar y certifico que este documento corresponde a una version
publica de la resolucion 344 Trescientos cuarenta y cuatro dictada el
MIERCOLES, 27 DE SEPTIEMBRE DE 2023 por el MAGISTRADO,
constante de 22 veintidos fojas utiles. Version publica a la que de
conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXII,
vy XXXVI; 102, 110 fraccion III; 113, 115, 117, 120y 126 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Tamaulipas, y trigésimo octavo, de los Lineamientos generales en
materia de clasificacion y desclasificacion de la informacion, asi
como para la elaboracion de versiones publicas; se suprimieron: (el
nombre de las partes, los datos de su acta de matrimonio y sus demas
datos generales, informacion que se considera legalmente como
confidencial, sensible o reservada por actualizarse lo sefialado en los

supuestos normativos en cita. Conste.
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Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.

Version publica aprobada en la Décima Primera Sesion Ordinaria 2023 del Comité de
Transparencia del Poder Judicial del Estado, celebrada el 27 de noviembre de 2023.



