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—-- NUMERO: (65) SESENTA Y CINCO.
---- Ciudad Victoria, Tamaulipas, a diecinueve de
diciembre de dos mil veintitrés.
—-—-—-V I S T O pararesolver el Toca Penal 58/2023,

formado con motivo del recurso de apelacion interpuesto

por la Ministerio Publico, contra la sentencia absolutoria
del veinticuatro de febrero de dos mil cuatro, dictada
dentro de la causa penal 331/2003, que por el delito de
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robo domiciliario, se instruyo a , en
el Juzgado de Primera Instancia Penal "del#Décimo

Tercer Distrito Judicial, con residencias,.en Rio Bravo,

Tamaulipas; y,-

RESULTANDO:
---- PRIMERO.- La resglugién impugnada en sus puntos

resolutivos dice;

“..PRIMERO,- EL MINISTERIO PUBLICO NO PROBO
SU AETION.- Se dicta SENTENCIA ABSOLUTORIA en
faVOr de kkEhhkkhkhkhkhhhhhhhhhhhhhhhhkhkhkhkhkhhkkkkkx por el dell‘to de
ROGBO DOMICILIARIO delito previsto y sancionado por
los*diversos 399 en relacion con el articulo 403 y 407
fraecion | del Codigo Penal vigente en el Estado, por el
cual lo acusa el Ministerio
Publico.
---- SEGUNDO.- Por lo que dado la naturaleza de la
presente resolucion, se le ABSUELVE g ****x*** sk
Fremkmeeeeesrx* al pago de la reparacion del dafio, que
solicita el ministerio publico.
---- TERCERO.- Por lo que dada la naturaleza de la
presente resolucion, girese al Ciudadano Director del
Centro de Readaptacion Social numero dos en Ciudad
Reynosa, Tamaulipas la correspondiente boleta de
/ibertad a favor de *************************************’ IO
anterior sin perjuicio de que pueda continuar detenido
por causa u autoridad distinta a esta que lo reclame.-----
---- CUARTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A
LAS PARTES: Haciendoles saber del improrrogable
termino de CINCO dias con el cual disponen para
interponer el recurso de apelacion en contra de la
presente resolucion, siles causare algun agravio.--------
- Asi lo acuerda y resuelve la C. LIC ROSALIA
GOMEZ GUERRA, Juez de Primera Instancia Penal del
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Décimo Tercer Distrito Judicial en el Estado quien actua
con Secretario de Acuerdos LIC. GUADALUPE VILLA
RUBIO, quien autoriza y da fe de lo actuado...” (sic).

---- SEGUNDO.- Notificada la resolucion a las partes, el
Ministerio Publico interpuso recurso de apelacién, el cual
fue admitido en efecto devolutivo por auto del treinta y
uno de marzo de dos mil cuatro, siendo remitido por el
juzgado del conocimiento natural el proceso relativo para
la substanciacion de la Alzada a este Supremo Tribunal
de Justicia del Estado y por acuerdo plenario se turné a
esta Segunda Sala en donde se radico el veinte de
septiembre de dos mil veintitrés. El dia veintiséis del mes
y afno de referencia, se celebrd la audiencia de vista,
actuacion en la que la fiscalia ratifico su escrito de
agravios de fecha veinticinco de septiembre de dos mil
veintitrés, en tanto que el defensor publico solicitd se
confirme la sentencia recurrida por considerar que se
encuentra dictada conforme a derecho y acorde a las
constancias procesales; quedando el presente asunto en
estado de dictarse resolucion; por lo que:
CONSIDERANDO:
---- PRIMERO.- Esta Segunda Sala Unitaria es

competente para conocer y resolver el presente recurso

de apelacion, de conformidad con lo dispuesto por los
articulos 26, 27 y 28 de la Ley Organica del Poder
Judicial del Estado.

--—-- SEGUNDO. Las consideraciones que sustentan la

sentencia apelada se encuentran contenidas en el
considerando tercero, visible a fojas 149 vuelta a la 153
de la causa penal en que se actua; de ahi que resulta
innecesaria su transcripcion, puesto que no existe
precepto legal alguno en la legislacion procesal de la

materia, que establezca esa obligacion, pero ademas,
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esa omision no deja en estado de indefension a las
partes del presente controvertido penal, precisamente

porque el fallo impugnado obra glosado a las

constancias procesales.
---- Por similitud juridica cobra puntual aplicacion la tesis
que se comparte, con el numero XVII.1a.C.T.30 K,
novena época, emitida por el Primer Tribunal Colegiado
en Materia Civil y de Trabajo del Decimoséptimo circuito,
publicado en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, tomo XXIIl, marzo de 2006, pagina 2015, cuyo

rubro indica:

“SENTENCIAS DE LOS TRIBUNALES COLEGIADOS
DE CIRCUITO. AL EMITIRLAS NO SE_.ENCUENTRAN
OBLIGADOS A TRANSCRIBIR LA “RESOLUCION
RECURRIDA. El hecho de que €n lasisentencias que
emitan los Tribunales Colegiados, desCircuito no se
transcriba la resolucign™™ recurrida, no infringe
disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual quedan
sujetas sus actuaciones,_pues” el articulo 77 de dicha
legislacién, que +gstabléce los requisitos que deben
contener las 4Sentencias, no lo prevé asi, ni existe
precepto dlgune__gue establezca esa obligacion;
ademas;” digha omisibn no deja en estado de
indefénsion al recurrente, puesto que ese fallo obra en
los autos y.'se toma en cuenta al resolver.”.
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---- Pepotro lado,
FRpeRpeRebseeeeex_ en su caracter de Agente del Ministerio
Publico, por escrito de fecha veinticinco de septiembre
del presente afo, expuso agravios los cuales obran
glosados a los autos del toca pena en el que se actua, a
fojas 16-49, de los que no existe obligacion respecto a su
transcripcion, dado que en parrafos subsecuentes se
realizara una sintesis de éstos y la contestacion

correspondiente.

---- Sirve de apoyo a lo anterior la jurisprudencia numero
2a./58/2010, aprobada por la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, visible en el

Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
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Novena Epoca, tomo XXXI, mayo de 2010, pagina 830

del rubro y texto siguientes:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA
Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE
AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.
De los preceptos integrantes del capitulo X "De las
sentencias", del titulo primero "Reglas generales", del
libro primero "Del amparo en general", de la Ley de
Amparo, no se advierte como obligacién para el
juzgador que transcriba los conceptos de violacion o, en
su caso, los agravios, para cumplir con los principios de
congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues
tales principios se satisfacen cuando precisa los puntos
sujetos a debate, derivados de la demanda de amparo
o del escrito de expresion de agravios, los estudia y les
da respuesta, la cual debe estar vinculada vy
corresponder a los planteamientos de legalidad o
constitucionalidad efectivamente planteados en el
pliego correspondiente, sin introducir aspectos distintos
a los que conforman la litis. Sin embargo, no existe
prohibicién para hacer tal transcripcién, quedando al
prudente arbitrio del juzgador realizarla o no,
atendiendo a las caracteristicas especiales del caso, sin
demérito de que para satisfacer los principios de
exhaustividad 'y congruencia se estudien los
planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad que
efectivamente se hayan hecho valer.”.

---- De la revision efectuada a los autos que integran el
proceso penal de origen, asi como a los agravios
formulados por la Ministerio Publico, se concluye que
estos ultimos son infundados por inoperantes. En tal
virtud, de conformidad con el articulo 359 del Cddigo de
Procedimientos Penales vigente en el Estado, procede
confirmar el fallo impugnado, con base en las

consideraciones que enseguida se precisan.

---- TERCERO.- Ahora bien, en el caso concreto la
interposicion del recurso de apelacion corrié a cargo del
Ministerio Publico, al respecto el articulo 360 del Codigo

de Procedimientos Penales del Estado, establece:---------

“‘Articulo 360. La segunda instancia solamente se
abrira a instancia de parte legitima para resolver sobre
los agravios que debera expresar el apelante al
interponer el recurso o hasta la audiencia de vista. El
tribunal de alzada, cuando el recurrente sea el
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inculpado o el defensor, suplira la deficiencia de los
agravios o su omision, igualmente cuando se trate de la
parte ofendida y s6lo en lo referente a la reparacién del
dafo.”.

---- Dispositivo que al interpretarlo sistematicamente
primeramente se allega al conocimiento que, cuando el
recurrente sea el Ministerio Publico, entonces a esa
institucion en materia penal se le debe aplicar el principio
de estricto derecho por ser érgano técnico en la materia,
que no es otra cosa que la Alzada condiciona el estudio
del asunto sometido a su consideracién, exclusivamente
al tenor de la procedencia o improcedencia dey los
agravios formulados, que dice le ocasiond, lasfesolucion
impugnada, los cuales deben combatigen.su,totalidad las
consideraciones esenciales del fallo recurrido, a través
de razonamientos [6gicos = |UidICOSs encaminados a
refutar de manera directa™e_inmediata los argumentos
que recoge la autofidad¢de primer grado, para sostener
el criterio plasmade_en la sentencia recurrida, de no ser
asi, talespagravios deben declararse inoperantes, porque
la alzada"mo.puede ir mas alla de lo alegado, pues de lo
contrario, ello equivaldria a una revision oficiosa en
DETUICIO g ***rrressmrrrrrstinik

---—- Por similitud juridica, sirve de apoyo la tesis de

Jurisprudencia de la Octava Epoca, emitida por el
Segundo Tribunal Colegiado del Quinto Circuito,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su

Gaceta, numero 66, de junio de 1993, pagina 45; con el

rubro y texto siguiente:

“MINISTERIO PUBLICO. LA APELACION DEL. ESTA
SUJETA AL PRINCIPIO DE ESTRICTO DERECHO. El
articulo 309 del Cddigo de Procedimientos Penales
para el Estado de Sonora, dispone que la segunda
instancia se abrird a peticion de parte legitima, para
resolver sobre los agravios que estime el apelante le
cause la resolucién recurrida; asimismo, dispone que el
tribunal de apelaciéon podra suplir la deficiencia de los
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agravios, cuando el recurrente sea el procesado, o
siéndolo el defensor, se advierte que, por torpeza, no
los hizo valer debidamente. En consecuencia, la
apelaciéon del Ministerio Publico esta sujeta al principio
de estricto derecho, por lo que no podran invocarse
otros argumentos que los que hiciere valer,
expresamente, la institucion acusadora en sus
agravios.”.

---- En concordancia con lo que antecede, se advierte
que los resultados arrojados del examen comparativo
efectuado por esta Sala Unitaria de apelacion entre los
argumentos que adopta el Juez natural para dictar la
sentencia recurrida (absolutoria) y los motivos de
disenso interpuestos por el Ministerio Publico,
validamente se puede concluir que estos ultimos no
rebaten en sentido literal de manera razonada y legal
todas las consideraciones esenciales que sustentan la

resolucion combatida.

---- Se estima de esa manera, porque las apreciaciones
juridicas que sostienen el criterio adoptado por el Juez
natural (foja 149 vuelta a la 153) y que sirvieron de

kkkkkhkkkkhkhkkkhkhkhkhkhkkkhkhkkkkkkk

apoyo para absolver a y afirmar
que en el caso en concreto no se justifica el animo de

apropiacion, en la comision del delito de robo

domiciliario, son las siguientes:
1.- Que el delito que se le imputa al acusado se encuentra
previsto y sancionado por los articulos 399 y 407,
fraccion |, del Codigo Penal, del cual se desprenden los
siguientes elementos: a).- Una accioén de apoderamiento,
b).- Que dicho apoderamiento recaiga en una cosa
mueble, c).- Que la cosa sea ajena y, como agravante de
dicho ilicito se requiere que; el robo se cometa en un
edificio, vivienda, aposento o cuarto que estén habitados
o destinados para habitacion comprendiendo en esta

denominacién no solo los que estén fijos en la tierra si
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no también los méviles, sea cual fuere la materia de que

estén construidos.
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2.- Una vez analizado y valorado el material probatorio que
obra en autos, este deviene INSUFICIENTE para
acreditar la conducta ilicita que se le atribuye al
acusado, ello al no justificarse la accion de apropiacion,
ya que si bien es cierto, en autos se encuentra
justificado que el activo se introdujo al domicilio de la
ofendida y sustrajo diversos muebles propiedad de esta,
consistentes en una recamara y un televisor, segun se
advierte de la denuncia de *******sssxssrrxsins gionrggprrns
quien en lo medular refirié que el 30 de agosto de"2003,
llego a su casa aproximadamente aJa una defla tarde, y
al abrir la puerta se percatd ggque™nowse encontraban
dichos muebles, comentandole..da hermana de su
expareja ********** (acusado) que este le habia permitido
el acceso a su vecing & **** |3 cual en compafiia de
su trabajadog **** g **** " quien es abonero, habia
sustraide” dichos muebles, sin embargo el activo ya no

vivia con la ofendida.

3.- Desigal manera obra en autos la declaracion del
acusado, quien manifestd que estuvo viviendo en unién
libre con la ofendida por ello tenia llave de la casa de
esta y que el dia de los hechos el permitié el acceso a
FRRRky y TeRReeEE*y entre los dos sacaron una camara,
un ropero, un peinador y dos buros y después que se
retiraron el activo sustrajo una television, de dicha
probanza se desprende que el activo acepta haberse
introducido al domicilio de la ofendida y haber sustraido
los muebles referidos entregandoselos a la vecina y su
abonero, pues él cuenta con llave de dicho domicilio ya
que hace dos meses vivid en concubinato con la
ofendida, por ende tenia libertad para disponer de los

muebles destinados al hogar, ya que aun contando con
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la llave de acceso del que fuera el domicilio conyugal,
tenia la libre disposicion de los aludidos objetos, ya que
la legislacion civil reconoce a los concubinos los mismos
derechos para disponer de los bienes muebles

destinados para el hogar.

4.- Aunado a lo anterior, de la declaracion informativa de

*rrREERRRRRRRRRRRRRRRRS S0 advierte que este refirio que
tenia conocimiento que el acusado y la ofendida
estuvieron viviendo juntos en el cuarto de renta de
donde fueron sustraidos los muebles para regresarlos a
la muebleria, ya que aun no se terminaban de pagar, por
ende, los bienes motivo de apoderamiento que sustrajo
el acusado no fueron con el animo de apropiacion, ya
que estando en concubinato los habian adquirido en
abonos pero como no los habian liquidado los sustrajo
para entregarlos a la duefia, ello con la finalidad de

desocupar el cuarto que ambos habian rentado.------------

5.- Con base en lo anterior, concluye el Juzgador que no se
actualiza la conducta ilicita que se le atribuye al activo,
ya que la accion ejecutada por este no se adecua a la
descripcién legal del delito, pues al cometer el ilicito aun
contaba con libre acceso al domicilio, contrario a lo que
manifiesta la ofendida en su denuncia de hechos, toda
vez que el activo aun contaba con llave de acceso al
domicilio que ambos rentaban, tal y como lo refirid el
propio acusado en su declaracion quien refirid que si

abrio el domicilio y sustrajo los bienes para entregarlos a

la propietaria.

6.- Lo anterior, se corrobora con la declaracion informativa de

FrRERRRebeebeer_quien refirid que el acusado saco la
recamara para entregarsela ya que el ateste vende
muebles, puesto que aun no la terminaban de pagar, lo

cual corrobora el dicho del acusado, por ende, la
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sustraccion de dichos muebles no lo fue un

apoderamiento ya que este contaba con libre disposicion

PODER JUDICIAL
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siguiente tesis de jurisprudencia:

“ROBO, CUANDO LA CONCUBINA NO
PUEDE COMETER EL DELITO DE. La
sustraccion de ciertos muebles por parte de la
acusada no significa atento a la definicion del
delito de robo, un apoderamiento sin derecho
para tenerlo por configurado, si dicha acusada
era amasia del ofendido, con quien vivia y.
consecuentemente tenia libre disposiCiop*dé
los objetos destinados al hogar,.ya qQue “si la
ley civil reconoce derechog”a “la “eoncubina
hasta para heredar, consmayor‘razén debe
reconocerse derech@s a ésta la facultad de
disponer de los bienes. que pertenezcan a la
comunidad, o a“la®union marital, y mas aun
cuandd "go eXiste comprobada en autos la
legitimag propiedad de estos muebles a favor
ella © de su concubinario. Por lo tanto, el
simple traslado de esos muebles a un
domicilio diverso de aquel en que se
encontraban y en donde la concubina continua
en su uso y disfrute con el derecho que tal
caracter le confiere, no puede integrar el delito
de robo que requiere, como elemento esencial,
el apoderamiento de una cosa ajena mueble,
sin derecho y sin consentimiento de quien

puede disponer de ella, con arreglo en la ley.”

7.- Por ende, dicha conducta no puede encuadrarse en lo
que el legislador sefaldé como APODERAMIENTO, ya
que para que este se acredite se requiere que ademas

de tomar la cosa, esta sea ajena y en el caso concreto
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dicho elemento de disponer de lo ajeno no se acredita, lo
cual es necesario para que se configure el delito de robo
previsto en el articulo 399 del Cédigo de Procedimientos
Penales, pues sin lugar a dudas aun y cuando el
acusado tubo el propdsito de apoderarse de la recamara,
no lo fue con el afan de apoderarse de lo ajeno, ya que la
recamara y el televisor pertenecian a objetos de uso
domeéstico durante el tiempo que duro el concubinato con
la ofendida y por ende no eran ajenos al acusado, como
tampoco le estaba prohibida la entrada a dicho inmueble

ya que lo habian rentado juntos el activo y la ofendida,

del cual aun conserva la llave de acceso.

8.- La conducta desplegada por el activo no materializa la
conducta delictiva que se le atribuye ya que la accion
ejecutada por este no se adecua a la descripcion legal
del delito de robo previsto y sancionado por los articulos
399, 403, 407, fraccion |, del Codigo Penal.

---- Inconforme con el criterio del Juzgador, la fiscal

adscrita via agravio esgrime lo siguiente:

e Que el Juzgador realiza una incorrecta valorizaciéon
del material probatorio existente en autos, violando
los principios reguladores de las mismas, sefialados
en los articulos 288 al 306 del Codigo Procesal Penal,
como se aprecia en el considerando tercero de la

sentencia recurrida.

® Que no comparte el argumento del Juzgador, pues
contrario a ello la apelante considera que en autos se
encuentra acreditado el delito de robo a casa
habitacién, previsto y sancionado por los articulos
399, 403 y 407, fraccion | del Codigo Penal, asi como
la responsabilidad penal de ***+sssssssssmmmmrrrsnss g
encontrarse probado que este de forma ilicita se

apoderod de diversos bienes muebles consistentes en
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una recamara completa color café y un televisor con
control de veinte pulgadas a color marca ********* que
se encontraban en el interior de la casa habitacion

kkkkkhkkkkkhkkkkkhkkhkhkhkhkkhkkhhkkkkhkkkkkhkkkkk

ubicada en la calle
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la Colonia en Rio Bravo, Tamaulipas,
objetos que le eran ajenos al ser propiedad de la
Ofendlda *kkkkkkkkkhhkkkhkkkhkkkhkkkhkkkkhkkhhkkkkk por. tanto Ia
apelante estima incorrecto el criterio del Juzgador, al

no tener por acreditado el delito aduciendo

insuficiencia probatoria.

Que del numeral 399 y 407, fraccion | del £6digo
Penal, se desprenden los siguientes+€lementos que
tipifican el delito de robo a casaghabitacion: a).- Una
acciéon de apoderamiento; b).- Quendicha accion de
apoderamiento recaiga_sobresuna cosa mueble; c).-
Que la cosa mueble fobada sea ajena al activo; como
agravante se, requieresque el robo se cometa en un
lugar destinado%y a' casa habitacion, afirmando la
apelantesy, que el Juez no realizo una correcta

valoracion de las pruebas allegadas a los autos.--------

Qu€ el primer elemento normativo consistente en
que el activo realice una accion de apoderamiento se
acredita con los siguientes elementos: La denuncia
que por comparecencia presentarg ****xrrrirkiR
PR keeeeee* el dos de septiembre de dos mil
tres, la cual refiere debe ser valorada de conformidad
con los articulos 300 y 304 del Cddigo de
Procedimientos Penales, con la que se acredita una
accion de apoderamiento llevada a cabo por el activo
ya que la denunciante refiridé que estaba viviendo en
una casa que rentaba y el 30 de agosto de 2003 al
llegar a dicho domicilio se percaté que le fueron
sustraidos diversos muebles tales como una

recamara color café y un televisor con control de
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veinte pulgadas marca ******** teniendo conocimiento
que el acusado con quien vivié en union libre, del cual
se separd hace mas de un mes fue quien abrié el
domicilio con una llave que le habia dado cuando

vivian juntos, aun y cuando ya no tenia libre acceso al

domicilio.

Se engarza a lo anterior, el parte informativo del 2 de
septiembre de 2003, signado por los agentes de la

policia ministerial de nombres ********kkiiddi - xxkkk
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e , el
cual refiere debe valorarse de conformidad con los
articulos 300 y 304 del Codigo de Procedimientos
Penales, mismo que fue debidamente ratificado el 7
de septiembre de 2003, del que se desprende que los
ministeriales al realizar actos de investigacion se
entrevistaron con la denunciante quien les refirié que
unos vecinos le dijeron que el acusado con quien
vivié en uniodn libre habia permitido el acceso a dos
personas las cuales sacaron del interior del domicilio
una recamara y una television, de igual manera se
entrevistaron con en acusado quien les refirid que
efectivamente el abrié el domicilio de la pasivo para
sacar la recamara y la television en comparfia de
KRRRRERRRRKKRRRRERRRRRR (| KRRRREEERRRRRRRRRREERRE 0|0

utilizando las llaves que tenia en su poder,

acreditandose con ello una accion de apoderamiento.

Se concatena a lo anterior la declaracion ministerial
del acusado ***sssxssssmssssirssrisss  da focha 2 de
septiembre de 2003, la cual refiere la apelante debe
valorarse como confesion de conformidad con el
articulo 303 del Cdédigo de Procedimientos Penales,
toda vez que acepta los hechos que se le atribuyen al
referir que estivo viviendo en union libre con la

denunciante de quien se separdé hace dos meses y
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aun conservaba la llave, por lo que efectivamente el
abrid la casa y se introdujo en compaiia de ***********
quien es abonero de ****rrFFrEEREEEEE sustrayendo una
cama, un ropero, un peinador y dos burds y después

saco una television de 20” acreditandose con ello la

accion de apoderamiento.

Que es importante destacar la declaracion informativa
de *rrrmrrmRrsssRrrsre quien el 4 de septiembre
de 2003, fue claro en expresar la participacion del
acusado en los presentes hechos, al referir que el en
compaiia del activo se apoderaron de ma
matrimonial un peinador, un ropero y dosBuros, pues
entre los dos los subieron a una ' el ateste

*kkk

los transporté a casa de editandose con
ello la accion de apoderami robanza que refiere
el apelante debe ‘valorarse como confesion de
conformidad _co rticulo 303 del Codigo de

Procedimientos ales.

Desigual manera obra la declaracion de **«#xessesmmess
*@** quien el 4 de septiembre de 2003 ante el
scal investigador a sefalar que el acusado le
entrego a su empleado **+++esrrrrssstmmmmrrrrrress | 0o
recamara completa la cual saco del departamento
donde vivia con la ofendida ya que dichos muebles
los habia comprado en su mueblerig ******x**xkrrinmrex
Frwekrx® y estaban en poder de la pasivo, mismos que
no habia terminado de pagar y que incluso el activo
les firmo un documento donde se hace constar la
entrega de la recamara, con lo cual se acredita la
accion de apoderamiento, probanza que se valora

como indicio.

® Asi mismo, se enlaza a lo anterior la declaracion de

kkkkkkkkkkhhkkhkhkkkkkhkkkkk

quien el 26 de septiembre 2003



14

Toca Penal No. 58/2023.

refirid que trabaja con el coacusadp ******x*rrrkaxmmers
en una muebleria en la cual el ateste es vendedor y el
coacusado es encargado de las cobranzas, agrega
que se presentod el acusado diciéndoles que les iba a
entregar una recamara se le habia vendido a otra
persona que no la habia pagado, misma que estaba
en poder de la ofendida por lo que el activo ayudo a
subir la recamara a la camioneta que llevaba

kkkkkkkkkkkkkkkkk

, acreditandose con ello la accion de

apoderamiento.

Continua manifestando la apelante que el segundo y
tercer elemento del delito en analisis consistente en
que dicha accién de apoderamiento recaiga en cosa
mueble y que esta sea ajena al activo se acredita con:
la denuncia presentada el 2 de septiembre de 2003,
PO ****swikkkkrrssrkbekkRRssst 5 |3 cual se le otorga
valor probatorio de conformidad con los articulos 300
y 304 del Cédigo de Procedimientos Penales, con la
gue se acredita una accion de apoderamiento llevada
a cabo por el activo misma que recayo en una cosa
mueble ajena al acusado por ser propiedad de la

ofendida.

Se abona a lo anterior, el parte informativo de fecha 2
de septiembre de 2003, signado por agentes de la
policia ministerial, el cual refiere la inconforme debe
valorarse de conformidad con los articulos 300 y 304
del Cédigo de Procedimientos Penales, advirtiéndose
del mismo que los agentes al realizar actos de
investigacion se entrevistaron con la ofendida la cual
les adujo que unos vecinos le informaron que el
acusado con quien vivid en union libre le habia
permitido el acceso a su domicilio a dos personas, de
donde sustrajeron los muebles, seguidamente se

entrevistaron con el acusado quien refirid que
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efectivamente el abrié el domicilio de la pasivo de
donde en compafiia de *******ssssimmmmtmmmrrrrrrrins
KERRRRERERRRRRRRRERRRRRRRRRSS S206 1N recAMara Y Una
television, los cuales subieron a una camioneta
propiedad de dicha sefiora, acreditandose con ello
que la accion de apoderamiento recayo en una cosa

mueble misma que era ajena al activo por ser

propiedad de la ofendida.

® Asi mismo refiere la inconforme que debe valorarse la

declaracion ministerial del acusado, como confesion
de conformidad con el articulo 303 del Cddige de
Procedimientos Penales, toda vez quegacepta los
hechos que se le atribuyen algteferic que estuvo
viviendo en unién libre congla ofendida de quien se
separd hace dos meses,"gue=adn tenia la llave de
donde habitaban par lo que abrid la casa y en
compania de ***™ " #*%gquien es abonero de ***xrrreEx
FRrEEE* sustrajeron Un ropero, una cama, un peinador y
dos #buros, subiéndolos a wuna camioneta vy
posteriarmente el saco una television a color de 207,
acreditandose con ello que la accion de

apoderamiento recayd en una cosa mueble ajena al

activo por ser propiedad de la ofendida.

Que también obra la declaracion informativa de
srrrrreerkR kR quien ol 4 de septiembre de
2003, fue claro en expresar la participacion del
acusado en los presentes hechos, al referir que el en
companfia del activo se apoderaron de una cama
matrimonial, un peinador, un ropero y dos buros, pues
entre los dos los subieron a una camioneta y el ateste
los transportd a casa de *********** gcreditandose con
ello que la accién de apoderamiento recayé en una
cosa mueble ajena al activo por ser propiedad de la

ofendida, probanza que afirma el apelante debe
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valorarse como confesion de conformidad con el

articulo 303 del Cddigo de Procedimientos Penales.---

*kkkkkk

Lo anterior se concatena con la declaracion de
Frpmmeeseerr quien el 4 de septiembre de 2003 ante el
fiscal investigador a senalar que el acusado le

kkkkkkkkkkkkkhkkhkkkkkhkkkkkkkkk

entrego a su empleado una
recamara completa la cual saco del departamento
donde vivia con la ofendida ya que dichos muebles
los habia comprado en su mueblerjg ********xxkrxmn
FrewkrxE* y estaban en poder de la pasivo, mismos que
no habia terminado de pagar y que incluso el activo
les firmo un documento donde se hace constar la
entrega de la recamara, con lo cual se acredita la
accion de apoderamiento, probanza que se valora
como indicio, con la cual se acredita que la accion de

apoderamiento recaydé en una cosa mueble ajena al

activo por ser propiedad de la ofendida.

Con la declaracion de ***e#rxemmesmsszs® quien el 26
de septiembre 2003 refiri6 que trabaja con el

kkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkk

coacusado en una muebleria en la
cual el ateste es vendedor y el coacusado es
encargado de las cobranzas, agrega que se presento
el acusado diciéndoles que les iba a entregar una
recamara se le habia vendido a otra persona que no
la habia pagado, misma que estaba en poder de la
ofendida por lo que el activo ayudo a subir la
recamara a la camioneta que llevabg ***x**xsxesweies
acreditandose con ello que la accidbn de
apoderamiento recayd en cosa mueble ajena al activo

por ser propiedad de la ofendida.

Sigue manifestando la fiscal inconforme que el cuarto
elemento del delito en analisis consistente en que la

accion de apoderamiento se realice en un edificio,
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vivienda, aposento o cuarto que estén habitados o
destinados para habitacion se acredita con: Ia
denuncia presentada por ******+  sssssmirrrrrrrsrrnns
el 2 de septiembre de 2003, a la cual se le otorga
valor probatorio de conformidad con los articulos 300
y 304 del Cédigo de Procedimientos Penales, con la
gue se acredita una accion de apoderamiento llevada
a cabo por el activo misma que recayo en una cosa
mueble ajena al acusado por ser propiedad de la
ofendida, la cual se realizé en lugar destinado a casa

habitacion;

Lo cual se engarza con la diligenciaf de#inspeccion
ministerial realizada el 6 de septiembresde*2003 en el
domicilio ubicado en la calleg™ ™ g *x**x=xx** de la
Colonig *******xx=xxxx en"Rio"Bravo, Tamaulipas a la
cual dice la apelante se le debe valorar de
conformidad _cony ePwarticulo 299 del Cdédigo de
Procedimientos "Renales, con la que se acredita las
caracteristicas del lugar donde se perpetro el robo de
diversos objetos muebles propiedad de la ofendida, el

eual Se encuentra destinado para casa habitacion.----

Que debe valorarse el parte informativo de fecha 2 de
septiembre de 2003, signado por agentes de la policia
ministerial, el cual refiere la inconforme debe
valorarse de conformidad con los articulos 300 y 304
del Cddigo de Procedimientos Penales, advirtiéndose
del mismo que los agentes al realizar actos de
investigacion se entrevistaron con la ofendida la cual
les dijo que unos vecinos le informaron que el
acusado con quien vivio en union libre le habia
permitido el acceso a su domicilio a dos personas, de
donde sustrajeron los muebles, seguidamente se
entrevistaron con el acusado quien refirid que

efectivamente el abrié el domicilio de la pasivo de
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donde en compafiia de ******+sssrmmmtmmmcrrrrrrrnns
KRRRRRRRREERERRRRRRRRRRRRRRSSS S200 NG Fecamara y Una
televisién, los cuales subieron a una camioneta
propiedad de dicha sefiora, acreditandose con ello
que la accion de apoderamiento recayd en una cosa
mueble, ajena al activo por ser propiedad de la

ofendida la cual se realizé en una casa habitacion.----

De igual manera refiere la apelante que es importante
mencionar la declaracion ministerial del acusado,
rendida el 2 de septiembre de 2003, misma que
considera como confesion de conformidad con el
articulo 303 del Codigo de Procedimientos Penales,
toda vez que acepta los hechos que se le atribuyen al
referir que estuvo viviendo en unién libre con la
ofendida de quien se separdé hace dos meses, que
aun tenia la llave de donde habitaban por lo que abrid
la casa y en compainiia de *********** quien es abonero
de *rreEmHEmmebmeekie* sustrajeron un ropero, una cama,
un peinador y dos buros, subiéndolos a una
camioneta y posteriormente el saco una television a
color de 20", acreditandose con ello que la accion de
apoderamiento recay6 en una cosa mueble ajena al
activo por ser propiedad de la ofendida, accién

realizada en lugar destinado a casa habitacion.---------

Se enlaza a lo anterior la declaracion informativa de
rrrrREERRR kR RRRRS glien of 4 de septiembre de
2003, probanza que afirma el apelante debe valorarse
como confesion de conformidad con el articulo 303
del Codigo de Procedimientos Penales, toda vez que
el declarante fue claro en expresar la participacion del
acusado en los presentes hechos, al referir que el en
companfia del activo se apoderaron de una cama
matrimonial, un peinador, un ropero y dos buros, pues

entre los dos los subieron a una camioneta y el ateste
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kkkkkkkkkkk

los transporté a casa de , acreditandose con
ello que la accién de apoderamiento recayd en una
cosa mueble ajena al activo por ser propiedad de la
ofendida, accion que se realizd en lugar destinado a

casa habitacion.

kkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkk

Con la declaracion de quien el 26
de septiembre 2003 refiri6 que trabaja con el
coacusado *FrrFFRFHRRHbRmRbEEE* en una muebleria en la
cual el ateste es vendedor y el coacusado es
encargado de las cobranzas, agrega que se presento
el acusado diciéndoles que les iba a entregaryuna
recamara se le habia vendido a otra perseha que no
la habia pagado, misma que estaba ‘en poder de la
ofendida por lo que el a€tivonayudo a subir la
recamara a la camionetasgueslievabg *******xerreres
probanza que refiere, la apelante debe valorarse de
conformidad conjlos™asticulos 300 y 304 del Codigo
de Procedimientes” Penales, acreditandose con ello
que 4a "accion de apoderamiento recay® en cosa
Muebleg ajena al activo por ser propiedad de la
efendida, ademas de que el delito se ejecutd en lugar

destinado a casa habitacion.

Que a los medios de prueba que obran en autos, se
les otorga valor probatorio conforme a los articulos
208 al 306 del Cédigo de Procedimientos Penales, los
cuales al ser analizados en conjunto adquieren pleno
valor probatorio en términos del articulo 302 del
Cdodigo de Procedimientos Penales, por tanto,
comprueban el delito de robo a casa habitacion,

previsto y sancionado por los articulos 399, 403 y

407, fraccion | del Codigo Penal.

Que la responsabilidad penal dg *****x**rxsmkinsiin

kkkkkkkkkkkk

, Se encuentra acreditada en términos del
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articulo 39, fraccion |, del Codigo Penal, con los
mismos medios de prueba que sirvieron para

acreditar los elementos del delito en comento.-----------

® Por ultimo la fiscal apelante solicita se solicita se
revoque la sentencia recurrida y se dicte sentencia
condenatoria en contra de *****ssxertrsxerirsrsris g
mismo se le imponga la pena prevista en los articulos
403 y 407, fraccion I, del Cddigo Penal, debiendo
tomar en cuenta lo establecido en el articulo 69 del
Cddigo Penal, al individualizar la pena, asi también se
le condene al pago de la reparacion del dafio, en
términos del articulo 20, apartado C, fraccién IV, de la
Constitucional Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 47, 47 Bis, 47 Ter, 47 Quater, 47
Quinquies, 89 y 91 del Cdodigo Penal.

---- Bajo ese cuadro procesal es innegable que la fiscal
de la adscripcion desatiende en forma total en desvirtuar
con raciocinios logicos-juridicos los fundamentos y la
totalidad de los argumentos insertos en el fallo recurrido;
se afirma de esa manera, porque al iniciar su exposicion
de agravios, no justific6 de manera fundada y motivada
como es que el juez de primer grado incurrio en la
inexacta aplicacidon de los articulos 399, 403 y 407,
fraccion |, del Codigo Penal vigente, como tampoco
evidencié la deficiente valoracion de las pruebas
contenidos en los numerales 288 al 306 del Cdédigo de
Procedimientos Penales del Estado de Tamaulipas.-------
---- Ademas, la apelante, solo se concretd en realizar una
relacion de algunas de las pruebas que obran en el
proceso y el valor que a su juicio merecen, como lo son
la denuncia que por comparecencia presentarg **********

FREReReheseeeer. el parte informativo signado por los
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*kkkkkkkkkkkk

agentes de la policia ministerial de nombres
kkkkkhkkkhhhhkhkhhhkhkhkhhhkhkhhhhkhkkhhhkhkhkhhhkhkhhhhkhkhhhkhkhkhhhkhkhhhhkhkhkhkkkkhkkkkk
Feresker®x la declaracion ministerial del acusado, todos de
fecha dos de septiembre de dos mil tres; declaraciones

y
wrwerwkx . de fecha cuatro de septiembre de dos mil tres, y

kkhkkkkkhkhkkkhhkkhkhkhhkhkhkhkkkhkhkkkhkkkkx *kkkkkkkkkkkk

informativas de

la declaracin de ********xemmeeras* de fecha veintiséis de
septiembre de dos mil tres; ello sin mencionar qué
indicios arrojan cada una de ellas para en su caso
demostrar, que contrario a lo estimado por el resolutor,
dichas probanzas sean eficaces para acreditar‘el injusto
de reproche que se le atribuye al senteneiadg y por ende

la plena responsabilidad penal del activo en*la comision

del delito de robodomiciliario.
---- De igual manera es jinfundado lo expuesto por la

hkkkkkkkhkhkkkhkhkkkhkhkkkhkhkkkhkhkkk

inconforme en relacionfasque al
comparecer el dos desseptiembre de dos mil tres, ante el
fiscal investigador “a@" rendir su declaracion ministerial
acepta los hechos que se le atribuyen al referir que
estuyO=wviviendo en union libre con la denunciante de
quien refiere se separo hace dos meses y aun conserva
la llave y efectivamente abrio la casa y se introdujo en
comparfiia de *********** qljien es abonero de ****+++kxrrxs
wrwerrx sustrayendo del mismo una recamara completa,
consistente en una cama, un ropero, un peinador y dos
burés asi como una television de 20", misma que la
apelante estima como wuna confesion al aceptar
circunstancias de tiempo, modo y lugar en que ocurrieron
los hechos que se le imputan; sin embargo, la confesidn
debe entenderse como admision de los hechos propios
constitutivos del delito materia de la imputacion, vertida

por persona mayor de edad, en pleno uso de sus
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facultades mentales, efectuada ante una autoridad
legalmente facultada para recibirla, con asistencia de su
defensor y sin que medie algun tipo de violencia en su
obtencidn; luego entonces, para que se considere que en
el presente caso existe confesion, el inculpado debid
reconocerse como autor o participe del hecho delictivo,
si bien refirio que el se introdujo al domicilio de la
ofendida y sustrajo diversos muebles, haciendo entrega
a diversa persona de una recamara completa consistente
en una cama, un ropero, un peinador y dos buros para
posteriormente sustraer una television de 20" empero
como acertadamente refiere el Juzgador, el actuar del
ahora sentenciado no configura el delito en comento,
especificamente la accion de apropiaciéon y por endeel
apoderamiento como elemento del delito en analisis, ello
tomando en cuenta que dichos muebles fueron
adquiridos durante el tiempo que estuvo viviendo en

kkkkhkkkkkhkhkkhkhkkhkkkhkhkkkhkhkkkhkkk

concubinato con la aqui ofendida
Fremerrpor lo cual este tenia derecho a disponer de los
mismos, es decir no se actualiza el ilicito en estudio,

aunado a que el activo aun contaba con libre acceso al

domicilio.
---- Aunado a que la fiscal recurrente es omisa en
realizar argumento contrario al principio de presuncion
de inocencia del que goza el aqui acusado, puesto que
es el 6rgano acusador a quien le incumbe recabar los
medios probatorios idéneos y suficientes para acreditar
los hechos en que base su pretencién punitiva, es decir,
tiene la carga de la prueba, ello en términos de lo
dispuesto en los articulo 195 y 196 del Cddigo de

Procedimientos Penales, al estar ante isuficiencia
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probatoria a que refiere el diverso 290 del citado

ordenamiento legal.
---- Asimismo, se reitera la fiscal inconforme no expresa
cual es la eficacia juridica de los medios de conviccion
que cito en su escrito de agravios, y como es que al
asociarlos entre si, lleven a esta autoridad al pleno
convencimiento que son suficientes para acreditar tanto
el ilicito que se le aytibuye al acusado asi como la
responsabilidad penal en la comisién del delito de robo
domiciliario que el Juzgador no da por acreditado, se
concluye que al no hacer la apelante ningupr argumento
fundado y motivado tendente a estableeerquesel aqui
acusado tom¢ parte directa en la preparacCion’o ejecucion
del delito atribuido, pues el hecho de enunciar las
pruebas existentes en autas, y manifestar que no se esta
de acuerdo con el critérie,del*Juzgador, no es suficiente
para considerar que % se estan combatiendo las

consideraciones en*las que el resolutor cimentd la

sentencia abselutoria venida en apelacion.-
---- "Pos, lanto, se estima necesario sefalar que la
recurrénte no combate uno a uno y eficazmente los
razonamientos del Juez (flata de impugnacién adecuada)
en los que se basd para el dictado de la sentencia
absolutoria, los cuaes radican en que no se justifico la
accion de apropiacion, ya que si bien es cierto como lo
refiere la denunciante en autos se encuentra justificado
que el activo se introdujo al domicilio de esta y sustrajo
diversos muebles sin embargo en razén de que este
vivio en unién libre con la pasivo tenia derecho a
disponer de los aludidos objetos muebles, los cuales

fueron adquiridos en abonos para destinarlos al uno
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comun del hogar, tal y como lo refirieron tanto la

denunciante como el acusado.

---—- En relacién a lo anterior, la fiscal apelante pone de
manifiesto la ilegalidad de las consideraciones
esenciales del fallo absolutorio recurrido, ya que
unicamente sefiala que no comparte el criterio del Juez,
sin que, como ya se establecio, efectue un razonamiento
l6gico juridico que nos lleve a establecer como es que se
acredita el ilicito en estudio y la posible responsabilidad

*kkkkkkkhkhkkkhkhkkkhkhkkkhkkkkk

penal de en la comision del injusto

de reproche.

---- Entonces, al declarar infundados por inoperantes los
motivos de disenso expresados por la representacion
social respecto a la acreditacion de los elementos del
delito de robo a casa habitacidn asi como la posible la

*kkkhkkkkhkhkkkhkhkhkhkhkkkhkhkkkhkhkkx

responsabilidad penal de , resulta
innecesario analizar lo expuesto en torno a las sanciones
a que hace referencia la Ministerio Publico siendo las
contenidas en los articulos 403 y 407, fraccion |, del

Caodigo Penal, asi como a los conceptos de reparacion

del dano y amonestacion.
---- Se arriba a esa conclusion, no obstante que existe en
autos la denuncia que por comparecencia realizo ********
kkhkkkkkkkhkkkhkkhkkkhkhhkkkhkkkkkkkx (fOJa 1) el dOS de Septlembre de

dos mil tres,ante el fiscal investigador, la cual versa de la

siguiente manera:

“... Que yo estaba viviendo en una casa de renta
en la calle cinco de febrero cinco numero de la Colonia
FRRRRReeseet* de esta Ciudad 'y manifiesto que yo
estaba viviendo en union libre con ***x****xxkkiiiis
FRRRRERE* y desde hace como un mes que ya no vivo con
el y es el caso que en esta casa de renta yo tenia unos
muebles los cuales son una recamara completa color
café, un televisor con control de veinte pulgadas a color

*kkkkkkkkkk

de la marca , ya que yo se los compre a mi
pl’lma de nombre ************************y eS el CaSO que
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el dia treinta del mes de agosto del afio en curso yo
llegue a la casa de renta como a la una de la tarde y al
momento de abrir la puerta me di cuenta de que la
recamara y el televisor de referencia no se encontraban
en mi casa y pregunte a la hermana de ******x**rxekinet

Fhkhkkkhkkhhhhhhhhhdiiid la Cual Se Ilama B R R R R R R

*hkkkkkkkk

y le dije que si no sabia nada de mis muebles y
ella me dijo que vio que la sefiora que vive en contra
esquina de esta casa de renta mia la cual se llama
*kkkkkhkkhkhkkhkhhkkhhkkhhkkhkhkkhkhkkkx y que VIVG en una tlenda de
nombre ***********************’ y en Compaﬁl’a de un
trabajador de ella que habia ido a mi casa ese dia
treinta de agosto una hora antes de que yo llegara y
que estaban sacando la recamara y el televisor mios y
que los subieron a una camioneta... y manifestando que
anteriormente esta sefiora que se llevo los muebles
mios me habia dicho que una recamara que habia
vendido no se la habian pagado y que al parecerierada
que me habian vendido a mi mi prima ********sEEErEEEr
manifiesto que la hermana de ********** _me_dljo que
Frawewkneekk* les habia dado acceso a miiwcasa' para
llevarse la recamara y el televisor ya que €l*tenia una
llave de dicha casa ya que yo seja habia“dado cuando
vivia con el y manifiesto que el.yawo tefia acceso a mi
casa por lo que no se porque abrio mi casa para que
entraran por mis muebles y manifiesto que lo que yo
quiero es que Se gne regreSe mi recamara y mi
television...”

---- Probanza gute es’ivalorada de conformidad con lo
dispuesto_por les articulos 300 y 304 del Cddigo de
Procedimientos Penales del Estado de Tamaulipas.-------
--—-- De“igual manera obra en autos la diligencia de
inspeccion ministerial (foja 3) realizada el tres de
septiembre de dos mil tres, en el domicilio ubicado en la
P T e
Freppkeerekr . en Rio Bravo, Tamaulipas, en la cual hizo

constar lo siguiente:

“..nos entrevistamos con la C. ***rerxxsimkinsimies
*khkkkkhkkkkkkhkkhkhkkhkhkkkhkhhkkk QUIen nOS dIO acceso a dIChO
domicilio y materia de inspeccion donde se aprecia un
terreno de aproximadamente diez metros de frente por
por veinte metros de fondo, dicho terreno se encuentra
circulado con tela ciclonica del lado norte, al lado
oriente y poniente con postas de madera sin tela ni
alambre y en el interior de dicha construccion se
observan dos construcciones de material, una de ellas
de una planta sin pintar y la otra de ellas es también de
una sola planta sin color y en el interior de dicha casa
se observa que cuenta con un solo cuarto y en el
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interior de dicha casa se observa un cajon de bocinas,
dos monos de peluche color beige, diversas prendas de
vestir de la ofendida y manifiesta la ofendida que le
robaron una recamara completa asi mismo se observa
en el interior de dicho cuarto que no cuenta con la
recamara que menciona la ofendida...”

---- Diligencia que es valorada en terminos del articulo
299 del Cddigo de Procedimientos Penales, a la cual se
le confiere valor probatorio pleno al ser efectuada por
autoridad investida de fe publica y con apego a las reglas
del procedimientol misma que solo justifica la existencia
del lugar de los hechos, siendo este un lugar destinado a

casa habitacion.

---- Asi tambien obra en autos el parte informativo (foja 7)
del dos de septiembre de dos mil tres, signado por los

Agentes de la Policia Ministerial de nombreg *******x*rxkex

kkkkkkkkkkkkkhkkk hhkkkkkkkhkhkkhkkkkkkhkhkkkkhkkk *khhkkkkkkkkkkkkkkkkkkk
) )

kkkkkkkkkkhkkkkhkkk kkhkkkkkhkkkkhkkkkhkkk

a cargo del Jefe de Grupo
Frwemeerxx, en el cual establecieron lo siguiente:--------------

“..Entrevistandonos con la... ofendida...
manifestandonos que le habian robado en su domicilio
estrayendole de este una recamara y una television,
preguntandole a los vecinos quienes le dijeron que
habian visto a dos personas sacando las cosas antes
referidas y quien le habia dado el acceso a dicho
domicilio era la persona con la que antes vivia en union
libre. Posteriormente al proseguir con la investigacion
nos avocamos al domicilio proporcionadopor la
denunc’ante’ lugar donde Vive kkkkkkkkkkhkkhkkkhkkkkhkkkkkkk
FrekExentrevistandonos con esta persona... quien nos
menciono.. que efectivamente el habia abierto dicho
domicilio para sacar la recamara y la television y la
recamara ya que el tenia aun en su poder las llaves del
lugar y fue en compariia de la sefiora *********xxkmwriiixs
kkkkkkkkkkk Con domiCI/IO en Ca”e kkkkkkkkkkkkkkkk Con
Celba esquina de Ia CO/OI’Ha *******************************’
denominacion denominada *******x**xxekiiekiE v de un
tfabajador de esta de nombre kkhkkkhkkkhkkhkhhkhkhkkhkkhkhhkhkkkhkkkkk
apodado (*******) de la cual fueron transportados dichos
muebles en una camioneta propiedad de esta, siendo
una camioneta marca Nissan color roja con placas
numerop *rFFERREEREE - Sjendo todo lo que tenemos que
manifestar para su sperior conocimiento y fines legales
que haya lugar...”
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---- Parte informativo que es valorado de conformidad
con lo dispuesto en los articulo 194 y 305 del Cdédigo de
Procedimientos Penales del Estado de Tamaulipas, del
cual se advierte que los ministeriales obtuvieron la

informacion proporcionada con motivo del desempefio de

sus funciones.
---- De igual manera se cuenta con la declaracion

mlnISterlal del acusado kkkkkhkkkkhkkkhkhhkkhkhhkkhkhhkkkhkkkk (fOJa 9)

quien el dos de septiembre de dos mil tres, manifestd:----

*kkkkk

“..Que yo estuve viviendo en union libre con
kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk hace ComO dos meses yya no
estamos juntos pero como estabamos rentando™una
Casa en la Ca”e *kkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkhkhkkkkkkhkhkkkhkkkkkkkFkhkx de
esta Ciudad y es por eso que yo teng6 una,llavesde la
puerta de dicha casa y es el caso quUE E™ 238> quien
es abonero de la SeﬁOra *khkkkkkkk kiR Rk Akt kkkkk me dl_[O
que le abriera la casa de *********E***** @n compariia de
FrppRnesbneese* y andabamgs,a berdoe=de una camioneta
Nissan color rojoy le abri la €asa y entre el y yo
sacamos la cama, un_ropere, um'peinador y dos buros y
los subimos a la camignétasy. ************* se los llevo en
la camioneta y nossupe para donde y manifiesto que
FrIERekeeee L me, dijo que los muebles esos eran de el y
de TRty yo por eso les abri la puerta y
después-de que se fueron ellos yo saque un televisor a
colores deweinte pulgadas y me lo lleve a la casa de un
amigomelscual no se como se llama ni como le dicen
pero ViVG en /a kkhkkkkhkkkhkkkkhkkhkkkhkkhkhkkhkkkk de esta CIUdad...”

---- Probanza anterior que adquiere valor probatorio de
confesion calificada indivisible, puesto que por una parte
el acusado acepta que si se introdujo al domiciliio de la
ofendida y sustrajo los muebles los cuales entrego a
wekkRRRRE UTan @5 ADONETO de ********eersms o aue g
cuenta con llave de la ~casa, pues hace
aproximadamente dos meses estuvo viviendo en
concubinato con la ofendida, lo cual se corrobora con el
propio dicho de la denunciante y por ende tenia la
libertad de disponer de los muebles que estaban
destinados al hogar, pues al tener la llave de acceso al

domicilio la legislacion civil le reconoce tal derecho.--------
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---- Aunado a lo anterior, obran en autos Ilas
declaraciones informativas de ****#s#rirertrtrinkniniertris
(foja 13) y Frexxemwemwmmwkeetex* (foja 73) rendidas el cuatro
y veintiséis de septiembre de dos mil tres, en las cuales

el primero de ellos refirio lo siguiente:

“..Que el dia treinta del mes de agosto yo estaba
en la tienda de *******xEreEEsxy como a las diez u once
de la manana llego *********x**xxx¥xx v ol dijo que iba a
entregar el cuarto donde se encontraban rentando el y
FRRRRRRRES* y que fuera por la recamara que teniamos en
la casa de ************ ya que el me la iba a entregar ya
que el sabia bien que la recamara esta no era de ellos
ya que era de **FTFFFRRREEREEE ya que esta recamara
*kkkkkkkkkkkkkk Se /a habl’a VendldO a *kkkkkkkkkkkkkkkkk una
prlma de kkhkkkkkkkkhkkkkk y que kkhkkkkkkkkkk Se Ia vendlo’ a
*kkkkkkkkkkkkkk y ComO *kkkkkk no /e pago la recamara a
kkhkkkkkhkhkkhkkkkkhkkkk es por esoque *kkkkk nOS dUO a IOS dOS
que el nos entregaba dicha recamara y que nos iba a
firmar un papel donde el decia eso y una vez que nos
dijo eso el nos constituimos a la casa donde rentaban el
FRIRERE Yy PRy me fui a bordo de una camioneta...
propiedad del esposo de **********x y gf **FFE se fue
caminando y estando ahi yo puse la camioneta en la
orilla de la banqueta y para esto el ya habia sacado los
muebles de la casa los cuales son una cama
matrimonial, un peinados, un ropero y dos buros es
decir una recamara completa y una vez estando fuera
de la casa el me ayudo a subirlos a la camioneta y fui a
la casa de ****rx¥xx¥Exx oy le dijje que ahi estaba la
camioneta con los muebles y yo segi mi camino ya que
andaba cobrando y manifiesto que después que
subimos los muebles el fue a la tienda derrato y firmo el
papel que nos habia dicho en el que nos decia que
entregaba los muebles a ************** v sj yo fui por los
muebles con **FrFEFFRRERERRREEREEE fue porque mi patroma
FrRRRkReRRse* me dijo... ya que trabajo con ella como
abonero...”

---- Mientras que el segundo de los atestes dijo:-------------

*kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

“..Que... conozco a , porque
trabaja conmigo esde hace mas de un afio, que yo me
dedico a vender muebles y *********** es encargado de
las cobranzas y que el de la voz no recuerda la fecha
exacta cuando se presento ****FrrEFRIEEREEX quien es
esposo de /a muchacha *kkkkkkkkkkkkhkhkkhhkkhkkkkhkkkhkkk quien
tenia una recamara que nosotros le habiamos vendido
a otra persona y se la vendieron a ********* pero no se
porque se la vendio a ******** si ya habia quedado de
entregarnosla porque la recamara no estaba pagada,
entonces ***rrrEFRERmeEix* fue con nosotros porque
supuestamente decia que iban a entregar el cuarto
donde vivian el y ******* y que fuermos por la recamara
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*kkkkkkkkkkk

entonces ********** fue por ella y le dijo a
sacara la recamara, y asimismo lo hizo, que
fue el que la saco y que ************ ean ningun momento
se metio a sacarla, que se la llevaron de la banqueta de
la casa y de ahi la cargaron en la camioneta que
incluso hay un papel firmado por *************** donde
consta que el esta entregando la recamara, que asi fue
como pasaron las cosas, que nadie se metio a la casa y
posteriormente la sefiora se enojo y que ademas si se
hubieran metido a a la casa por la recmara, entonces el
muchacho como iba a firmar el papel, que lo hizo de
conformidad entregando el articulo...”

que

kkhkkkkkkkkkkk

---- Probanzas anteriores que son valoradas de
conformidad con los articulos 300 y 302 del Cddigo de
Procedimientos Penales del Estado de Tamaulipas:.-------
---- Con los anteriores medios probatorios! si bien se
justifica que el aqui acusado *****ssxessigrirsiaserrns
sustrajo dichos bienes muebles,ssin,_embargo ello no
significa un apoderamiento%.ya, qile como quedo
establecido con las probanhzas fpreviamente analizadas,
este contaba con la%libesad de disponer de dichos
objetos mueblesytodayvez que estos pertenecian a la
union marital "mas aun y cuando en autos no obra
acreditada la Jpriopiedad de dichos muebles a favor de
algunode«los concubinos, por ello el traslado de tales
mueblés a diverso lugar de aquel en donde se
encontraban en posesion de la concubina, no configura
el elemento esencial de robo que lo es el apoderemiento

de una cosa mueble ajena sin derecho y consentimiento

de quien puede disponer de ella.
---- Teniendo aplicacion al caso en estudio el siguiente
criterio consultable en la Novena Epoca, Registro:
201933, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito,
Tesis Aislada, Fuente: Semanario Judicial de la
Federaciéon y su Gaceta, IV, Julio de 1996, Materia(s):

Penal, Tesis V.10.12 P, Pagina 423 cuyo rubro y texto es

el siguiente:
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‘ROBO. NO SE ACTUALIZA EL TIPO, AL NO
DEMOSTRARSE QUE EL APODERAMIENTO SE
HAYA HECHO CON EL ANIMO DE APROPIACION.
De un analisis del articulo 294 del Codigo Penal del
Estado de Sonora, vigente en la época de los hechos,
lleva a colegir que para que se configure el delito de
robo, es necesario que existan pruebas o datos no solo
del apoderamiento material de la cosa mueble, sino
también, en relacion con tal apoderamiento, el elemento
subjetivo que es el animo de ejercer de hecho sobre las
cosas todas las facultades que al propietario competen
de derecho, esto es, con el animo de conducirse
respecto de la cosa como si fuera su legitimo
propietario. De consiguiente, el apoderamiento desde el
angulo subjetivo, debe de realizarse con el animo de
apropiacion o de dominio, sin el interés del agente de
regresar la cosa a su duefio, quedando viva la
presuncion de intencionalidad. De tal forma que el
apoderamiento en su connotacion subjetiva, no se
encuentra acreditado, cuando el inculpado sélo tenia el
animo de tomar el bien en forma temporal, es decir, de
usarlo y posteriormente entregarlo a su duefio o
legitimo poseedor y, por tanto, el robo no puede
estimarse actualizado al no existir el apoderamiento con
el animo de lucro o de apropiacién.”

---- Con base en lo anterior, se concluye que la conducta
desplegada por **++sssssssssmmsrrrsesnees o enciadra en
una accion de apoderamiento ya que para que esta se
acredite se requiere que ademas tomar la cosa esta sea
ajena y en el caso concreto dicho elemento dicho
elemento de disponer de lo ajeno no se acredita, lo cual
es necesario para que se configure el delito de robo
previsto en el articulo 399 del Cédigo de Procedimientos
Penales, pues sin lugar a dudas aun cuando el acusado
tuvo el proposito de apoderarse de la recamara, no lo fue
con el afan de apoderarse de lo ajeno, puesto que dichos
muebles pertenecian a objetos de uso domestico durante
el tiempo que duro el concubinato con la ofendida y por
ende no eran ajenos al acusado, asi como tampoco le
estaba prohibida la entrada a dicho cuarto al inmueble
donde se encontraban los muebles ya que lo habian
rentado juntos el acivo y la ofendida, del cual aun

conserva la llave de acceso al mismo.
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---- Con lo anteriormente expuesto es evidente que no se
configura la conducta ilicita que se le atribuye al aqui
sentenciado ya que la accion ejecutada por este no se
adecua a la descripcion legal del delito en comento, por
lo cual en esa tesitura resulta inecesario adentrarnos al
estudio de la responsabilidad penal que le haya podido
resutar g **rrerHERRRReRneene . por ende se deja firme la

sentencia absolutoria que se emitié en favor del referido

acusado.
---- Es asi que, los motivos de inconformidad destacados
por la representacion social resultan infundadosypues si
bien sefiala qué medios de prueba son 1dOngds para
tener por acreditados los elementos del delito de robo,
mismos con los cuales sefalay se acredita la plena
responsabilidad penal delfacusado, esta circunstancia
por si sola no resulta semsuficiente, puesto que no basta
mencionar con qué medios de conviccion son los que a
criterio de lafinconforme se tiene por comprobada dicha
circunstancia,gsi no que debe de realizar razonamientos
encaminados a combatir de manera directa e inmediata

los argumentos en que el Juez de la causa fundd su

decision, lo que en el caso no ocurre.
---- A mayor abundamiento, es pertinente sefalar que los
actos de autoridad y las sentencias estan investidos de
una presuncion de validez que debe ser destruida. Por
ende, cuando lo expuesto por la apelante es insuficiente,
en cuanto que no sefala ni concreta algun razonamiento
capaz de ser analizado, pues no logra construir y
proponer la causa de pedir, en la medida que elude
referirse al fundamento, razones decisorias o0
argumentos y al porqué de su reclamacion. Asi, tal

deficiencia revela una falta de pertinencia entre lo que se
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intenta destruir con lo pretendido, por lo que, las razones
aportadas que, por ende, no son idoneas ni justificadas
para deducir y concluir lo pedido. Por consiguiente, los
argumentos o causa de pedir que se expresen en los
conceptos de violacion de los agravios deben,
invariablemente, estar dirigidos a descalificar y
evidenciar la ilegalidad de las consideraciones en que se
sustenta el acto que se reclama, porque de no ser asi,
las manifestaciones que se viertan no podran ser
analizadas por la Alzada y deberan calificarse de
inoperantes, ya que se esta ante argumentos carentes

de fundamento y motivacion.

---- De tal suerte que de las alegaciones del Ministerio
Publico solamente se advierte que incurre en una
postura insistente y unilateral de que se debe dictar una
sentencia de condena en contra del aqui acusado, en
esas exposiciones lejos de demostrar la ilegalidad de los
argumentos expuestos por la autoridad inferior, se

insiste, sb6lo se traducen en una actitud persistente de

acusacion, sin que le asista la razén.
---- En consecuencia, es claro que el 6rgano acusador
olvida combatir los motivos y fundamentos que el
Juzgador original tomara en cuenta para emitir su
resolucion, es decir, de ninguna manera demuestra que
lo juzgado por la autoridad de primera instancia deviene
de una inexacta interpretacion, aplicacion o inaplicacion
de la ley o de la valoracion de los medios de prueba.------
---- En ese plano juridico, al no combatirse debidamente
las consideraciones adoptadas por el A quo, lo que
resulta es declarar infundados por inoperantes los
agravios de la fiscalia y como consecuencia de ello,

deben prevalecer las razones que fueron tomadas en
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cuenta por el Juez natural para el dictado de Ia
resolucion recurrida, ello obedece a que este Tribunal de
Alzada se debe ceiiir estrictamente a lo que el érgano
técnico manifieste como agravios, sin que sea legal
suplir deficiencia alguna en aras del principio de

legalidad y seguridad juridica.

---- Sirve de sustento a lo anterior, el criterio de
Jurisprudencia con numero de Registro: 216,527,
Materia(s): Penal, Octava Epoca, Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito, Fuente: Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion, Tomo: 64, Abril ‘d€ 1993,

Tesis: 11.30. J/54, Pagina: 38, que a la letra diCe: #---------

"APELACION EN MATERIA PENAL,“INTERPUESTA
POR EL MINISTERIO PUBLICO.™sUSs LIMITES.
Tratdndose de la apelacién, en. materia penal, el
Tribunal Superior debe cireunseribirse a los hechos
apreciados en primera finstangia, y conforme a los
limites marcados pogslos prepies agravios, cuando sea
el Ministerio Publico quienles exprese; ya que de ir mas
alld de lo alegadoyen, ellos, se convertiria en una
revision oficiosasen cuanto a los puntos no recurridos, lo
que constittye una flagrante violacion a las garantias
individiales de legalidad y seguridad juridica en
perjuicio del reo.".

---- Sirvé~de sustento a lo anterior, el siguiente criterio
consultable en la Octava Epoca, Registro: 215234,
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Tesis
Aislada, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion,
tomo Xll, Agosto de 1993, Materia(s): Comun, Pagina:

327, cuyo rubro y texto es el siguiente:

“‘“AGRAVIOS AMBIGUOS E IMPRECISOS. EIl agravio
es infundado, si la quejosa se limita a afirmar en forma
imprecisa que no se estudié debidamente un concepto
de violacion, pero sin precisar por qué razones
concretas no fue debidamente estudiado; que no se
valoraron debidamente las pruebas, pero sin concretar
qué pruebas y por qué razones no se valoraron bien o
qué hechos se debieron tener por acreditados con ellas,
y que la conclusiéon obtenida por el juez a quo es
errénea, pero sin mas razonamientos al respecto. Tales
agravios resultan infundados, pues el analisis de las
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cuestiones abstractamente planteadas obligaria al
tribunal de revision a hacer un analisis oficioso de todo
el negocio.”.

---- En consecuencia, resulta viable declarar infundados
por inoperantes los argumentos de la fiscal adscrita,
debiendo prevalecer las razones que fueron tomadas en
cuenta por el Juez natural para el dictado de la
resolucion recurrida y ello obedece a que este Tribunal
de alzada se debe cenir estrictamente a lo que ese
organo técnico manifiesta como agravios, sin que sea

dable suplir deficiencia alguna en aras del principio de

legalidad y seguridad juridica.
---- Sirve de sustento a lo anterior, la Jurisprudencia
integrada por el Segundo Tribunal Colegiado en materia
Penal del Tercer Circuito durante la Octava Epoca,
localizable en la pagina 39 del Tomo 54, Junio de 1992,

de la gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,

cuyo rubro y contenido dice:

"AGRAVIOS INOPERANTES, MATERIA PENAL, Al
regir en la Alzada constitucional el principio de estricto
derecho, cuando es el Ministerio Publico Federal quien
interpone recurso de revision contra la sentencia
dictada por el Juez de Distrito en un negocio de
naturaleza penal, los agravios que se expresen deben
contener raciocinios logico-juridicos, directamente
encaminados a desvirtuar los fundamentos del fallo
recurrido, y si en la especie no se satisfizo dicha
exigencia técnica, se deben declarar inoperantes las

inconformidades, por tanto, vigentes las
consideraciones del a quo, por falta de impugnacion
adecuada.".

---- En este mismo sentido, se ha emitido Ia
Jurisprudencia que integr6 el Segundo Tribunal
Colegiado del Sexto Circuito, que se localiza en la
pagina 275 del Tomo VI, Julio de 1997 del Semanario
Judicial de la federacion y su Gaceta, que en su rubro y

contenido dice:
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"AGRAVIOS INOPERANTES DEL MINISTERIO
PUBLICO. Cuando el examen comparativo de las
consideraciones de la sentencia de primera instancia y
de los agravios formulados por la representacion social,
se concluye que éstos no combaten las mismas, pues
no ponen de manifiesto la ilegalidad de Ilas
consideraciones esenciales del fallo absolutorio
recurrido, tales agravios deben declararse inoperantes,
pues los mismos deben consistir en razonamientos
l6gico y juridicos encaminados a combatir de manera
directa e inmediata los fundamentos del fallo de primera
instancia.".

---- En mérito de lo expuesto y con fundamento ademas
en el articulo 114, fraccion | de la Constitucion Politica
del Estado de Tamaulipas, 28 fraccion | de=la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado y 377 del Cédigo
de Procedimientos Penales, el Magistradotitular de la

Sala resuelve lo siguiente:

---- PRIMERO.- Los agravios expugstos por la Ministerio

Publico, devienen infundadosy por inoperantes; en

consecuencia:
---- SEGUNDO,«Se confirma la sentencia absolutoria del
veinticuatro“de“ebrero de dos mil cuatro, dictada dentro
de la causa penal 331/2003, que por el delito de robo
dOMIGIIENIO, S& INSLrUYS @ ********rerrrrrrsmmmmmmees op gl
Juzgado de Primera Instancia Penal del Décimo Tercer

Distrito Judicial, con residencia en Rio Bravo,

Tamaulipas.
---- TERCERO.- Notifiquese. Con la causa original,
remitase testimonio de la presente resolucion al Juzgado
de su origen para los efectos legales consiguientes y, en

su oportunidad, archivese el Toca como asunto

concluido.
---- Asi lo resuelve y firma el Licenciado Javier Castro
Ormaechea, Magistrado de la Segunda Sala Unitaria del
Supremo Tribunal de Justicia del Estado, quien actua

con la Licenciada Diana Veronica Sanchez Guerra,
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Secretaria Proyectista en funciones de Secretaria de
Acuerdos, conforme lo establecido en el articulo 102 de
la Ley Organica del Poder Judicial del Estado.- DOY
FE.

LIC. JAVIER CASTRO ORMAECHEA.
MAGISTRADO DE LA SEGUNDA SALA
UNITARIA PENAL.

LIC. DIANA VERONICA SANCHEZ GUERRA.
SECRETARIA PROYECTISTA EN FUNCIONES
DE SECRETARIA DE ACUERDOS.

---- Enseguida se publicé en lista.- CONSTE.
M'L'JCO/L'DVSGI/L'GANP//

LIC. DIANA VERONICA SANCHEZ GUERRA.
SECRETARIA PROYECTISTA EN FUNCIONES
DE SECRETARIA DE ACUERDOS.

---- La licenciada Guadalupe Aracely Nolasco Pérez, Secretaria
Proyectista adscrita a la Segunda Sala Unitaria Penal, hago constar y
certifico que este documento corresponde a una version publica de la
resolucion (65) dictada el Martes 19 de Diciembre de 2023, por el
Magistrado Javier Castro Ormaechea, constante de (18) fojas dutiles.
Version publica a la que de conformidad con lo previsto en los articulos 3
fracciones XVIII, XXIl, y XXXVI; 102, 110 fraccion lll; 113, 115, 117, 120
y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Tamaulipas, y trigésimo octavo, de los Lineamientos
generales en materia de clasificacion y desclasificacion de la
informacién, asi como para la elaboracion de versiones publicas; se
suprimieron: el nombre de las partes, el de sus representantes legales,
sus domicilios, y sus demas datos generales, informacidon que se
considera legalmente como confidencial, sensible o reservada, por
actualizarse lo sefialado en los supuestos normativos en cita. Conste.----
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