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--- Ciudad Victoria, Tamaulipas, a veintinueve (29) de enero de dos

mil veinticuatro (2024).

--- RESOLUCION: 3 (TRES)
--- VI S T O para resolver el toca 9/2024, formado con motivo del
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recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada
***** por conducto de su autorizado, en contra de la resolucion de
veintidos (22) de septiembre de dos mil veintitrés (2023) que resolviod
improcedente el Incidente de Falta de Personalidad en|la actora,
dictada en el Expediente 687/2021, relativo al \Juicio Hipotecario,
PrOMOVido  por @l ***+sessssssssmmmmnosssskins somo Apaderado
General para Pleitos y Cobranzas 'de BBVA BANCOMER S.“A.
INSTITUCION DE BANCA MULTIPLE, GRUPQ FINANCIERO BBVA
BANCOMER, en contra\del apelante,\\ante la Jueza del Juzgado
Cuarto de Primera Instancia Civil\del Segundo Distrito Judicial, con

residencia en Altamira, Tamaulipas; y;-

RESULTANDO

--- PRIMERO. La resolucion interlocutoria apelada concluyé con los

siguientes puntos resolutivos:

“... UNICO.- Se declara IMPROCEDENTE el Incidente de
Falta de Personalidad promovido por el C. ***** *¥kx doads
por las razones que anteceden, teniéndose por reconocida
la personalidad al LICENCIADQ J******sxkkkiskiiiakkirrxx en
su caracter de Apoderado General para Pleitos y Cobranzas
de BBVA BANCOMER S. A. INSTITUCION DE BANCA
MULTIPLE, GRUPO FINANCIERO BBVA BANCOMER,
dentro del presente juicio.- En consecuencia se levanta la
suspension del procedimiento decretada mediante auto de
fecha 13 de julio del afno 2023.

--- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.”.
--- SEGUNDO. Notificada la resolucion anterior a las partes,

inconforme el demandado ***** ****** ***** interpuso recurso de

apelacion, admitiéndose en efecto devolutivo mediante proveido de



treinta y uno (31) de octubre de dos mil veintitrés (2023); se remitio el
expediente de primer grado al Supremo Tribunal de Justicia del
Estado mediante oficio 4523 de uno (1) de diciembre de dos mil
veintitrés (2023), radicandose el presente toca por auto de diecisiete
(17) de enero del presente afo, teniéndose al apelante expresando
en tiempo y forma los motivos de inconformidad que estima le causa

la resolucion impugnada, quedando los autos en estado de fallarse,

y:
CONSIDERANDO

--- PRIMERO. Esta Novena Sala Unitaria en Materias Civil y Familiar
es competente para resolver el recurso de apelacion a que se
contrae el presente toca, de conformidad con lo dispuesto por los

articulos 2°, 3° fraccion | inciso b) 20 fraccién |, 26, 27 y 28 de la Ley

Organica del Poder Judicial del Estado.
--- SEGUNDO. El apelante demandado manifesté en concepto de
agravios el contenido de su escrito con fecha de recibido el
veintisiete (27) de octubre de dos mil veintitrés (2023), que obra
agregado al presente toca de la foja 6 a la 10, que hizo consistir en lo
que a continuacion se transcribe:-

AGRAVIOS:

.- Me causa agravios la sentencia impugnada, toda vez que el sefior
Juez A quo, hace un indebido estudio de la misma, como lo
demostraré con el siguiente razonamiento juridico.

El sefior Licenciado *********xx*xwwxiiaxx apoderado legal para pleitos
y cobranzas de BBVA Bancomer, Institucion de Banca Multiple,
Grupo BBVA Bancomer, promovié juicio especial hipotecario en mi
contra, reclamandome el pago de diversas prestaciones, mismo
mandato que les es otorgado a través del sefior *******rxskmarsiies
quien se ostenta como apoderado de la sociedad y contra el cual el

suscrito interpuse incidente de falta de personalidad:
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El sefior Juez Aquo, en la resolucion que dicta, hace un indebido
estudio al documento (sic), en virtud de que el mismo no cumple con
los requisitos legales.

Contrario a lo que manifiesta el resolutor el C. ****xesxwwskimes
carece de personalidad, en virtud de que el documento presentado
por el Licenciado *******wxksmwkiiniiwxss con el que ftrata de
acreditar su personalidad el Notario Publico omite insertar los
documentos en los cuales le otorgan la personalidad a
FRERRReek s y quien se los otorga y con que calidad:

El senor Aquo, tenia Ila obligacibn de haber estudiado
minuciosamente la documental publica objetada, en virtud\de tratarse
de una excepcion que es de orden publico y su estydjo es de. oficio.
Del documento objetado (poder), en ninguna\ de\ las partes, se
menciona quien es el que las facultades all sefioy Tt **strrmeires
como apoderado legal para pleitos y cobranzas, por lo que el sefior
Notario, debi6é haber insertado\dichos doclumentos, porque_su sola
afirmacién carece de efi€acia juridica, ‘asi, lg \sostiene |ntestro mas
Alto Tribunal, en lajurisprudencig\que \transeribo:

Novena Epoca

Instancia-SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO.
Fuente: Semanario\Judicial de la\Federacion y su Gaceta

Tomo: 1V) Noviembre de 1996

Tesis; VI-20. J(75

Pagina:365

PODERES 'NOTARIALES, REQUISITOS PARA ACREDITAR LA
PERSONALIDAD EN LOS. No basta que un notario publico asiente
en-la escritura publica respectiva que con las relaciones e inserciones
del caso se acreditaron la existencia y capacidad legal de la sociedad
mandante y el caracter y facultades de su otorgante, toda vez que en
toda escritura de mandato deben insertarse los documentos
respectivos que demuestren el caracter de los que en ella
intervinieron, a efecto de saber cual es el alcance y validez de la
obligacion, ya que nadie puede otorgar una representacion de que
carezca, ni constituir poder en nombre ajeno, sin facultad legal, sin
que tengan valor alguno los que sin cumplir esos requisitos se
otorgan para representar juridicamente al supuesto mandante.
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.
Amparo directo 124/91. Motel Las Carretas, S.A. 16 de abril de 1991.
Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario:

José Mario Machorro Castillo.



Amparo directo 88/93. Rufina Vézquez Haro. 11 de marzo de 1993.
Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario:
Jorge Alberto Gonzalez Alvarez.

Amparo directo 142/94. Instituto Mexicano del Seguro Social,
Delegacion Estatal en Puebla. 31 de agosto de 1994. Unanimidad de
votos. Ponente: Humberto Cabrera Vazquez. Secretario: Enrique
Baigts Murioz.

Amparo directo 551/94. Atoyac Textil, S.A. de C.V. 25 de enero de
1995. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel.
Secretario: José Mario Machorro Castillo.

Amparo directo 458/96. Banco del Atlantico, S.A. 9 de octubre de
1996. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel.
Secretario: Humberto Schettino Reyna.

Novena Epoca

Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEPTIMO
CIRCUITO

Materias(s): Civil

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta.

Tomo XllII, Febrero de 2001

Tesis: XVII. 20. J/17

Pagina 1678

PODERES. REQUISITOS QUE DEBEN CONTENER, CUANDO LOS
OTORGAN LAS INSTITUCIONES DE CREDITO Y SUS
APODERADOS. EI articulo 90 de la Ley de Instituciones de Crédito,
en su segundo parrafo textualmente indica: "Los poderes que
otorguen las instituciones de crédito no requeriran otras inserciones
que las relativas al acuerdo del consejo de administracién o del
consejo directivo, segun corresponda, que haya autorizado su
otorgamiento, a las facultades que en los estatutos sociales o en sus
respectivas leyes organicas y reglamentos organicos se concedan al
mismo consejo y a la comprobacion del nombramiento de los
consejeros.”. Ahora bien, de la interpretacion de la parte relativa del
pretranscrito precepto legal se infiere que tnicamente deben reunirse
dichos requisitos cuando se trate del primer poder o poder originario,
que dichas instituciones otorguen directamente y que los segundos o
ulteriores poderes que se otorguen, ya no por la institucion de crédito
(persona moral), sino por la persona fisica (primer apoderado), si
deben reunir los requisitos a que se refiere el diverso articulo 2574
del Codigo Civil para el Distrito Federal; es decir, en esos Uultimos

poderes, ademas de dichos requisitos (los previstos en el articulo
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2574 del Coédigo Civil para el Distrito Federal) deben aparecer las
facultades del poderdante para transmitir tales poderes, o sea, los
antecedentes que contengan las facultades del poder que esta
otorgando, pues solo asi puede determinarse si el ultimo apoderado
representa o no legalmente a dicha institucion de crédito.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO SEPTIMO
CIRCUITO.

Amparo directo 5683/98. Jesus Manuel Gutiérrez Martinez. 22 de abril
de 1999. Unanimidad de votos. Ponente: Olivia Heiras de Mancisidor.
Secretario: Gerardo Ruiz Hernandez.

Amparo directo 653/98. Maria Elena Delgado Guzman. 2(de junio de
1999. Unanimidad de votos. Ponente: Sara Olivia Gonzalez Corral,
secretaria de tribunal autorizada por el Pleno\del\ Consejo. de la
Judicatura Federal para desempenar las funciones de Magistrada.
Secretaria: Ana Elsa Villalobos Gonzalez,

Amparo directo 278/2000. Bancomer, S A\ \22 de junjo |de 2000.
Unanimidad de votos. Ronente: Gerardo \Davila Gaona. Secretaria:
Sara Olivia Gonzalez Corral.

Amparo direct6-346/2000. Ana Luisa Mancillas Borunda y otro. 23 de
noviembre de 2000. Unanimidad de|votes. Ponente: Olivia Heiras de
Mancisidor.\Secretario: Gerardo, Ruiz Hernandez.

Amparo directo 481/2000, ‘Maria Inés Lépez Arroyo. 18 de enero de
2001, \Unanimidad de votos. Ponente: Olivia Heiras de Mancisidor.
Secretario: Gerardo Ruiz Hernandez.

Octava Epoca

Instancia: Tercera Sala

Fuente: Apéndice de 1995

Tomo: Tomo IV, Parte SCJN

Tesis: 311

Pagina: 209

PERSONALIDAD. EL NOTARIO DEBE HACER UNA RELACION
CLARA Y CONCISA DEL INSTRUMENTO QUE INVOQUE EN LA
ESCRITURA PUBLICA EN QUE SE OTORGUE EL PODER PARA
REPRESENTAR A UNA SOCIEDAD MERCANTIL. (LEGISLACION
DEL ESTADO DE JALISCO). El parrafo tercero del articulo 77 de la
Ley del Notariado del Estado de Jalisco establece: "Cuando se trate
de documentos publicos que deben invocarse, ya Ssea porque
acrediten la personalidad de las partes, o porque guarden intimo
nexo con el negocio juridico de que se trata y tuvieren razon original

de su inscripcion en alguno de los Registros Publicos reconocidos por



la Legislacion Mexicana, bastara con que el Notario autorizante
precise con exactitud la inscripcion relativa, haciendo una relacion
clara y concisa de los mismos y agregue copia mecanografica o
fotostatica a su Libro de Documentos". Considerando el precepto
reproducido, debe establecerse que si bien no resulta aplicable para
las escrituras de mandato otorgadas en esa entidad federativa, la
tesis sustentada por el Tribunal Pleno, que aparece publicada con el
numero 32 en la pagina 923 de la Primera Parte (volumen Il) del
informe de Labores relativo al afio de 1987, con el rubro: "PODERES
OTORGADOS POR UNA SOCIEDAD. REQUISITOS", en la cual se
indica que la sola afirmacion del notario publico en el sentido de que
una persona esta facultada para otorgar poderes de una sociedad, es
insuficiente para acreditar dicho supuesto, siendo necesaria la
transcripcion relativa en la escritura publica del instrumento en que se
otorgan esas facultades, sin embargo, del precepto legal
mencionado, se desprende que si obliga al fedatario a precisar con
exactitud, entre otros requisitos, los datos relativos a la inscripcion en
el Registro Publico correspondiente del instrumento que invoca en la
escritura que expide, haciendo una relacion clara y concisa de aquél,
lo que lleva implicito que debe precisar el érgano de la sociedad
mercantil que otorga el poder y, en su caso, las facultades de que
goce a quien se transmite el mismo, para a su vez poder delegarlo en
terceras personas.

Octava Epoca:

Amparo en revisiéon 3158/89. Grupo Inmobiliario Natalia, S.A. de C.V.
23 de noviembre de 1990. Mayoria de cuatro votos.

Amparo en revision 3031/89. Grupo Industrial Karona, S.A. de C.V.
25 de febrero de 1991. Unanimidad de cuatro votos.

Amparo en revision 6027/90. Grupo Daltén, S.A. de C.V. 2 de abril de
1991. Unanimidad de cuatro votos.

Amparo en revision 66/90. Productos y Jabones Naturales, S.A. de
C.V. 6 de mayo de 1991. Unanimidad de cuatro votos.

Amparo en revision 114/90. Arrendadora Tepeyac, S.A. de C.V. 13 de
mayo de 1991. Unanimidad de cuatro votos.

NOTA: Tesis 3a./J.29/91, Gaceta numero 42, pag. 76; Semanario
Judicial de la Federacion, tomo IX-Enero, pag. 78.

Es evidente, se desconoce quien o quienes le otorgan poder al C.
FRERREekeesksx y por lo consiguiente no puede reconocérsele su
personalidad ni tampoco @ **kkkkesers  0omo sy

mandante sucesivamente:
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Por lo que debe dictar una nueva resolucion apegada a derecho,
declarando procedentes los agravios que hago valer determinando
que el procedimiento natural no se encuentra llevado a cabo
conforme a la ley, ordenandose la reposicién del procedimiento.”

--- TERCERO. Los motivos de disenso que hace valer el apelante

son infundados.

--- Para arribar a lo anterior, es necesario precisar que al incidente de
falta de personalidad el juzgador de primer grado precisé que el
mismo era improcedente, debido a que el poder acompanado por el
actor reune las exigencias del Articulo 90 de la Ley de Instituciones
de Crédito, de los preceptos 101, 102 y 103 de la‘Ley\del Notariado
para la Ciudad de México y 118 de la Ley del Notariadg para el
Estado de Tamaulipas, ya que €n diche documento se contienen los
antecedentes de lascescrituras publicas \mediante/ las cuales se
realizaron los—acuerdos Yy \autorizaciones por los que se creod la
institucion” bancaria, su duracion, \domicilio, fusiones, cambios de
denominacion\y modificaciones que ha tenido el banco a lo largo de
su\ existencia, |asi como los documentos con los cuales
FrekkmeRrye® acreditd su  personalidad ante el Notario que
protocolizé el poder, lo cual se encuentra relacionado en el punto
Cincuenta y Uno, en el que se establece que con la Escritura niumero
ciento veintiun mil cuatrocientos noventa y nueve, de ocho de junio
de dos mil dieciocho, inscrita en el Folio Mercantil sesenta y cuatro
mil diez la institucion de crédito confirid poderes g *********xxkmwkinws
copiando el Fedatario de dicha escritura las facultades hechas a su
favor, en los términos de la sesién del consejo de administracion de
la institucion bancaria, la que contrario a lo sefalado por el
incidentista, el Notario Publico transcribi6 en lo conducente en

acuerdo del consejo de administracion en el que se autoriza el
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otorgamiento del poder a , asi como sus facultades,
las que se encuentran descritas en la Resolucion Cuadragésima

Cuarta del poder en estudio.

--- Con el objeto de controvertir dicha consideracion, el disidente
medularmente alega, que la resolucion apelada le causa agravio,
debido a que contrario a lo sefialado por el A Quo, en el documento

*kkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkk

(poder) acompanado por el Licenciado , el

Notario Publico omite insertar los documentos en los cuales le

kkkkkkkkkkkkkkkkkkk

otorgan la personalidad a , quién se los otorga y con
qué calidad, instrumento que el juez tenia la obligacion de analizar

minuciosamente.

--- Los anteriores motivos de inconformidad, son infundados e

inoperantes.
--- Se estima de esta manera inicialmente, porque adverso a lo
sostenido por el disidente, de la resolucion impugnada consta que el
juzgador si preciso las razones por las cuales encontré acreditada la

*kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

personalidad de , pues preciso, que en el
poder acompanado por el actor (que obra de la foja 34 a la 47 del
testimonio de apelacion) se encuentran insertos los documentos con

kkkkkkkkkkkkkkkkkkk

los cuales acreditd su personalidad ante el Notario
que protocolizé el poder, ya que insertd lo correspondiente en el
punto Cincuenta y Uno, en el que se establece que con la Escritura
numero ciento veintiun mil cuatrocientos noventa y nueve, de ocho
de junio de dos mil dieciocho, inscrita en el Folio Mercantil sesenta y
cuatro mil diez la institucion de crédito confiri6 poderes a
FRRRReekeeks - copiando el Fedatario de dicha escritura las

facultades hechas a su favor, en los términos de la sesi6on del

consejo de administracion de la institucion bancaria, transcribiendo
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el Notario lo conducente del acuerdo del Consejo de Administracion
en el que se autoriza el otorgamiento del poder g ******x*#xxkiraisx
asi como sus facultades, las que se encuentran descritas en la

Resolucién Cuadragésima Cuarta del poder en

estudio.
--- Como se ve, en el fallo impugnado el A Quo si precisé que el
Fedatario Publico numero 137, con ejercicio en la Ciudad de México,
al confeccionar el poder si inserté en el mismo los documentos en los

kkkkkkkkkkkkkkkkkkk

que se otorga facultades a , quién se los otorga y la

calidad de los otorgantes.
--- De ahi que, si el apelante consideraba que tal apreciacion’por
parte del juzgador es incorrecta, entonces\ debié alegarlo de esta
manera en los agravios que hizo\valer, es decir, debio controvertir las
razones por. las cuales el juez estimoé acreditada la personalidad del
licengiadg ******frrerexprrtmpgtes _pero no lo hizo; de ahi que los
agravios que“hace \valer se consideren infundados e inoperantes.-

--- ‘Aunado 'a lo| anterior, al analizar el documento relativo a la
personalidad, de acuerdo con el segundo parrafo del Articulo 90 de la
Ley de Instituciones de Crédito, que es aplicable en el supuesto que
nos ocupa, ya que el poder es conferido por el Consejo de
Administracion de la institucion de crédito actora, debe establecerse,
que para que surtan efectos legales los poderes que otorgue una
institucion de crédito, bastara con la insercion relativa al acuerdo del
consejo de administracidon o consejo directivo, segun corresponda,
que haya autorizado su otorgamiento, a las facultades que en los
estatutos sociales se concedan al propio consejo y la comprobacion
de los nombramientos de los consejeros; aspectos que se

encuentran reunidos en el poder cuestionado, ya que a partir del



reverso de la foja (44) del Toca consta la insercién del acuerdo del
Consejo de Administracion de veintiséis (26) de abril de dos mil
dieciocho (2018) mediante el cual se autorizd el otorgamiento del

*kkkkkkkkhkkkkkkkkkk

poder a para que represente a la institucion, entre
otros, como apoderado general para pleitos y cobranzas de dicha
institucion de crédito, el cual podria ejercer individualmente con las
mas amplias facultades generales y las especiales que requieren
clausula especial conforme a la ley, confiriendo entre éstas la
facultad de sustituir o delegar los poderes a favor de terceros. Las
facultades que en los estatutos sociales se conceden al propio
consejo aparecen a foja 41 a la 42 y vuelta del testimonio en la parte
relativa que dice: “ARTICULO VIGESIMO NOVENO.-FACULTADES".
Y en la foja 44 aparecen insertos los integrantes designados en el
Consejo de Administracion. Ademas, consta en el propio instrumento,
al reverso de la foja 45, la autorizaciéon en la propia sesion del

*kkkkkkkkkkkkkkkkkk

consejo de administracion a favor de para que
acuda ante el Notario de su eleccidon a protocolizar la referida acta
del consejo y conferir los poderes conducentes, lo que asi hizo al
acudir ante el Fedatario 137 licenciadp ********xxxkmmexsisx’ con
gjercicio en la Ciudad de Meéxico a otorgar a favor de
Sk ke ko ko poder  general para pleitos v
cobranzas.--------

--- Por lo tanto, debe decirse que el instrumento que se analiza reune
las exigencias que establece el Articulo 90 de la Ley de Instituciones
de Crédito para tener como apoderado general para pleitos y

cobranzas de BBVA BANCOMER, S. A. INSTITUCION DE BANCA

MULTIPLE, GRUPO FINANCIERO BBVA BANCOMER al licenciado

10
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FRReeseer. de ahi lo infundado e inoperante de los

agravios propuestos por el disidente.
--- Al efecto se transcribe el Articulo 90 de la Ley de Instituciones de
Crédito:

“90.- Para acreditar la personalidad y facultades de los
funcionarios de las instituciones de crédito, incluyendo a los
delegados fiduciarios, bastara exhibir una certificacion de su
nombramiento, expedida por el secretario o prosecretario del
consejo de administracion o consejo directivo.

Los poderes que otorquen las instituciones (de crédito no

requeriran otras inserciones que las relativas \al acuerdo del

consejo de administracion o del- lconsejo directivo”_segun

corresponda, que haya autorizado \\su \ otorgamiento, a/Alas

facultades que en los estatutos\sociales 0 en sus respectivas

leyes organicas y reglamentos organicos se concedan al mismo

consejo y a-lla_comprobacion \del ‘nombramiento de los
consejeroes.

Se entendera que los poderes conferidos de acuerdo con lo
dispuesto en los parrafos.primero y sequndo del articulo 2554
del Cadigo Civil Federal o de sus correlativos en los estados de
la“Republica y-el Distrito Federal comprenden la facultad de
otorgar, \-suscribir, avalar y endosar titulos de crédito, aun
cuahdo no se mencione expresamente dicha facultad.

Los nombramientos de los funcionarios bancarios deberan
inscribirse en el Registro Publico de Comercio, previa
ratificacion de firmas, ante fedatario publico, del documento
auténtico en que conste el nombramiento respectivo.

Los nombramientos del secretario y prosecretario del consejo
de administracion o consejo directivo deberan otorgarse en
instrumento ante fedatario publico y ser inscritos en el Registro
Puablico de Comercio.”

--- Se transcriben los criterios aplicables al caso concreto:

11



--- Tesis 111.20.C.J/7, visible en el Semanario Judicial de la Federacién
y su Gaceta, Tomo Xll, Agosto de 2000, pagina 1099, numero de
registro: 191326, que dice:

‘PODERES OTORGADOS POR LAS INSTITUCIONES DE
CREDITO. NO ES NECESARIA LA INSERCION EN ELLOS
DEL ACUERDO DEL CONSEJO DE ADMINISTRACION O
DEL CONSEJO DIRECTIVO, CUANDO LOS CONFIERE
LA ASAMBLEA GENERAL ORDINARIA DE ACCIONISTAS.

El articulo 90 de la Ley de Instituciones de Crédito, dispone que

los poderes que otorgan las instituciones de crédito no
requeriran otras inserciones que las relativas al acuerdo del
consejo de administracion o del consejo directivo, segun
corresponda, que haya autorizado su otorgamiento, o las
facultades que en los estatutos sociales o en sus respectivas
leyes organicas y reglamentos se concedan al mismo consejo y
la comprobacion del nombramiento de los consejeros; sin
embargo, el cumplimiento de esas exigencias sustanciales, es
innecesario cuando el poder habilitante de la personalidad de
quien comparece en juicio, lo confiere la asamblea ordinaria
de accionistas de que se trate, ya que sus atribuciones derivan

del numeral 178 de la Ley General de Sociedades

Mercantiles que le reconoce el caracter de 6rgano supremo,
con facultades para acordar y ratificar todos los actos y
operaciones que sean conformes a su naturaleza, debiéndose
cumplir sus resoluciones, por las personas a quien ella misma
designe.”.

--- Tesis jurisprudencial por unificacion 1a./J. 57/2001, pronunciada
por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
visible en la Novena Epoca, Registro: 188381, Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, XIV, Noviembre de 2001,
Pagina: 18, de rubro y texto:

“PODERES GENERALES PARA PLEITOS Y COBRANZAS
OTORGADOS POR UNA INSTITUCION DE CREDITO.
SUPUESTOS EN LOS QUE LES ES APLICABLE EL
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SEGUNDO PARRAFO DEL ARTICULO 90 DE LA LEY DE
INSTITUCIONES DE CREDITO. El articulo 90 de la Ley de
Instituciones de Crédito establece que los poderes que
otorguen las instituciones de crédito no requeriran otras
inserciones que las relativas al acuerdo del consejo de
administracion o del consejo directivo, segun corresponda, que
haya autorizado su otorgamiento,; a las facultades que en los
estatutos sociales o en sus respectivas leyes organicas se
concedan al mismo consejo;, y, a la comprobacion del
nombramiento de los consejeros. Ahora bien, de Ila
interpretacion historica, sistematica y teleoldgica del, precepto
en mencion, se desprende que resulta aplicable unicamente a
los poderes que hayan sido otorgados por conducto del consejo
de administracion o del consejo directivo de la institucion,
cualquiera que sea su especie, ya sea\para pleitos y\cobranzas,
actos de administracion\o de dominio, generall o~ especial; o
bien, a favor de/ funcionarios de\ la ‘\misma—institucion o de
terceros, Ello es asi,\ porque desde \la perspectiva historica, se
aprecia\que el antecedente\inmediato del citado precepto, es
decir, el articulo.\91 de\la abrogada Ley de Instituciones de
Créditoy Qrganizaciones Auxiliares se referia de manera
exclusiva a\ los requisitos que debian contener "los poderes”
otorgados por la institucion, sin hacer distincion alguna sobre la
clase de poderes a los cuales aludia ni si el asi apoderado
debia ser o no un funcionario bancario, de tal suerte que al
haberse adoptado el contenido de dicho precepto
practicamente de manera literal en el actual articulo 90 de la
Ley de Instituciones de Crédito, puede inferirse que persistio la
intencion original del legislador para normar en el segundo
parrafo del articulo 90 todo tipo de poderes otorgados por la
institucion, independientemente de quién fuese el apoderado;
por otro lado, la anterior consideracion se refuerza al interpretar
el mencionado segundo parrafo con el tercero del propio
articulo 90, pues de ello se advierte que el legislador se refirid
en el segundo parrafo a todo tipo de poderes, y en tratandose
del tercero establecio reglas especificas que por mandato

expreso solo son aplicables a los poderes para pleitos y
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cobranzas y actos de administracion, salvedad esta ultima que
resultaria innecesario hacer si el legislador unicamente hubiera
querido referirse en el sequndo parrafo de dicho precepto a los
poderes para actos de administracion y de dominio y no a
cualquier tipo de poder. Adicionalmente, la teleologia de las
disposiciones que regulan la actividad bancaria y el trafico
juridico que éstas generan autoriza a concluir que con el
sefialado articulo 90 se pretendié regular de manera mas
flexible y sencilla, en comparacién con una sociedad anénima
ordinaria, el otorgamiento de poderes de la institucion de
crédito, cuando éstos se otforgan por conducto de su organo de
administracién, justamente en atencion a las especiales
caracteristicas de la composicion social de una institucion de
crédito, de la actividad bancaria y de las actividades inherentes
al organo de administracion mismo. Por ultimo, debe decirse
que del analisis del contenido de las inserciones a que se
refiere el precepto en comento, en relacion con el propdsito que
se persigue al exigirlas (constatar que el poderdante
efectivamente goce de la calidad y representacion con que se
ostenta y que si tiene facultades para otorgar poderes), se

concluye que dicha disposicibn es aplicable y exigible en

aquellos poderes otorgados por el 6rgano de administraciéon de

la_propia institucion de crédito, y no cualquier otro o6rgano

social, lo_que no impide que la asamblea de accionistas de la

propia_institucion de crédito o algun apoderado con facultades

de sustitucion, pueda también otorgar poderes generales para

pleitos y cobranzas, casos estos uUltimos en que no seran

exigibles las inserciones a que se refiere el parrafo sequndo del

articulo 90 de la Ley de Instituciones de Crédito, sino las

exigencias propias de un poder otorgado por dicho érgano o por

un apoderado en los términos de la legislacion societaria

ordinaria y/o la legislacion civil conducente.”. De esta
jurisprudencia derivd la diversa tesis, de rubro y texto
siguientes: “PODERES. LA CIRCUNSTANCIA DE QUE EL
ARTICULO 90 DE LA LEY DE INSTITUCIONES DE CREDITO
SE REFIERA EXCLUSIVAMENTE A LOS OTORGADOS POR
CONDUCTO DE LOS ORGANOS DE ADMINISTRACION, NO

14



GUBIERNU DE IAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE
JUSTICIA
NOVENA SALA UNITARIA
CIVIL - FAMILIAR

IMPIDE QUE TAMBIEN PUEDAN SER CONFERIDOS POR LA
ASAMBLEA GENERAL ORDINARIA DE ACCIONISTAS.- En
términos de lo previsto en el articulo 90. de la Ley de
Instituciones de Crédito, dichas instituciones deberan
constituirse como sociedades andonimas y en tal virtud, contar
con oOrganos de administracion, tales como el consejo de
administracion o el consejo directivo y, evidentemente, con un
o6rgano supremo como lo es la asamblea general de
accionistas. En este orden de ideas, debe decirse que si bien
es cierto que esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion ha interpretado que el sequndo parrafo del articulo
90 de la Ley de Instituciones de,  Crédito se refiere
exclusivamente a las inserciones que |requieren los| poderes
otorgados por conducto de les organos de administracion,
tambiéen lo es que ello no-obsta para \que\la asamblea general
ordinaria de accionistas, \en su caracter,de drgaho’supremo de
la sociedad, también\confiera poderes,.con la-salvedad de que
en este_caso no resultaria \aplicable el precepto ultimamente
citado;~sine_el articulo\ 10 de la 'Ley General de Sociedades
Mercantiles,\ de.\\aplicacion’ supletoria en términos de Ilo
dispuesto en el articulo’6o., fraccion I, de la Ley de Instituciones
de_ Crédito, \en relacion con el articulo 9o. del propio
ordenamiento legal, el cual exige mayores requisitos que los
previstos en el sequndo parrafo del referido articulo 90.”

--- Bajo las consideraciones que anteceden y de conformidad con lo
dispuesto por el primer parrafo del articulo 926 del Codigo de
Procedimientos Civiles, debera confirmarse la resolucion impugnada;
y condenarse al apelante a pagar a favor de la actora los gastos y
costas de ambas instancias en relacion con este incidente, por
surtirse la hipotesis de las dos sentencias sustancialmente
coincidentes y adversas a que se refiere el articulo 139 de la

codificacion ya sefialada.

--- Por lo expuesto y fundado, se resuelve:
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--- PRIMERO. Los agravios expuestos por el apelante resultaron

infundados e inoperantes.
--- SEGUNDO. Se confirma la resolucion pronunciada el veintidos
(22) de septiembre de dos mil veintitrés (2023), por la Jueza del
Juzgado Cuarto de Primera Instancia Civil del Segundo Distrito

Judicial en el Estado, con residencia en Altamira, Tamaulipas, en los

autos del expediente 687/2021.

--- TERCERO. Se condena al demandado apelante ,

a pagar a favor de la actora los gastos y costas de ambas instancias

respecto de este incidente.
--- Notifiquese personalmente. Con testimonio de la presente
resolucion, devuélvase el expediente al juzgado de origen y, en su

oportunidad, archivese el toca como asunto concluido.

--- Asi lo resolvio y firmé la Licenciada Omeheira Lépez Reyna,
Magistrada de la Novena Sala Unitaria en materias Civil y Familiar
del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, quien actua con la
licenciada Beatriz Adriana Quintanilla Lara, Secretaria de Acuerdos

que autoriza y da fe.

Lic. Omeheira L6épez Reyna.
Magistrada.

Lic. Beatriz Adriana Quintanilla Lara.
Secretario de Acuerdos.

--- Enseguida se publicé en lista. Conste.
L'OLR/L'BAQL/L'GDG.
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El Licenciado(a) GERMAN DUQUE GARCIA, Secretario Proyectista
adscrito a la NOVENA SALA UNITARIA, hago constar y certifico que
este documento corresponde a una version publica de la resolucion
3(tres) dictada el (29 DE ENERO DE 2024) por esta Sala, constante
de 17(diecisiete) fojas utiles. Version publica a la que de conformidad
con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXII, y XXXVI; 102,
110 fraccion Ill; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, y
trigésimo octavo, de los Lineamientos generales\en materia de
clasificacion y desclasificacion de la informacion, asi como-para la
elaboracion de versiones publicas; se suprimieron: (el nombre de fas
partes, el de sus representantes legales, sus \domicilios, y sus demas
datos generales) informacion 'que-\se \considera -legalmente como
(confidencial,“sensible o reservada) por \actualizarse lo sefialado en

los supuestos normativos en cita. Conste.
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Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.

Version publica aprobada en la Quinta Sesion Ordinaria 2024 del Comité de Transparencia del
Poder Judicial del Estado, celebrada el 14 de mayo de 2024.



