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--- RESOLUCION: 54 (CINCUENTAY CUATRO).
--- Ciudad Victoria, Tamaulipas; a veintidos (22) de febrero de dos mil

veinticuatro (2024).

--- VISTO para resolver el toca 54/2024, formado con motivo del recurso
de apelaciéon interpuesto por la parte actora, contra la sentencia de
quince (15) de febrero de dos mil veintitrés (2023), dictada por el C. Juez
Tercero Civil de Primera Instancia del Quinto Distrito Judicial del Estado,

con residencia en Reynosa, Tamaulipas, en el expedi 142/2021,

relativo al Juicio Ordinario Civil sobre Prescripcion” Pasitiva” (usucapion),

*kkkk hkkkkk kkkkk * kkkkk

promovido por , en contra de ***% .. Visto el

escrito de expresion de agravios, la sentengi currida, con cuanto mas

consta en autos; vy,

RES

--- PRIMERO. La sentencia definitiva, impugnada en apelacion, concluyo

con los siguientes puntos riv
‘- - - PRIMERO.- ROCEDIDO el JUICIO ORDINARIO CIVIL SOBRE

PRESCRIPCION Qlﬁ/A promovido por ***** ek xeesx i nor sus propios
derechos, en €ontra, dg ***** ****** *xx** nor los motivos y consideraciones de

derecho efe.stos en‘el considerando quinto de la presente resolucién.-
N

- - - SE

recla s.por la actora en su demanda.-

D@.- Se absuelve a la parte demandada de la prestaciones

- - - Se, precisa que la presente sentencia solo es firmada electrénicamente, en
virtud de lo previsto por el Acuerdo General 32/2018, asi como el punto de acuerdo
quinto del Acuerdo General 11/2020 y reiterado por el oficio SEC/1215/2020, de la
Secretaria Ejecutiva del Consejo de la Judicatura del Estado, de fecha siete de

mayo de dos mil veinte.-

- - - NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.-"

--- SEGUNDO. Notificada que fue la sentencia anterior a las partes,

inconforme la actora, interpuso recurso de apelacion, el cual fue admitido



en ambos efectos por auto de once (11) de agosto de dos mil veintitrés
(2023). Se remitieron los autos originales al Supremo Tribunal de Justicia
en el Estado mediante oficio J3C/24/2023, de cuatro (4) de enero del
mismo afio. Por acuerdo plenario de seis (6) de febrero del afio en curso y
oficio numero 00684 de esa misma fecha, fue turnado el expediente a esta
Séptima Sala Colegiada en Materias Civil y Familiar del Supremo Tribunal
de Justicia en el Estado, para la substanciacion del recurso. Se radico el
toca por auto del dia siguiente, habiéndose tenido a la apelante
expresando, en tiempo y forma, los motivos de inconformidad que estima

le causa la resolucion impugnada. Asi, quedd el toca en estado de dictar

sentencia; la que se emite al tenor del siguiente:

CONSIDERANDO

--- PRIMERO. Esta Segunda Sala Colegiada en Materias Civil y Familiar
del Supremo Tribunal de Justicia en el Estado, es competente para
resolver el presente recurso de apelacion, de conformidad con lo
dispuesto por los articulos 26 y 27 de la Ley Organica del Poder Judicial

del Estado.

--- SEGUNDO. La actora apelante, mediante escrito del siete (07) de
marzo de dos mil veintitrés (2023), visible a fojas de la 7 a la 14, expreso
los siguientes agravios:

“‘“AGRAVIOS”

Afirmacién esta que resulta completamente infundada, ya que la
resolutora de primer grado, asume que no se encuentra acreditada en
autos con medio de prueba fehaciente la celebracién del contrato verbal
de compraventa del inmueble en litigio, al considerar no haberse
acreditado el justo titulo, situacidon que suponiendo sin conceder. fuera
cierta y que la ahora accionante no hubiese entrado en posesién del
inmueble a través de un justo titulo, el A quo no debié soslayar que
aquella se encuentra poseyendo y disfrutando el inmueble en caracter de

propietaria (al encontrarse en posesién del inmueble con el animo de
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duefo, asi como cumplir con la obligaciones derivadas de dicha calidad),

de manea pacifica, continua y publica desde el afio de 1980 (como se
GOBIERNO DE TAMAULIPAS
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razon de su dicho que la C. ****xesmmemaaimases la duena del terreno

y que tienen de conocerla como treinta o cuarenta anos); es decir desde
hace mas de 40 afios, reuniéndose con ello fielmente lo establecido en el
cédigo civil para el estado de Tamaulipas, que a la letra dice: ... ( se

transcribe).

Articulo729.- La posesién necesaria para usucapir debg s
Adquirida y disfrutada en concepto de propietario;
I. Pacifica;
II. Continua;
[ll. Publica

(Se Transcribe)

Asi tenemos que si la Juzgadora_esti e no habia sido acreditado el
justo titulo para poseer requefido parajconsiderar al poseedor de buena
fe, entonces era menester q si razonaba que dicha posesion era de
mala fe, considerar que, e a ésta, para que opere la prescripcion
debe haber transcurri menos el término de 10 afos, atento a lo
dispuesto por el iculow730, fraccion lll, del ordenamiento Sustantivo
Civil en cita, a euyo , 'Y en términos de lo dispuesto por la fraccion |
del articulo 697 del mismo cuerpo de leyes; lo cual en el presente caso
acontecej no resulta indispensable acreditar justo titulo para poseer, ya
que la sola posésion produce la presuncion de propiedad, al resultar ser

manifestacién del ejercicio de dominio.

una
Se Transcribe

PRESCRIPCION POSITIVA. ELEMENTOS QUE DEBEN
CONSIDERARSE CUANDO NO SE CUENTA CON TITULO ALGUNO.
(SE TRANSCRIBE)

Materias(s) Civil

Tesis: XII.C.1 C (10)

Fuente. Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 18, Mayo
de 2015, Tomo Il, pagina 2292

Se Transcribe



PRESCRIPCION POSITIVA POSESION DE MALA FE SIN JUSTO
TITULO ES APTA PARA QUE OPERE (LEGISLACION DEL ESTADO DE
SINALOA). Se Transcribe

Il.- El A quo al resolver la sentencia que se impugna refiere no cumplirse
el tercero de los elementos conformadores de la accidn ejercitada, esto es
que la posesion reuna el tiempo exigido por la ley, lo cual resulta
completamente erréneo e infundado, ya que lo manifestado en los puntos
numero 1 y 2 en su parrafo segundo del escrito inicial, respecto a que se
cuenta con la posesion real y material del predio objeto de la presente
contienda desde el dia 25 de octubre de 1980, se acredita con las
documentales que se anexaran a la demanda consistente en diversos
recibos de pago de predial del inmueble en litigio, mismos que fueran
exhibidos en originales y a los cuales se les concede valor probatorio, al
no haber Sido impugnados por la contraria parte, pues de ellos se deriva
que la accionante ha venido cumpliendo con dicho pago de impuestos
desde el afio de 1980, hasta el ano de la presentacion de la demanda,
prueba esta que al estar concatenada con la prueba testimonial ofrecida,
de la cual se desprende que efectivamente la C. ***x*rxsmmkimmmiaim* se
encuentra en posesion del inmueble objeto del juicio en caracter de duehia
y/o propietaria, en forma pacifica, ininterrumpida y publica desde hace
mas de treinta o cuarenta afos, surte valor pleno, mas a un al no existir
prueba en contrario alguna.

(Se Transcribe)

Sirve de fundamento a lo anterior la siguiente tesis
Registro digital: 2004547

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Décima Epoca

Materias(s): Civil

Tesis: VII.20.C.52 C (10a.)

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Libro XXIV,
Septiembre de 2013, Tomo 3, pagina 2640

PRESCRIPCION ADQUISITIVA. LA PRUEBA TESTIMONIAL NO ES EL
UNICO MEDIO PARA DEMOSTRAR LOS ELEMENTOS DE LA ACCION
CONSISTENTES EN LA POSESION PACIFICA, PUBLICA Y CONTINUA.

(Se Transcribe).
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Ill.- Resulta desacertada también la sentencia impugnada, en relacion al

razonamiento que refiere de que al no cumplirse con los requisitos
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innecesario el estudio de los restantes elementos, transcribiendo una tesis

jurisprudencial no aplicable al caso que nos ocupa, pues como se ha ya
expuesto la agraviada se encuentra en posesién material del inmueble en
litigio desde hace mas de 42 afos, posesidén que se ha ejercido de
manera pacifica, publica y continua como quedara evidenciado de la
pruebas desahogadas a las que se les ha reconocido,valor probatorio
pleno, adminiculadas con la confesion ficta de la demand al habérsele

tenido por no contestada la demanda, cuya valora€ion debe ‘reconocerse

a la luz de lo establecido por el articulo 393, U parrafo, en relacion
con el diverso 258, ambos del Cddigo de Procedi s Civiles en Vigor,
pues en lo conducente, éste ultimo disposi lece que "Se tendran

elsdemandado no suscitare

por admitidos los hechos sobre los
explicitamente controversia, sin 2le  prueba en contrario".

(Se Transcribe)

Por su parte, el precitado Ultimo jparrafo del articulo 393 establece,

enfaticamente, que "La ision de hechos en la demanda en la

contestacién o en cualguietfotro acto del juicio, hara fe sin necesidad de
ratificaciéon ni del ser ‘ofrecida como prueba".

IV. Todo lo anterier se traduce ademas en una violacion del articulo 1°

Constitucional al transgredir en perjuicio de la aqui actora el principio pro
persona mine, mismo que como criterio rector tiene el de mayor
ben roteccion para el ser humano, traduciéndose ello en la

nece d de acudirse a la norma mas amplia, permitiéndome al efecto
transcribir, a la letra, el segundo parrafo del numeral de mérito, mismo

que, establece:

"Las normas relativas a los derechos humanos se interpretaran de
conformidad con esta constituciéon y con los tratados internacionales de la
materia favoreciendo en todo tiempo a las personas la proteccién mas

amplia".

En mérito de la disposicion invocada, el citado principio obliga a las

autoridades, sobre todo a las judiciales, a interpretar las normas de



manera extensiva y no rigurosa, de tal manera que, al interpretarse una
norma relativa a derechos humanos, se privilegie el que depare mayor
beneficio de las personas, con el propoésito de evitar que incurran en la
omisién de administrar debida justicia al gobernado, en el caso especifico,
a la aqui actora. Sirve de ilustracion a lo anterior la Tesis de
Jurisprudencia sostenida por el CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décima Epoca, Libro
XV. Diciembre de 2012, Pagina 1053, cuyos rubro y texto, a la letra, dicen:
"ACCESO A LA JUSTICIA. LOS ORGANOS JURISDICCIONALES
DEBEN EVITAR, EN TODO MOMENTO, PRACTICAS QUE TIENDAN A
DENEGAR O LIMITAR ESE DERECHO.

(Se Transcribe).

En mérito de los agravios aqui expuestos, queda de relieve la carencia de
razén y de fundamento legal respecto de los erroneos e infundados
razonamientos de la A quo para declarar la improcedencia de la accion
deducida por la actora, vulnerando en perjuicio de esta el derecho
fundamental a la tutela judicial efectiva, consagrado tanto el articulo 17 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, como en el
diverso numeral 25 de la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos, puesto que la sentencia recurrida infringe la obligacion
impuesta a los organos jurisdiccionales para interpretar las normas
procesales en el sentido mas favorable para la efectividad del mencionado
derecho fundamental, en aras de evitar la imposicién de formulismos
enervantes que resulten ser contrarios al espiritu y finalidad de la norma,
asi como el convertir cualquier irregularidad formal en obstaculo
insalvable para la prosecucion del proceso y la obtencion de una
sentencia adecuada, en razén de lo cual solicito se revoque la resoluciéon
recurrida, con todas las consecuencias legales inherentes a dicha
declaratoria, es decir, se declare la procedencia del Juicio Ordinario Civil
Sobre Prescripcion Adquisitiva promovida ***resssxeskmeiiecir por en
contra de ***** **xxx xkdxtoda vez que la posesion de la accionante en
relacion al bien afecto a la litis, se encuentra apta para prescribir en virtud
de que se encuentra acreditado en autos, con el material probatorio
aportado por la accionante, y al que se le ha reconocido eficacia
probatoria, que adquiri6 la posesién y la disfruta en caracter de
propietaria, desde hace mas de treinta afnos, en forma pacifica, continua,

publica y de buena fe. (se transcribe).
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--- TERCERO. Previo al estudio de los agravios que anteceden, conviene

destacar, que de autos se advierte:
- 1).- Que la C. **e weeenk xkerx  domand de la C. * ek g
Prescripcion a su favor del inmueble identificado como lote de terreno urbano
ubicado en la colonia Prolongacion Cavazos, de la ciudad de Reynosa,
Tamaulipas, con superficie de 150.00 metros cuadrados, con las siguientes

medidas y olindancias:

kkkkkkkkkkkkkkhhkkkhkkkkhhkkhhhkhhhhkkhhhkhhhhkkhhhhkkhhhkhhhhhkkhhhhhhkxrhkidik F*kkkkkkkkkkkkkkk
*kkkkkkkkkkkkkhhkkhhkkkhhkkhhhkkkhhhkkhhhkkhhhkkhhkhkkhhkkkkkhkkkik *kFhkkFThkkkkkkkkkkkkkkhkkkkk

*kkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkhhkkhkhkkhkkkkhkkkhkhkkkkik en

inscrito en el Registro

, bajo los siguientes datos:

Publico de la Propiedad del Estado de f

kkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkhkkkhkhkkkkkkkkkkkkkkik *kkkkkkkkkkkkkkkkkkk

municipio  de
Reynosa,
Tamaulipas.

--- 2).- Que la demandada fue tlgcada por edictos, publicados en el periddico
15

oficial del estado los ﬁ

ce), 16 (dieciséis) y 17 (diecisiete )de marzo de
dos mil veintidés EUEZ), como consta a fojas de la 109 a 152)., y en el periédico La

Prensa, los dias 24, 22"y 23 de marzo del mismo afio como se aprecia a fojas 160

--- 3).- Que por‘auto del once (11) de julio de dos mil veintidés (2022), se declaré la
rebeldia de la demandada, y por contestando en sentido negativo los hechos de la
demanda, en virtud de haber sido emplazada por edictos. conforme al articulo 268

del Codigo de Procedimientos Civiles, (fojas 165).

--- 4).-El veintitrés (23) de enero de dos mil veintitrés (2023), se cité a las partes

para oir sentencia. (fojas 175).



--- 5).- El quince (15) de febrero de dos mil veintitrés (2023), se dict6 la sentencia

materia del presente recurso de apelacion, en la que se declardé improcedente la

accion de prescripcion adquisitiva (usucapion).

--- En cuanto a las consideraciones y fundamentos que sustentan su
decision de declarar la improcedencia del juicio, la juez de primer grado
expreso lo siguiente:

‘- - - CUARTO.- Valoradas individualmente todas y cada una de las probanzas
aportadas en juicio, del conjunto de ellas, quien esto Juzga y conoce, advierte que
e e et ocurrio @ demandar @ e e e fan Ja Via Ordinaria Civil la
Prescripcion a su favor de un bien inmueble identificado como lote de terreno
urbano ubicado en la colonia Prolongacién Cavazos, del plano oficial de esta
ciudad, el cual tiene una superficie de 150.00 metros cuadrados, con las siguientes

medidas y colindancias:

E s S e s S e S e S S e S e Ty

E e e S e e S e e T S S e S S e e T

KERKKRRERRERRKKRRERRKRRRRRRERRRRRKRRRRRERRRRRSSES. oncientra inscrito en el Registro
Publico de la Propiedad del Estado de Tamaulipas, bajo los siguientes datos:
KERRRRERRERR KRR KRR KRR KRR KRR KRR KRR, unicinio de
Reynosa, Tamaulipas, para lo cual exhibié la certificacion de inscripcién antes
descrita, asi como también agregé copia certificada por oficina registral y catastral,
del contrato privado de compraventa, suscrito en ciudad Reynosa, Tamaulipas, en
fecha 04 de octubre de 1972, entrg ****** xxrrrraias  an su caracter de vendedor
y e e ek en su caracter de compradora, siendo el objeto del contrato el
inmueble afecto a los presentes autos, contrato que se realizara bajo la fe del
Licenciadg ******xxxrwxmamirst Notario Publico *********, con ejercicio en ciudad
Reynosa, Tamaulipas y siete pagos realizados por concepto de impuesto predial
del inmueble en litigio; documentales a las que se les concedidé pleno valor
probatorio, ya que con las mismas acredita fehacientemente que la persona

kkkkdk kkkkkk kkkkk

demandada y contra quien entablé la accién de prescripcion, es la
legitima propietaria del bien que alude poseer, puesto que el bien inmueble en
comento, aparece registrado a favor de la parte demandada ante el citado
Instituto, colmandose asi el requisito que para dar inicio con el presente juicio
exigen los articulos 619 del Cédigo de Procedimientos Civiles en vigor y 736 del

Cddigo Civil en el Estado, puesto que Unicamente podra ejercitarse la presente
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accion contra el que aparezca como propietario del bien en el registro Publico de

la Propiedad.

--- QUINTO.- Asi las cosas se procede al analisis de la accién intentada en contra
de *rxr* wrewmemeest por lo que tal y como se refiri6 los elementos a probar son: a).-
Que la demanda sea enderezada en contra del propietario del inmueble que
aparezca en el Registro Publico de la Propiedad.- b).- La posesion del inmueble se
hubiera adquirida en concepto de propietario; c).- Que la posesion reuna el tiempo
y demas condiciones exigidas por el Codigo Civil en el Estado para adquirir por

prescripcion.

- - - Al respecto, por cuanto hace al primero de los elementgg?é fue analizado al

ser considerado como una condicién necesaria para la ncid de la accién

intentada, acreditandose sin lugar a dudas con tales publicas

*kkkk %k K

descritas en el capitulo correspondiente, que parece aun como

propietaria del inmueble que pretende usucapi ra, acreditdndose asi el

primero de los elementos, sin que obsi mediante un contrato de

compraventa se la haya transmitido ese derecho alla actual accionante, pues ante

la carencia de la formalidad de ese traspaso. de propiedad, es decir el comprador

del bien no tiene el titulo inscrlbiblcf&ﬁovoca la inseguridad juridica entre las

partes, pues no se cumple con €l efecto de oponibilidad y de publicidad en el

traspaso de la propiedad, p qu erecho de la actora es el de promover la

usucapion, como una forma egularizar un derecho de propiedad derivado de

un contrato verbal de ‘Gompraventa viciado de falta de esa formalidad.
P \/

- - - Por cuanto hace al segundo y tercero de los elementos conformadores de la

presente accion, es decir, que la posesion sea adquirida en calidad de propietario
y que la p@sesionireuna el tiempo y demas condiciones exigidas por el Cédigo Civil
en € do“para adquirir por prescripcién, de la narrativa de los hechos que
expusoy€el demandante en su escrito inicial de demanda, especificamente en el
numero'2-dos del capitulo de hechos, refiere que el predio en litigio lo adquirié por
contrato privado de compra venta verbal, con la sefigra ***** ****** *x** g quien le
entregd la cantidad de $3,500.00 (TRES MIL QUINIENTOS PESOS 00/100 M.N.),
como pago total del precio del inmueble, afirmando que el contrato verbal fue
celebrado en el domicilio objeto de la compraventa y que estuvieron presentes dos
personas que actuaron como testigos de dicho contrato, manifestando que tiene la
posesién desde hace mas de treinta afios en forma pacifica, continua, de buena fe
y publica; sin embargo, omite acreditar en autos, con medios de prueba
fehacientes, la celebracion de ese contrato verbal de compraventa del inmueble en

litigio, aunado a que no puntualiza una fecha exacta del mismo, ni presenté a los



10

testigos que dice presenciaron el contrato verbal de compraventa, ya que los
QteSIEs @ Cargo de ***+*HH rstkRrkRR KRRk Rk Rk RKRKRRRRRRR R o] (g Seig
de diciembre de dos mil veintidds, manifestaron que NO conocen a la demandada,
por lo cual, no son las personas que presenciaron dicho contrato; por lo que no se
encuentra acreditado con medio de prueba alguno, la celebracion del contrato
verbal de compraventa que alude la accionante, que fue el medio por el cual se le
transfirid el inmueble afecto a lo autos; de todo lo anteriormente narrado se
deduce, sin lugar a dudas, la inexistencia de un justo titulo, que le ampare su
derecho de posesion como causa generadora de la misma, puesto que, no
acredita con medio de prueba fehaciente su posesion de inmueble con caracter de
propietaria y que ademas reuna el tiempo y condiciones exigidas por el Cédigo
Civil en el Estado para adquirir por prescripcion; por lo que las probanzas ofrecidas
y desahogadas por la accionante, resultan insuficientes para generar conviccion al
respecto, puesto que para ello, debié ofrecer medios probatorios suficientes e
idéneos para justificar plenamente que posee el predio que pretende adquirir, el
cual debe ser disfrutado en concepto de propietaria y debe contar con justo titulo

que asi lo acredite, lo que en el presente asunto no acontecio.

- - - Lo anterior es asi, toda vez que el “concepto de propietario” debe entenderse
en el sentido de que cuenta con el pleno dominio del predio en cuestion,
ostentandose en todo momento y ante los demas como tal y por el concepto de
“titulo”, lo define nuestra codificacion civil como la causa generadora de la
posesion, circunstancias, que de ninguna manera, el accionante justifica con las
pruebas aportadas al juicio, por lo que en ese sentido, no cumple con los
requisitos enumerados en el ordinal 729 del Cddigo Civil de Tamaulipas, y que
constituye el segundo de los elementos que comprende la accidn, consistente en
que la posesion necesaria para usucapir debe ser adquirida y disfrutada en
concepto de propietario, debiendo contar con justo titulo para contar con el
derecho real correspondiente, en consecuencia, deviene innecesario el estudio de
los restantes elementos, pues para la procedencia de la accion resulta
indispensable el acreditamiento de todos los elementos de la accion desplegada
por el accionante.- Resultando procedente transcribir el siguiente criterio
jurisprudencial emitido por la Suprema Corte de Justicia de la Nacional: “’Registro
digital: 161518.- Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito.- Novena Epoca
Materia(s): Civil.- Tesis: XXXI. J/5 Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta.- Tomo XXXIV, Julio de 2011, pagina 1880.- Tipo: Jurisprudencia.-
PRESCRIPCION POSITIVA. PARA ADQUIRIR UN BIEN INMUEBLE A TRAVES
DE ESTA FIGURA, SIN NECESIDAD DE TITULO, ES MENESTER QUE SE
DEMUESTRE QUE SE ADQUIRIO LA POSESION EN CONCEPTO DE DUENO O
DE PROPIETARIO, Y NO EN FORMA DERIVADA NI PRECARIA (LEGISLACION
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DEL ESTADO DE CAMPECHE).- El numeral 1157 del Cédigo Civil del Estado
establece: "La posesion necesaria para prescribir debe ser: I. En concepto de
propietario; Il. Pacifica; lll. continua; IV. Publica.". Por su parte, el articulo 1158 del
mismo ordenamiento legal contempla diversas hipdtesis en las que procede la
prescripcion de bienes inmuebles, distinguiendo aquellos casos en los que la
posesion se ejerce con justo titulo, ya sea de buena fe o no, de los que la
posesioén es sin titulo. En este ultimo supuesto, la fraccion Il de este numeral,
sefiala que prescriben en quince afios los bienes inmuebles, cuando son poseidos
sin titulo, pero siempre y cuando dicha posesion sea en concepto de propietario y
de manera pacifica, continua y publica. Por otro lado, el articulo 1159 establece:
"Se entiende por justo titulo el que es traslativo de dominio.éa interpretacion
sistematica de estos articulos se advierte que cuando arece&g,itulo, no toda
posesioén es apta para prescribir el bien inmueble, sinp_sélo agquella que cumple
con los requisitos previstos en el articulo 1157 en cita 'en la fraccion Il del

S
numeral 1158 sélo se liberd el requisito de demo nicamente mediante prueba

documental tal circunstancia, pero no de ian, que la posesion se ene en
concepto de propietario, esto es, con plefio dominio del inmueble en cuestion, lo
cual debe demostrarse en el juicio, alN 0 medio probatorio. Por lo tanto,
para que prospere una declaracion en el sentido de que se adquirio la posesion en

concepto de duefio o de propietario, es menester que se demuestre la causa que

le dio ese caracter, aun cua con medios distintos a la prueba documental,

pues soélo la posesion quesse adquiere y disfruta en concepto de duefio de la cosa
poseida puede prodicir la prescripcion, no asi la posesion derivada o precaria.-
TRIBUNAL COLEGIA TRIGESIMO PRIMER CIRCUITO.- Amparo directo

81/2009. 15 de julio'de 2009. Unanimidad de votos. .

-—- De lat cri n anterior se deduce, que la juzgadora de primera
instancia, al'declarar improcedente la accion, argument6 en esencia:

v Que para la procedencia de la accion de prescripcion adquisitiva (positiva o

usucapion), se requiere demostrar los siguientes elementos: a).- Que la demanda
sea enderezada en contra del propietario del inmueble que aparezca en el
Registro Publico de la Propiedad.- b).- La posesién del inmueble se hubiera
adquirida en concepto de propietario; c¢).- Que la posesion reuna el tiempo y
demas condiciones exigidas por el Cédigo Civil en el Estado para adquirir por
prescripcion.

Que el primer elemento, consistente en que la demandada es propietaria del

inmueble que se pretende usucapir, se acreditdé con las documentales publicas
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consistentes en la escritura de propiedad del inmueble objeto del litigio, inscrito en

el Registro Publico de la Propiedad del Estado de Tamaulipas, bajo los siguientes

AlOS:  *HHHHH R AR KRR KRR U GTDI0
de Reynosa, Tamaulipas, con la certificacién de inscripcién, y con la copia
certificada por la Oficina Registral y Catastral, del contrato privado de
compraventa, suscrito en ciudad Reynosa, Tamaulipas, en fecha 04 de octubre de
1972, entre **+*sssmermesseenss an o1 cardcter de vendedor y *+++ s s op
su caracter de compradora.

v Que no se demostrd el segundo y tercer elemento de la accion, relativo a que la
posesion fue adquirida en calidad de propietario, y que la posesion reuna el
tiempo y las condiciones exigidas por el Cddigo Civil para adquirir por
prescripcion, el inmueble objeto del litigio, que refirid en el numero nimero 2-dos
del capitulo de hechos de la demanda inicial, atinentes a que el predio en litigio lo
adquirié por contrato privado de compra venta verbal, con la sefipra ***** ******
wexx - a quien le entregd la cantidad de $3,500.00 (TRES MIL QUINIENTOS
PESOS 00/100 M.N.), como pago total del precio del inmueble, lo cual no acreditd,
YA GUE 10S LESIES @ CAIGO (g ***+*HHHHstkb kbt bk kAR RKKR KRR KRR KRR KRR RRRRRRRRRE
el dia seis de diciembre de dos mil veintidds, manifestaron que NO conocen a la
demandada, por lo cual, no son las personas que presenciaron dicho contrato.

v Que de todo lo anterior, se deduce sin lugar a dudas, la inexistencia de un justo
titulo, que le ampare su derecho de posesién como causa generadora de la
misma, puesto que, no acredita con medio de prueba fehaciente su posesion de
inmueble con caracter de propietaria y que ademas reuna el tiempo y condiciones
exigidas por el Codigo Civil en el Estado para adquirir por prescripcién, por lo que
las probanzas ofrecidas y desahogadas por la accionante, resultan insuficientes

para generar conviccion al respecto.

--- Precisado lo anterior, se declaran infundados los agravios expuestos
por la C. *rrexsmmmkmmmaeim*, autorizada de la parte actora apelante, los

que se sintetizan de la siguiente manera:

Agravio | (primero).- Que el segundo elemento de la accidn, relativo a la
celebracion del contrato verbal de compraventa, y la posesion del
inmueble a través del justo titulo, se acreditd fehacientemente con las
documentales y la prueba testimonial, que ofrecio, ya que los testigos en
las preguntas 7 y 10 y en la razdén de su dicho afirmaron que la C. *****
Kokkkkk kkk

, es la duefa del terreno y que tienen de conocerla como

cuarenta afos, cumpliendo asi con lo establecido en el articulo 729 del
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Cadigo Civil; y si la juzgadora estim6 que no se acredito la buena fe,
debio razonar que la posesion era de mala fe, ya que para que opere la
prescripcion, debe haber transcurrido al menos 10 (diez) afos, conforme
al articulo 730 fraccion lll, y 697 fraccién |, del Cadigo citado.

Agravio Il (segundo).- Que el tercer elemento, relativo a que su posesion
reune el tiempo exigido por la ley, se acredité con las documentales que
anexd a la demanda, consistentes en los diversos recibos de pago de
predial del inmueble en litigio, y porque se encuentra en posesion material
del inmueble, desde hace mas de 42 (cuarenta y dos) afios de manera
pacifica, publica y continua, adminiculadas con la confesion ficta de la
demandada, en términos del articulo 393 del Cédi@i‘rocedimientos

Civiles.

itos del articulo 729 del

a accion, por lo que

Agravio lll (tercero).- Que cumplié con los r
Cadigo Civil, que constituye el segundo ele
queda de relieve la carencia de fundamento legal del
razonamiento de la juzgadora al rocedente la accion, y que
Su posesion es apta para prescribif, en virtud de que adquirié la posesién y
la disfruta en caracter de propietari e hace mas de treinta (30) arios,
de manera pacifica, continua, publica y de buena fe.

Agravio IV (cuarto).- Violacion en su perjuicio del articulo 1o.
Constitucional y al ipio pro persona, que obliga a las autoridades a
interpretar las Aormag’ de manera extensiva, privilegiando el mayor
beneficio.

--- Por cuestion orden, los conceptos de inconformidad que anteceden,

se analizaran &n un orden diverso al que fueron expuestos, en primer
término el % IV (cuarto), en el que refiere violaciéon en su perjuicio del
principio pro ‘persona; después en forma conjunta los demas, en virtud de
que se enderezan en contra de la determinacion del juzgador, de tener por

no acreditados el segundo y tercer elemento de la accion de prescripcion

positiva, que establece el articulo 729 del Cddigo Civil.
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---- Es infundado el agravio IV (cuarto) relativo a la omision de aplicar en su
favor el principio pro persona, que obliga a las autoridades a interpretar las normas

de manera extensiva, privilegiando el mayor beneficio.

--- Asi se considera, porque si bien es cierto, que pesa sobre los juzgadores la
obligacion de realizar una interpretacion conforme a la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, y propersona, para visibilizar contextos de posible
discriminacion, con fines de proteccion o de tutela de los intereses de
aquellas partes procesales en condicion vulnerable, para permitir el acceso
a la jurisdiccion en términos de igualdad, para efecto de proteger, respetar y
prevenir violaciones a los derechos humanos reconocidos constitucionalmente a las
personas mas vulnerables, en aras de una justicia mas pronta y expedita. también
lo es, que por la naturaleza el presente juicio se rige por el principio de
estricto derecho, lo que torna improcedente la suplencia oficiosa de la
queja, en términos de lo dispuesto por el articulo 10., del Cédigo de
Procedimientos Civiles, ya que no existe constancia en autos, de que
alguna de las partes (mujeres ambas), se ubique en la hipétesis de ser
menor de edad, incapaz o adulto mayor en estado de vulnerabilidad. --------
--- En otro orden de ideas, se declaran infundados los restantes conceptos

de inconformidad, a que se contrae la sintesis de agravios que antecede.

--- Es asi, porque para lograr la adquisicion de bienes a través de la figura
juridica de la prescripcion positiva o usucapion, se debe tener una
posesion calificada, por el término que determine la ley, por lo que esa
institucion no actua instantaneamente, sino que es el resultado de la
permanencia en un estado posesorio, el que con el transcurso del tiempo
genera derechos que son regulados y protegidos por la legislacion; por

ello, esta posesién debe cumplir, con los extremos que la ley establece
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para tal efecto, por lo que debe acreditarse, debidamente, la causa
generadora de la posesion, enunciada en los articulos 695 y 696 del
Cédigo Civil del Estado, que respectivamente establecen: ARTICULO
695.- Se llama justo titulo: I.- El que es bastante para transferir el dominio
0, en su caso, el derecho real correspondiente; Il.- El que con fundamento
legal, y no de hecho, se cree bastante para transferir el dominio o, en su
caso, el derecho real de que se trate.” y “ARTICULO 696.- Entiéndase por
titulo la causa generadora de la posesion”, asi com ién, que la
posesion sea adquirida y disfrutada en concepto propietario, pacifica,
continua y publica, de conformidad con el prec 729 de dicha

legislacién,que reza: “ARTICULO 729.- sesion necesaria para

usucapir debe ser: |.- Adquirida y disfrutade concepto de propietario;

[I.- Pacifica; Ill.- Continua; IV.- Py en la especie, como bien lo

refiere la juzgadora, las docum que exhibié a su escrito de

demanda, son insuficientes, p ditar la existencia del contrato verbal

de compraventa que d© 5 con la demandada, que como causa

generadora de su g@ preso la recurrente en el hecho 2 (dos) de la
ntinu

demanda, que a'c ion se transcribe:

“2. El ncionado predio lo adquiri por contrato privado de
com fa verbal, que se hiciera en mi favor con la C. ***** ***x**
*xxxx %@ quien le entregué la cantidad de $3,500.00 (TRES MIL
QUINIENTOS VIEJOS PESOS 00/100 M.n.) como pago total del
precio del inmueble, dicho contrato fue celebrado en el domicilio
objeto de la compraventa y estando presentes ademas de los
contratantes, dos personas mas que actuaron como testigos, los
cuales acudiran a declarar ante ese Tribunal en el momento
procesal oportuno. Una vez cubierto el pago total acordado del
bien, la ahora demandada ***** ****** ***** me hjzo entrega material
a titulo de propietario del bien objeto de la referida operacion de

compraventa, asi como un contrato de compraventa que a su vez
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realizara con el C. *****x¥xixxiwixixix  en fecha 4 de octubre de
1972 y el cual se encuentra debidamente inscrito en el Registro

Publico de la Propiedad de la Ciudad, bajo los siguientes datos:

*hkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk Cﬁel
J

Municipio de Reynosa,
Tamaulipas, del dia 18 de septiembre afio de 1975 (anexo numero
1), asi como declaracion para el pago de impuestos sobre
traslacion de dominio de bienes inmuebles con numero de folio
6090 de fecha 4 de junio de 1974. (anexo 2).

Permitiéndome manifestar que desde el momento de la celebracion
del contrato verbal en el cual se cubriera el pago pactado
correspondiente hasta el dia de hoy he disfrutado de la posesion
del citado inmueble en concepto de propietario, en forma publica,
pacifica, continua, ininterrumpida y de buena fe, realizando diversos
actos de dominio sobre él, pues se han hecho mdltiples mejoras en
su construccion, asi como se ha cumplido anualmente con el pago
de impuesto predial correspondiente, mismo que a la fecha se
encuentra al corriente (anexo 3) consistente en 8 recibos de pagos
realizados en diversas fechas a la Secretaria General (sic) del

Estado por concepto de Impuesto Predial).”

--- No constituye obstaculo a lo aqui considerado, que en la sentencia
recurrida, la juzgadora de primera instancia, le hubiere otorgado valor
probatorio en términos de lo dispuesto por los articulos 324, 325, 397, a
las documentales exhibidas por la ahora apelante a su escrito inicial de

demanda; asi como también, a la prueba testimonial a cargo de

khhkkkhkhkhkhkhkhkhhkkhkhhkkhkkhkhkkhkhkhkhhhhhhhhhhhhhhhhhkhkkhkhkkhkhkkhkhkkhkhkhkhkhkhhkkk A H
, en términos del

articulo 409 del Codigo de Procedimientos Civiles, para tener por
acreditado que la ahora apelante entr6 a poseer con justo titulo, en calidad

de propietaria en forma pacifica, publica y continua el inmueble que

pretende usucapir.
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--- Es asi, porque de la respuestas dadas por los testigos citados, a las
preguntas directas que se les formularon, no se acredita el justo titulo,
como se infiere de la siguiente transcripcion:

DECLARACION DE LA C. *hkkkkkkkkhkhkhkhkhkkhkhkhkhx
“1.- DIRA EL TESTIGO SI CONOCE A LA DEMANDANTE
*************************. CONTESTO: SI SI LA CONOZCO'

2.- DIRA EL TESTIGO SI CONOCE A LA C, ***** »xxkxk sxxx  CONTESTO:
NO LA CONOZCO.

7.- DIRA EL TESTIGO SI SABE CON QUE CARACT NCUENTRA
EN POSESION DEL INMUEBLE OBJETO DEL RRESENTE JUICIO LA
PERSONA QUE MENCIONA. CONTESTO: ELL A DUENA.

8.- DIRA EL TESTIGO SI SABE SI LA POS QUE EJERCE LA
PERSONA QUE MENCIONA HA SIDO | MPIDA EN ALGUNA

FORMA. CONTESTO: NO.

FORMA PACIFICA POR LA P QUE HA VENIDO REFIRIENDO.
CONTESTO: SI.

9.- DIRA EL TESTIGO SI DICHA FX HA SIDO DISFRUTADA EN
O

ICHA POSESION HA SIDO DISFRUTADA
OR LA PERSONA QUE HA VENIDO
LLA ES LA DUENA DE AHI.

10.- DIRA EL TESTIGO
EN FORMA PUBL
REFIRIENDO. CONTES

QUE DIGA ES LA RAZON DE SU DICHO, CONTESTO: POR
QUE TEN COMO TREINTA O CUARENTAANOS DE CONOCERLA, Y
SE QUE ESE TERRENO ES DE ELLA”

DECLARA ANTONIO AGUIRRE MONTALVO,
PREGUNTAS DIRECTAS:

“1- DIRA EL TESTIGO SI CONOCE A LA DEMANDANTE
*************************. CONTESTO: SI.

2.- DIRA EL TESTIGO SI CONOCE A LA C, ***** »xxsxk sxxx  CONTESTO:
NO.

7.- DIRA EL TESTIGO SI SABE CON QUE CARACTER SE ENCUENTRA
EN POSESION DEL INMUEBLE OBJETO DEL PRESENTE JUICIO LA
PERSONA QUE MENCIONA. CONTESTOQ: *******x*x EG | A DUENA.
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8.- DIRA EL TESTIGO SI SABE S| LA POSESION QUE EJERCE LA
PERSONA QUE MENCIONA HA SIDO INTERRUMPIDA EN ALGUNA
FORMA. CONTESTO: NO.

9.- DIRA EL TESTIGO SI DICHA POSESION HA SIDO DISFRUTADA EN
FORMA PACIFICA POR LA PERSONA QUE HA VENIDO REFIRIENDO.
CONTESTO: SI.

10.- DIRA EL TESTIGO SI SI DICHA POSESION HA SIDO DISFRUTADA
EN FORMA PUBLICA POR LA PERSONA QUE HA VENIDO
REFIRIENDO. CONTESTO: Sl.

QUE DIGA EL TESTIGO LA RAZON DE SU DICHO, CONTESTO: POR
QUE LA CONOZCO DESDE HACE MAS DE TREINTA O CUARENTA
ANOS.”

--- Lo anterior, porque si bien es cierto, que los testigos fueron coincidentes

*khkkkk kkkkkk kkkkk

en afirmar, que conocen a la actora , que no conocen a la
demandada ***** ¥ = que la actora posee el inmueble con caracter
de duefa, que no ha sido interrumpida en su posesion, que posee en

forma pacifica y publica, y que conocen a su presentante desde hace

treinta o cuarenta anos.

--- También cierto resulta, que la prueba testimonial en comento, es

insuficiente para tener por acreditado el contrato verbal de compraventa

khkhkkk khkkkhkk kkkkk

que dice celebrd con la demandada , mismo que refirio en
el hecho dos (2) de la demanda, porque ninguna de las preguntas

formuladas a los testigos, se refieren a la celebracién de dicho contrato.

--- Con base en lo anterior, se concluye que, contrario a lo que sostiene la
recurrente, las respuestas que dieron los testigos ofertados por la ahora
apelante a las preguntas 7 y 10 del interrogatorio anteriormente transcrito,
son insuficientes para tener por demostrado que su posesién que detenta
sobre el inmueble cuya propiedad pretende adquirir por usucapion, cumple

con todos los requisitos que para tal efecto establece el articulo 729 del
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Cddigo Civil del Estado, es decir, que fue adquirida y disfrutada en
concepto de propietario, pacifica, continua y publica, no obstante que

exhibi6 diversos recibos de pago del impuesto predial, expedidos por la

Tesoreria Municipal de Reynosa, Tamaulipas, a nombre de Amador Carrillo
Gabina, solo son aptos para demostrar que el inmueble se encuentra al
corriente en el pago de dicho impuesto, pero carecen de idoneidad para
acreditar que parte actora posee el bien inmueble litigioso en concepto de

duena y con las caracteristicas y requisitos establecidos

del Estado, necesarios para que opere la prescripcigh pesit

--- Es infundado también lo afirmado por la recurre | sentido de que

ladas con la testimonial

las pruebas documentales que exhibid, a

que oferté y la confesional ficta de_la.demandada, acredit6 que su

posesion es apta para usucapir, que, de autos se advierte que la

demandada fue emplazada por ‘edictgs, lo que actualiza el caso de

excepcion contenido en | r?‘wal del articulo 268 del Cdodigo de
Procedimientos Civiles, ®a

“ARTICULO 268.- En asos ‘dé declaracion de rebeldia, por falta de contestacion, se
tendran por admitid@sy salvo ‘prueba en contrario, los hechos de la demanda que se dejo
de contestar excepto enflos casos en que el emplazamiento se hubiere realizado por
medio de edi n que se tendra por contestada en sentido negativo.”. -----------------

--- En consecugncia, resulta inaplicable en perjuicio de la demandada, lo dispuesto en el
parrafo final del articulo 393 del ordenamiento legal citado, que en lo que aqui

interesa refiere: “La admision de hechos en la demanda, en la contestacién o en
cualquier otro acto del juicio, hara fe sin necesidad de ratificacion ni de ser ofrecida como

prueba.”

---- Tampoco asiste razén a la apelante, cuando aduce que si la juzgadora
estimé que no se acredito la buena fe, debid razonar que la posesion era de mala

fe, conforme al articulo 697 fraccion |, ya que para que opere la prescripcion, debe
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haber transcurrido al menos 10 (diez) afos, que prevé el articulo 730 fraccion I,

del Codigo Civil.

---Ello, porque en términos del articulo 273 del Codigo de Procedimientos
Civiles, el actor debe probar los hechos constitutivos de su accién y el reo
los de sus excepciones, en consecuencia, si la ahora apelante afirmé que
entro a poseer el inmueble, con base en el contrato verbal de compraventa
que celebré con la demandada, implica que su posesion es de buena fe,
por ende, la juez de primer grado, estaba impedida para analizar la accidn
conforme a la mala fe, porque ello implica variacion de la litis, en
contravencion a lo establecido por el articulo 113 del Cdédigo citado.
Ademas de que, la acreditacion del justo titulo, también es necesario en
los casos en que se posee de mala fe, y asi lo estimé la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion en la jurisprudencia con Registro digital: 2024088.
Instancia: Primera Sala. Undécima Epoca. Materias(s): Civil. Tesis: 1a./J.
2/2022 (11a.). Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion.
Libro 9, Enero de 2022, Tomo Il, pagina 836. Tipo: Jurisprudencia, de

rubro:

“PRESCRIPCION POSITIVA DE MALA FE Y SIN TiTULO. PARA QUE
OPERE, DEBE ACREDITARSE FEHACIENTEMENTE LA CAUSA
GENERADORA DE LA POSESION.

Hechos: En un juicio de amparo directo se reclamo una resolucion dictada
en apelacion en la que se consideré que oper6 la figura de la prescripcién
positiva sobre un bien inmueble, en beneficio de diversa persona. El
Tribunal Colegiado de Circuito concedié el amparo a la parte quejosa
principal al considerar que en el caso no se habia acreditado la causa
generadora de la posesion en concepto de propietario. Inconforme con el
fallo anterior, el tercero interesado y quejoso adherente interpuso recurso

de revision.
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Criterio juridico: La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién confirma la decisiéon del Tribunal Colegiado, al estimar que el
requisito de acreditar fehacientemente la causa generadora de la
posesion, en un juicio de prescripcion positiva obtenida de mala fe y sin
titulo, no resulta desproporcional al grado de impedir el ejercicio del
derecho a la propiedad, sino que constituye una adecuada garantia

procesal de seguridad juridica.

Justificacion: Para poder actualizar la prescripcion positiva es necesario
demostrar la causa generadora de la posesion, sin importar si se trata de

buena o mala fe, a fin de establecer si se encuentr

originaria o derivada. Esto, se erige como un re ito progesal esencial
de la accion, que brinda certeza a los titulares originales del bien sobre su
derecho de propiedad, sin que esto impliqueten a alguna que el
accionante de la usucapion se vea im ra instar la funcion

jurisdiccional en aras de reivindicar e he,.que pretende. Por lo que

es menester cumplir con los requis 2 exige la ley, mismos que

fueron establecidos por el legislador.emsuso de su libertad configurativa
para crear certeza en la propiedad y.enkla posesion, materializando asi la
protecciébn que, a través delydebido proceso, otorga la Constitucion
General. De ahi que, de a manera la posesion derivada puede ser
apta para prescribir yaigue'se trata de una posesion ejercida sin animo de

apropiacion, es focada exclusivamente en el uso y disfrute

temporal de unfbien que pueda colegirse, sin previa demostracion,
que se tuvo desde un principio la posesién con animo de duefo. Por lo
anterior, el requisito de acreditar fehacientemente la causa generadora de
la posesion no resulta desproporcionado ni hace nulatorio el derecho al
debi CeSO en su vertiente de acceso a la justicia o los derechos a la
pose 0 a la propiedad, por el contrario, constituye una adecuada
garantia procesal de seguridad juridica en aras de la tutela de todos estos
derechos.”

--- Asi, en términos de lo dispuesto en el articulo 926 del Cddigo de
Procedimientos Civiles del Estado, se confirma la sentencia quince (15) de
febrero de dos mil veintitrés(2023), dictada por el C. Juez Tercero Civil de

Primera Instancia del Quinto Distrito Judicial del Estado, con residencia en

Reynosa, Tamaulipas, en el expediente 142/2021.
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--- No obstante que con ésta, se actualiza la hipotesis establecida en el
precepto 139 del codigo procesal civil de la Entidad, relativa a la existencia
de dos sentencias substancialmente coincidentes, resulta improcedente
condenar a la parte actora apelante, al pago de gastos y costas en ambas
instancias, en virtud de que al no haber comparecido a juicio la
demandada, implica necesariamente que no realizd erogaciones
pecuniarias, que pudieran considerarse dentro de los gastos y costas,
contenidos en los articulos 127 y 128 del Cdédigo de Procedimientos

Civiles.

--- Por lo expuesto y fundado, en los articulos 105, fraccién 1l, 106, 108,

112, 113, 114, 115, 118, 947, fraccion VII, y 949 del Cddigo de

Procedimientos Civiles, se resuelve:

--- PRIMERO. Se declaran infundados los agravios expuestos por la C.
Lic, ¥****sssmsmsssssssssss autorizada de la parte actora G, **+++ s
*rxxx contra la sentencia quince (15) de febrero de dos mil
veintitrés(2023), dictada por el C. Juez Tercero Civil de Primera Instancia

del Quinto Distrito Judicial del Estado, con residencia en Reynosa,

Tamaulipas.

--- SEGUNDO. Se confirma la sentencia apelada, a que alude el punto

resolutivo anterior.

--- TERCERO. No se hace especial condena al pago de gastos y costas

en ambas instancias.

- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE. Con testimonio de la presente
resolucion, devuélvase el expediente al juzgado de origen y, en su
oportunidad, archivese el toca como asunto completamente

concluido.
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--- Asi lo resolvio esta Segunda Sala Colegiada en Materias Civil y Familiar
del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, por unanimidad de votos de
los Magistrados Alejandro Alberto Salinas Martinez, Mauricio Guerra
Martinez y Omeheira Lopez Reyna, siendo Presidente el primero y
ponente el segundo de los nombrados, quienes firman con la Licenciada
Sandra Araceli Elias Dominguez, Secretaria de Acuerdos que autoriza y

da fe.

Lic. Alejandro Alberto Salinas Marti
Magistrado Presidente.

Lic. Mauricio Guerra Martinez. L\Qra Lopez Reyna.

Magistrado ponente. Magistrada.
Lic. Sandra Araceli Elia inguez
Secretaria de Acuerck&

--- Enseguid publica en Lista de Acuerdos.- CONSTE.
L'AASM/L'MGM/L'OLR/L'SAED/L'DASP/etcp.

La Licenciada DORA ANGELICA SALAZAR PEREZ, Secretaria Proyectista,
adscrita a la SEGUNDA SALA COLEGIADA EN MATERIAS CIVIL Y FAMILIAR,
hago constar y certifico que este documento corresponde a una version publica
de la resolucion nuamero: 54 (CINCUENTA Y CUATROQO), dictada el JUEVES,

VEINTIDOS (22) DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTICUATRO (2024), dictada

por los Magistrados Alejandro Alberto Salinas Martinez, Mauricio Guerra
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Martinez y Omeheira Lépez Reyna, constante de 24 (veinticuatro) fojas utiles.
Version publica a la que de conformidad con lo previsto en los articulos 3
fracciones XVIII, XXII, y XXXVI; 102, 110 fraccién Ill; 113, 115, 117, 120 y 126 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica del Estado de
Tamaulipas, y trigésimo octavo, de los Lineamientos generales en materia de
clasificacion y desclasificacion de la informacion, asi como para la elaboracién de
versiones publicas; se suprimieron: el nombre de las partes, el de sus
representantes legales, sus domicilios, y sus demas datos generales, de los
terceros ajenos a la controversia, asi como los datos de identificaciéon de
inmuebles, por ser informacién que se considera legalmente como confidencial,
sensible o reservada, por actualizarse lo sefialado en los supuestos normativos

en cita. Conste.



Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.

Version publica aprobada en la Quinta Sesion Ordinaria 2024 del Comité de Transparencia del
Poder Judicial del Estado, celebrada el 14 de mayo de 2024.



