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--- RESOLUCION: 76 (SETENTAY SEIS).
--- Ciudad Victoria, Tamaulipas, a catorce (14) de marzo de dos mil

veinticuatro (2024).

--=- VIS T O para resolver el Toca 70/2024, formado con motivo del

recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada ***** ***xx* wkeex
en contra de la sentencia dictada el veintiuno (21) de abril de dos mil
veintitrés (2023), en el expediente 574/2022, relativo al juicio ordinario civil

*kkkk k%

sobre nulidad de matrimonio, promovido por ** ante el

Juzgado Segundo de Primera Instancia Familiar delfCuafto Distrito Judicial
en el Estado, con residencia en H. Matamo ?E isto el escrito de

expresion de agravios, la sentencia impug n cuanto mas consta en

autos y debio verse; y, —

RESU \DO
--- PRIMERO.- La sentencia i gnada concluyé con los siguientes

puntos resolutivos:

“--PRIMERO.- La parte “actora justificé los hechos constitutivos de su
accion y la parte'de dadag *rrrrrrERRRRmmeeeksst no hizo prosperar sus
defensas y excepeion de falta de accion y de derecho, y EL OFICIAL
SEGUNDQ'DEL REGISTRO CIVIL DE ESTA CIUDAD, dio contestacion a
la deman@rada en su contra; por lo tanto.

- S - HA PROCEDIDO el JUICIO ORDINARIO CIVIL sobre
NULIDAD DE MATRIMONIO, promovido por ***** *****x ***** an contra de
*xxrrkk i kres | xees sxe sessx OV DE ESTA CIUDAD, toda vez
que la parte actora justifico los elementos constitutivos de su accién en
términos del articulo 273 del Codigo de Procedimientos Civiles en vigor en
el Estado, en consecuencia;

--- TERCERO.- Se declara la NULIDAD ABSOLUTA DEL SEGUNDO
MATRIMONIO celebrado enfre *****sexkrsixirein \/ stixkisinkisinkreinires o
dia

************} ante LA *hkkdk hkkhkkk khkkkk CIVIL DE ESTA CIUDAD.



-—- CUARTO.- En consecuencia, GIRESE ATENTO OFICIO AL OFICIAL
SEGUNDO DEL REGISTRO CIVIL DE ESTA CIUDAD, a cuyo efecto, para
que dé debido cumplimiento a este mandamiento judicial.

--- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE...”

--- SEGUNDO.- Notificada la sentencia anterior a las partes, e inconforme
la parte demandada, interpuso recurso de apelacion, mismo que se
admiti6 en ambos efectos mediante proveido de once (11) de agosto de
dos mil veintitrés (2023), ordenandose la remision de los autos originales
al Supremo Tribunal de Justicia del Estado para la sustanciacion; lo que se
hizo por oficio 4743, del cuatro (4) de diciembre de dos mil veintitrés
(2023). Llegados los autos a este Tribunal, previo el sorteo
correspondiente, fueron turnados a esta Segunda Sala Colegiada en
Materias Civil y Familiar con el oficio 779, del trece (13) de febrero del
presente afno, radicandose al dia siguiente, cuando se tuvo a la apelante
expresando en tiempo y forma los agravios que estima le causa la

resolucion impugnada.

--- Se dio vista de los autos a la Agente del Ministerio Publico adscrita a
esta Sala, la cual desahogd oportunamente exponiendo que el asunto se

resuelva conforme a derecho.

---Asi, quedaron los autos en estado de fallarse; vy,

CONSIDERANDO

--- PRIMERO.- Esta Segunda Sala Colegiada Civil y Familiar del H.
Supremo Tribunal de Justicia en el Estado, es competente para resolver el
presente recurso de apelacién, de conformidad con lo dispuesto por los
articulos 26 y 27 de la Ley Organica del Poder Judicial en el Estado.--------
--- SEGUNDO.- La apelantg ****x**xxxsmisa** mediante escrito con
fecha de recibido el ocho (8) de mayo de dos mil veintitrés (2023) expresé

en concepto de agravios lo siguiente:
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AGRAVIOS

“UNICO AGRAVIO:- Causa agravio a la suscrita, la omision del
Juzgador de referirse a la defensa en su exposicion argumentativa
citando para ello que la accion era inviable, pues el accionante n6
expuso cual era la finalidad de la accion interpuesta, a fin de estar en
posibilidad de analizar si se estaba en presencia de violarse un
derecho substantivo, razonamientos que la suscrita realizo al
contestarla demanda instaurada en mi contra; por lo que el actuar del
Juzgador viola disposiciones legales a que se con la Ley de la
materia en particular el numeral 112 fraccion | a la letra
dispone:

ARTICULO 112.-.. (Se transcribe)

Habiendo expuesto la suscrita, en el apafado Gorrespondiente:-

Por lo que la suscrita estima, que gador al omitir hacer el
analisis juridico de las apreciaci has valer por la suscrita,
viola las disposiciones de orden le establecidas en la Ley, pues
tenia el deber de pronunci bre la defensa que la suscrita
habia hecho para opone la accion planteada, que consistia en
que el actor no habia“sefnalado que finalidad perseguia al promover
la Nulidad planteada, pues amen de que sus padres ya habian
fallecido, nin ben o le traeria la procedencia de la accion de
nulidad deamatriménio, promovida, en razon de que ningun derecho
sustantiva se ‘encontraba violado. Por otra parte es importante
subrayar disposicion del articulo 4 Constitucional, determina
la pro I0n a la Familia, al establecer ™" La mujer y el hombre son
iguales'ante la ley. Esta protegeré la organizacioén y el desarrollo de
la familia™"". De tal suerte que dicha proteccion, se hara extensiva, a
las uniones que de hecho y de derecho se hayan formado entre las
personas, inclusive aquellas, que se hayan formalizado, subsistiendo
una relacion con anterioridad, pues debe respetar y preservar la
igualdad ante la Ley.

Sirve de apoyo, la siguiente tesis:-

Registro digital: 2023173

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito



Undécima Epoca

Materias(s): Civil

Tesis: XXIV.20.5 C (10a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 1,
Mayo de 2021, Tomo lll, pagina 2545

Tipo: Aislada

NULIDAD DEL MATRIMONIO. LOS HIJOS O HEREDEROS DEL
PRIMERO DEL DE CUJUS QUE CONTRAJO SEGUNDAS
NUPCIAS CON UNA PERSONA QUE ESTABA CASADA, TIENEN
LEGITIMACION ACTIVA EN LA CAUSA PARA EJERCER LA
ACCION RELATIVA, CUANDO SU FINALIDAD SEA EL
RECONOCIMIENTO DE UN DERECHO SUSTANTIVO QUE
TIENDA A EVITARLES UN PERJUICIO O LA LESION DE UN
DERECHO QUE DEPENDA DIRECTAMENTE DE ESA
DECLARACION (LEGISLACION DEL ESTADO DE NAYARIT).
Registro digital: 2025547

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Undécima Epoca

Materias(s): Constitucional, Civil

Tesis: VIl.20.C.14 C (11a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacioén. Libro
19, Noviembre de 2022, Tomo IV, pagina 3714

Tipo: Aislada

NULIDAD DE MATRIMONIO. EL ARTICULO 122 DEL CODIGO
CIVIL PARA EL ESTADO DE VERACRUZ DE IGNACIO DE LA
LLAVE, AL ESTABLECER QUE EL VINCULO DE UN
MATRIMONIO ANTERIOR, EXISTENTE AL CONTRAERSE EL
SEGUNDO, ANULA ESTE AUNQUE SE CONTRAIGA DE BUENA
FE, ES INCONSTITUCIONAL POR SUSTENTARSE EN UNA
CATEGORIA SOSPECHOSA (ESTADO CIVIL) QUE NO SUPERA
UN EXAMEN DE ESCRUTINIO ESTRICTO DE
CONSTITUCIONALIDAD A LA LUZ DEL PRINCIPIO DE
IGUALDAD.

Por lo anteriormente expuesto en el agravio que hago valer solicito
de la Autoridad de segunda Instancia, revoque la sentencia que me
encuentro impugnando, mediante el RECURSO DE APELACION y
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en su lugar se pronuncie la alzada que es improcedente la accion
gjercitada por el actor *******x¥xxmxiwxixx en razdn no expuso la
finalidad de la accion ejercitada.”.

---TERCERO.- Dicho agravio es fundado en parte pero inoperante.----------

--- Se estima de esta manera, por lo siguiente:

--- En la sentencia impugnada la A Quo determiné la procedencia de la
accion sobre nulidad de matrimonio, debido a que el actor habia
demostrado con las documentales publicas, relativas las actas de

matrimonio, por una parte, el primer matrimonio entredo dres del actor

*hkkkkkkkkkkkkkkkhkkkk *hkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk *

Sefores y .dCelebrado el once

(11) de *kkkkkkkkkhkkkhhkkkkkhkkkhkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkk

r 1a otra, el segundo

matrimonio realizado por *****x*rekrxintigy i apelante el diecisiete

(17) de *kkkkkkkkkkkkhkkkkkkkhkkkhkkkkkkkkkkkkkk 3 **)’ materlallZéndOSG |a
hipétesis de nulidad establecida pér los atticulos 218 fracciones Il y lll, y
231 del Caodigo Civil, referente,a q inculo de un matrimonio anterior,
existente al tiempo de caéntr e el segundo, anula éste aunque se

contraiga de buena fe ;-

--- En relaciéon conflasgexcepciones opuestas por la demandada la A Quo
preciso, que nQ@ las habia hecho properar debido a que queddé demostrada
la existengia d matrimonio anterior al diverso que la demandada

Celebré Con Seﬁor *hkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

--- Con el objeto de controvertir las anteriores consideraciones, la apelante
hace valer el unico agravio antes transcrito, el cual se estima fundado en

parte pero inoperante.

--- Se considera asi, en razén de que, efectivamente, como lo alega la
apelante, al dictar la sentencia impugnada la juzgadora omitié dar
respuesta a la excepcion que opuso, relativa a que la accion de nulidad

era improcedente debido a que el actor no establece en su escrito de



demanda cual es la finalidad de la referida accién, y porque ningun

derecho sustantivo se viola en su perjuicio.
--- No obstante lo anterior, el mismo se torna inoperante para la
modificacion o revocacion del fallo impugnado, ya que en estudio de tal
excepcion, la misma es improcedente, pues en el Cédigo Sustantivo Civil
de la Entidad no existe disposicion alguna que obligue al actor (ademas de
la nulidad del segundo matrimonio) a senalar cual es la finalidad que
persigue con esa accion o cual es el derecho sustantivo que se viola en su
perjuicio como lo alega la parte demandada. Por el contrario, el articulo
231 del Cadigo Civil establece, que el vinculo de un matrimonio anterior,
existente al tiempo de contraerse el segundo anula éste aunque se
contraiga de buena fe, creyéndose fundadamente que el consorte anterior
habia muerto; y, que la accion que nace de esta causa de nulidad puede
deducirse por el conyuge del primer matrimonio, por sus hijos o herederos,
y por los conyuges que contrajeron el segundo. Por ello, si no existe
disposiciéon que contenga como imperativo que quien haga valer la accidn
de nulidad de matrimonio invoque cual es la finalidad de la accién
(ademas de la nulidad del segundo matrimonio) o cual es el derecho
sustantivo que se estima violado, no puede imponerse al gobernado
mayores cargas que las que establece la ley. EI numeral antes
mencionado faculta al actor, hijo del primer matrimonio, a ejercer la accién
de nulidad del segundo matrimonio, esto aunque el segundo se haya
contraido de buena fe, pues con independencia de la buena o mala fe, la
accion ejercitada por el hijo del primer matrimonio es procedente al darse
el supuesto del segundo matrimonio sin que el primero se haya disuelto,
como tampoco es impedimento de ello que los contrayentes del primer

matrimonio hayan fallecido o que ningun beneficio le acarrearia la
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declaraciéon de nulidad, porque esto no lo exige la norma para la

procedencia de la mencionada nulidad absoluta; de ahi lo inoperante del

agravio al que se da respuesta.
--- En el caso no se comparte la tesis aislada que invoca el apelante de
rubro: “Nulidad del matrimonio. Los hijos o herederos del primero del de
cujus que contrajo segundas nupcias con una persona que estaba
casada, tienen legitimacion activa en la causa para ejercer la accion
relativa, cuando su finalidad sea el reconocimient derecho

sustantivo que tienda a evitarles un perjuicio o la legion de un derecho que

dependa directamente de esa declaracion (legi del Estado de
Nayarit)”; por una parte, al no tratarsede “un criterio de aplicacion
obligatoria, y por la otra, si bien interpreté iculo de similar contenido

al 231 del Cddigo Civil de Tam asjumediante tal interpretacién se

impone a la parte actora mas cargas de las que establece la ley, lo cual se

traduce en una restriccion al d fundamental de acceso a la justicia.--
--- Debe puntualizarse,ggue elante no controvierte y por el contrario

acepta que en el particular se actualizé la nulidad del matrimonio,
derivado de laf"existenGia de un matrimonio anterior al de la propia

demandada.---- ]

--- Finalmente; relacion con el alegato relativo a que de acuerdo con el
articulo 4 Constitucional se determina la proteccion de la familia, asi como
la igualdad del hombre y la mujer, y que por ello tal proteccién se debe
hacer extensiva a las uniones de hecho y de derecho que se hayan
formado entre las personas; debe decirse, que ademas de tratarse de una
manifestacion subjetiva que no ataca las consideraciones en que se
sustentod la procedencia de la accion que nos ocupa, es precisamente en

esa proteccion de igualdad del hombre y la mujer, que la ley contempla la



procedencia de la accion de nulidad de matrimonio cuando se hayan dado
los supuestos que la propia norma prevé, como en el particular acontece y
también contempla los derechos que quedan vigentes a favor del conyuge

que actué de buena fe, por ello, se estima se encuentran salvaguardados

los derechos de la disidente.
--- De acuerdo a las consideraciones sefialadas, con fundamento en lo

dispuesto por el Articulo 926 del Codigo de Procedimientos Civiles, debera

confirmarse la sentencia impugnada.
--- En el particular, no debera condenarse al pago de las costas, en razén
que de acuerdo con los articulos 1 y 4 Constitucional, en relacién con el
diverso 1 del Cdédigo de Procedimientos Civiles, atendiendo a que el
asunto que nos ocupa se refiere a una accion del orden familiar no es
viable condenar en costas a alguna de las partes, porque el
reconocimiento constitucional de los tratados internacionales en que
México es parte, y el respeto a los derechos fundamentales e interés
superior de los nifos, nifias y adolescentes, que el Estado debe proteger,
la legislacion tiene que adecuarse a los articulos 10. y 40. de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y a las
convenciones internacionales que prevén esos derechos fundamentales,
de igual manera de la familia, considerando atentatoria de estos derechos
la condena al pago de gastos y costas en los juicios en que se encuentren

involucrados derechos de familia.

--- Por lo anteriormente expuesto y fundado, se resuelve:
--- PRIMERO. EI unico agravio que se hizo valer la apelante resulté

fundado en parte pero inoperante.

--- SEGUNDO. Se confirma la sentencia de veintiuno (21) de abril de dos

mil veintitrés (2023), pronunciada por la Jueza del Juzgado Segundo de
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Primera Instancia Familiar del Cuarto Distrito Judicial del Estado, con
residencia en H. Matamoros, en los autos del expediente 574/2022.---------
--- TERCERO. No se hace especial condena de costas en esta Instancia.--
--- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE. Con testimonio de la presente
resolucion, devuélvase el expediente al juzgado de origen y, en su

oportunidad, archivese el toca como asunto concluido.

--- Asi lo resolvio esta Segunda Sala Colegiada en Materias Civil y Familiar

del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, por unanimi e votos de
los Magistrados Alejandro Alberto Salinas Martinez;/Mauricio Guerra
Martinez y Omeheira Lépez Reyna siendo sidente el primero y
ponente la ultima nombrada, quienes firman Gen la Licenciada Sandra

Araceli Elias Dominguez Secretaria de que autoriza y da fe.

Lic. Alejand o Salinas Martinez
agi Presidente

Mag
Lic. Omeheira Lépez Reyna
v Magistrada Ponente

Lic. Sandra Araceli Elias Dominguez
Secretaria de Acuerdos

Lic. Mauricio erra&ainez
istrado

Enseguida se publica en lista de acuerdos. CONSTE.
LAASM/LMGM/ L'OLR /LSAED/L’'GDG.
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El Licenciado(a) GERMAN DUQUE GARCIA, Secretario Proyectista,
adscrito a la SEGUNDA SALA COLEGIADA CIVIL, hago constar y certifico
que este documento corresponde a una version publica de la resolucion
76(setenta y seis) dictada el (14 DE MARZO DE 2024) por esta Sala,
constante de 10(diez) fojas utiles. Version publica a la que de conformidad
con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y XXXVI; 102, 110
fraccion Ill; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, y trigésimo octavo, de
los Lineamientos generales en materia de clasificacion y desclasificacion
de la informacion, asi como para la elaboracion de versiones publicas; se
suprimieron: (el nombre de las partes, el de sus representantes legales,
sus domicilios, y sus demas datos generales) informacion que se
considera legalmente como (confidencial, sensible o reservada) por
actualizarse lo sefialado en los supuestos normativos en cita. Conste.



Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.

Version publica aprobada en la Quinta Sesion Ordinaria 2024 del Comité de Transparencia del
Poder Judicial del Estado, celebrada el 14 de mayo de 2024.



