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- NUMERO: (26) veintiséis.
---- Ciudad Victoria, Tamaulipas, a veintiséis de junio de
de dos mil veinticuatro.
—-—-—- V I S T O para resolver el Toca Penal 1/2024,

formado con motivo de la apelacién interpuesta por el

Ministerio Publico, contra la sentencia absolutoria del
uno de septiembre de dos mil veintitrés, dictada dentro
del proceso penal 121/2016, que por el delitee de
VlOIGnCIa famlllar Se Instruy(’) a *kkkkkkkhkkhkkhkkhkhkhhhkikrkhTrxkkihkx
R en el Juzgado Segundo de Primerag/nstancia

Penal del Segundo Distrito Judiciak=cOn, residencia en

Ciudad Madero, Tamaulipas; y;
RESULTAINDO:

---- PRIMERO.- La reselUgién impugnada en sus puntos

resolutivos dice:
“.4PRIMERQ.- El Agente del Ministerio Publico no

prob6 su accion, por lo que.

==a: SEGUNDO.- Se dicta SENTENCIA ABSOLUTORIA

dhkkhkhhkhhhhhhhhhdhhdhhhhhrhhrhhrhhrrxx

a.favor de ' en virtud

de no haberse acreditado su responsabilidad en la

comision del delito de Violencia Familiar, cometido en

*kkkkkkhkkhhkkhhkhkhkhkhkkkhkkkkkkkkkkkkkkkx

agravio de
---- TERCERO.- Se ordena remitir impresion certificada
de la presente resolucion al C. Director del Centro de
Ejecucion de Sanciones de Altamira, Tamaulipas, para
su conocimiento y efectos legales a que haya lugar.-----
---- CUARTO.- Se absuelve al sentenciado del pago de
la reparacion del dafio solicitado por la Fiscalia dada la
naturaleza de la presente resolucion.
-—-- QUINTO.- Hagasele saber a las partes del

improrrogable término de cinco (05) dias del que
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disponen para interponer el Recurso de Apelacion si la
presente resolucion les causare algun agravio.------------
---- SEXTO.- Notifiquese a las partes que, de
conformidad con el acuerdo 40/2018 del Consejo de la
Judicatura de fecha doce (12) de diciembre del dos mil
dieciocho (2018), una vez concluido el presente asunto
contaran con 90 (noventa) dias para retirar los
documentos exhibidos, apercibidos de que en caso de
no hacerlo, dichos documentos seran destruidos junto
con el expediente.
- SEPTIMO.- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE .--------——--

---- Asi lo resolvio y firma electronicamente el C. Lic.

Ernesto Lovera Absalon, Juez Segundo Penal de
Primera Instancia del Segundo Distrito Judicial en el
Estado, quien actua con la C. Lic. Ibeth Sanchez
Martinez, Secretaria de Acuerdos que autoriza y da fe
de lo actuado.- DOY FE...” (sic).

---- SEGUNDO.- Notificada la sentencia a las partes, el
Agente del Ministerio Publico interpuso recurso de
apelacion, el cual fue admitido en efecto devolutivo,
mediante auto del quince de septiembre de dos mil
veintitrés, siendo remitido por el Juez del conocimiento,
el proceso penal para la substanciacion de la Alzada al
Supremo Tribunal de Justicia, el cual, por acuerdo
plenario se turné a esta Segunda Sala Unitaria, siendo
radicado el once de enero de dos mil veinticuatro. El dia
veintitrés del referido mes y afno, se verificd la audiencia
de vista, acto procesal en el que la Ministerio Publico
ratificd su escrito de agravios, en tanto que el defensor
publico, ratificoO el escrito de alegatos signado por su
representado y su abogada particular (fojas 534- 553 del
proceso), el cual solicita se tome en cuenta al resolver el
presente asunto, para que se confirme la sentencia

recurrida al considerar que se encuentra apegada a

derecho, por lo que:
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CONSIDERANDO:
---- PRIMERO.- Esta Segunda Sala Unitaria es

competente para conocer y resolver el presente recurso

de apelacion, de conformidad con lo dispuesto por los

articulos 26, 27 y 28 de la Ley Organica del Poder

Judicial del Estado de Tamaulipas.
---- SEGUNDO.- Para una mejor comprension en cuanto
al sentido que seguira la presente ejecutoria, se hace
referencia a los hechos que se le atribuyen al acusado
HERRRR KRR KRR KRR KRR R R R RS |0 clales se hacen
consistir en que el dia veintidés de abril de dos*mil
quince, aproximadamente a las 23:57 horas, tdande la

hkkkkkkkkhkkkkhkkhkhkhkkkhkhkkkhkhkkkhkkkkkkk

pasivo , Seencontraba en

el interior de su domicilio, ubicadg e, *****Ff*x sk

kkkkkkkkkkkkhkkkkhhkkkkkhkkhkkkkkhkkhhrkkkkkkhhkkkkkk H
, en Tampico,

*kkkkhhkkkhkkkkhkkkkk

Tamaulipas, recibio a sufteléfone*Celular
mensajes de WhatsAppwpravenientes del teléfono celular
PR @2 propi€dad del acusado, insultandola al
decirle que “era una puta”, que iba a mandar a unos
amigos™as deéClarar que andaba de “puta”, que si lo
demandaba no se la iba a acabar, ademas de
amenazarla con quitarle a su menor hijo ******xxrrekrtiL
KRRKRRRRRRERERRRRRRRRRSRSS U SUBTE 3 |3 pagina de Facebook
FreRwemekixr* fotos donde aparecen teniendo relaciones el
acusado y la ofendida, posteriormente el 4 de mayo de la
citada anualidad, el acusado puso en su perfil de
WhatsApp una foto en la cual se observa el rostro de la
pasivo y el pene del acusado directo a la boca de esta,
amenazandola al decirle que dicha fotografia ya iba para
la paging ****xrrxekweeebet” seguidamente, no se omite
mencionar, que la victima mantuvo una relacidn de
concubinato con el aqui acusado, por aproximadamente

un afo, relacidn en la cual procreé a su menor hijo.--------
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---- TERCERO.- Las consideraciones que sustentan la
sentencia apelada se encuentran contenidas en el
considerando cuarto, visible a fojas 511- 519 vuelta,
tomo Il de la causa penal en que se actua; de ahi que
resulte innecesaria su transcripcion, puesto que no existe
precepto legal alguno en la legislacién procesal de la
materia, que establezca esa obligacion, pero ademas,
esa omision no deja en estado de indefension a las
partes del presente controvertido penal, precisamente
porque el fallo impugnado obra glosado a las

constancias procesales.

---- Por similitud juridica cobra puntual aplicacién la tesis
que se comparte, con el numero XVIl.1a.C.T.30 K,
novena época, emitida por el Primer Tribunal Colegiado
en Materia Civil y de Trabajo del Decimoseéptimo circuito,
publicado en el Semanario Judicial de la Federacion y su

Gaceta, tomo XXIlI, marzo de 2006, pagina 2015, cuyo

rubro indica:
‘SENTENCIAS DE LOS TRIBUNALES
COLEGIADOS DE CIRCUITO. AL EMITIRLAS NO SE
ENCUENTRAN OBLIGADOS A TRANSCRIBIR LA
RESOLUCION RECURRIDA. El hecho de que en las
sentencias que emitan los Tribunales Colegiados de
Circuito no se transcriba la resolucion recurrida, no
infringe disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual
quedan sujetas sus actuaciones, pues el articulo 77 de
dicha legislacion, que establece los requisitos que
deben contener las sentencias, no lo prevé asi, ni existe
precepto alguno que establezca esa obligacion;
ademas, dicha omision no deja en estado de
indefension al recurrente, puesto que ese fallo obra en

los autos y se toma en cuenta al resolver.”.

——— En eI presente asunto Ia kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk
*****************************, en SU CaréCter de Agente del

Ministerio Publico, por escrito del diecinueve de enero de
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dos mil veinticuatro, expres6 agravios (fojas 23- 42 del
Toca Penal), de los que no existe obligacion respecto a
su transcripcion, dado que en parrafos subsecuentes se

realizara una sintesis de estos y la contestacion

correspondiente.
---- Sirve de apoyo a lo anterior la jurisprudencia numero
2a./58/2010, aprobada por la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, visible en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Novena Epoca, tomo XXXI, mayo de 2010, pagina 830

del rubro y texto siguientes:
“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS.

PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOSN,. DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD WEN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO_ES™INNECGESARIA SU
TRANSCRIPCION. De los \preceptos integrantes del

capitulo X "De las sentémeias”, del titulo primero

"Reglas generales”, del libro primero "Del amparo en
general”, de"la Ley™d€ Amparo, no se advierte como
obligagion para™ el juzgador que transcriba los
cenceptes.dé violacion o, en su caso, los agravios, para
cumplir ~ con los principios de congruencia y
exhaustividad en las sentencias, pues tales principios
se satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a
debate, derivados de la demanda de amparo o del
escrito de expresion de agravios, los estudia y les da
respuesta, la cual debe estar vinculada y corresponder
a los planteamientos de legalidad o constitucionalidad
efectivamente planteados en el pliego correspondiente,
sin introducir aspectos distintos a los que conforman la
litis. Sin embargo, no existe prohibicion para hacer tal
transcripcion, quedando al prudente arbitrio del
Jjuzgador realizarla o no, atendiendo a las
caracteristicas especiales del caso, sin demeérito de que
para satisfacer los principios de exhaustividad y

congruencia se estudien los planteamientos de
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legalidad o inconstitucionalidad que efectivamente se

hayan hecho valer.”.
---- Ahora bien, de la revision realizada a los autos que
integran el proceso penal de origen, asi como a los
agravios formulados por la Ministerio Publico, se
concluye que estos ultimos son infundados por
inoperantes. En tal virtud, de conformidad con el articulo
359 del Cédigo de Procedimientos Penales vigente en el

Estado, se confirma el fallo impugnado, con base en las

consideraciones que enseguida se precisan.
---- Es preciso mencionar que la interpocision del recurso
de apelacion corri6 a cargo del Ministerio Publico, al
respecto el articulo 360 del Codigo de Procedimientos

Penales para el Estado de Tamaulipas, establece:---------
“ARTICULO 360. La segunda instancia solamente

se abrira a instancia de parte legitima para resolver
sobre los agravios que debera expresar el apelante al
interponer el recurso o hasta la audiencia de vista. El
tribunal de alzada, cuando el recurrente sea el
inculpado o el defensor, suplira la deficiencia de los
agravios o su omision, igualmente cuando se trate de la
parte ofendida y solo en lo referente a la reparacion del

dano.”

---- Dispositivo que al interpretarlo sistematicamente se
llega al conocimiento que, cuando el recurrente es el
Ministerio Publico, entonces a esa institucion en materia
penal se le debe aplicar el principio de estricto derecho
por ser érgano técnico en la materia, que no es otra cosa
que la Alzada condiciona el estudio del asunto sometido
a su consideracion, exclusivamente al tenor de la
procedencia o0 improcedencia de los agravios
formulados, que dice le ocasiona la resolucion
impugnada, los cuales deben combatir en su totalidad las

consideraciones esenciales del fallo recurrido, a través
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de razonamientos légicos y juridicos encaminados a
refutar de manera directa e inmediata los argumentos
que recoge la autoridad de primer grado, para sostener
el criterio plasmado en la sentencia recurrida, de no ser
asi, tales agravios deben declararse inoperantes, porque
la Sala no puede ir mas alla de lo alegado, pues de lo

contrario, ello equivaldria a una revision oficiosa en

perjuicio del acusado.
---- Por similitud juridica, sirve de apoyo la tesis de
Jurisprudencia de la Octava Epoca, emitida por_el
Segundo Tribunal Colegiado del Quinto Eirewito,
publicada en el Semanario Judicial de la Federaeion ysu
Gaceta, numero 66, de junio de 1993, pagina45; con el

rubro y texto siguiente:
“MINISTERIO PUBLIC@. LA ARELACION DEL.

ESTA SUJETA AL ,PRINEGIPIO DE ESTRICTO
DERECHO. E| ‘agicilo 309 del Coddigo de

Procedimientes Penales para el Estado de Sonora,

dispone_que lassegunda instancia se abrira a peticion
de parte legitima, para resolver sobre los agravios que
eslimewgl apelante le cause la resolucion recurrida;
asimismo, dispone que el tribunal de apelacion podra
suplir la deficiencia de los agravios, cuando el
recurrente sea el procesado, o siéndolo el defensor, se
advierte que, por torpeza, no los hizo valer
debidamente. En consecuencia, la apelacion del
Ministerio Publico esta sujeta al principio de estricto
derecho, por lo que no podran invocarse otros
argumentos que los que hiciere valer, expresamente, la

institucion acusadora en sus agravios.”.

---- En concordancia con lo que antecede, se advierte
que los resultados arrojados del examen comparativo
efectuado por esta Sala Unitaria de apelacion entre los
argumentos que adopta el Juez natural para dictar la

sentencia recurrida (absolutoria) y los motivos de
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disenso articulados por el Ministerio Publico, validamente
se puede concluir que estos ultimos no rebaten en
sentido literal de manera razonada y legal todas las
consideraciones esenciales que sustentan la resolucion

combatida.

---- Se estima de esa manera, porque las apreciaciones
juridicas que sostienen el criterio adoptado por el Juez
natural (foja 505- 520) y que sirvieron de apoyo para
afirmar que no se acredita la responsabilidad penal de
KrkRRRERRRERR R R R R R e |3 comision del delito
de violencia familiar, previsto y sancionado por los
articulos 368 Bis y 368 Ter, del Codigo Penal vigente en
la época de los hechos, son que no se acredita la
participacién de este en la comision de los presentes
hechos, de acuerdo a las siguientes consideraciones:-----
1.- Que la responsabilidad del acusado, no se encuentra
acreditada en términos del articulo 39 del Cddigo
Penal, pues previo analisis y valoracion probatorio,
se advierte que no se encuentra justificado que el
sentenciado sea quien el dia de los hechos haya
enviado los mensajes de WhatsApp al teléfono
celular de la ofendida, en los cuales se le insultaba
diciéndole que andaba de “puta” con un comparfero
de su trabajo, ademas de amenazarla con quitarle a
su menor hijo y subir diversas fotografias a la pagina
de Facebook **********x*¥xx " fotografias en las que se

observa al acusado teniendo relaciones sexuales con

r H kkkkkkkkkkkkkkkhkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkk
la victima .

2.- Asi tampoco se acredita que sea el acusado quien el
cuatro de mayo de dos mil quince, haya puesto en su
perfil de WhatsApp una fotografia en la cual se

observa su rostro y su pene directo a su boca,
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amenazandola al decirle que dicha fotografia iba

pa ra *kkkkkkkkkk

3.- Afirma lo anterior, el Juzgador, ya que si bien obra en

autos la denuncia de la ofendidg ******rrrrmm
Frkmemesmeneerr 1y su debida ratificacion, empero esto
solo acredita que la pasivo mantuvo una relacion
sentimental con el ahora acusado, con quien procred
a su menor un hijo y de quien se separ6 el 18 de
diciembre de 2014, sin embargo, ello no justifica que
sea el acusado quien el dia de los hechos le haya
enviado diversos mensajes de WhatsApp “a*la
ofendida, en los cuales la insultaba dieiendOle que
andaba de “puta” con un companero de Stutrabajo e
igualmente la amenazaba cqn 'quitarle a su menor
hijo, ademas de decirle gue subiria a la pagina de
Facebook ***********gxxx* div€rsas fotografias en las
cuales se aprecia™alfactivo y ofendida teniendo
relaciones#Sexuales; ni tampoco se acredita que sea
el acusado quien el 4 de mayo de 2015, haya puesto
en™=su_perfl de WhatsApp una fotografia
comprometedora ya que en este se observa el pene
del activo que va directo la cara de la pasivo,
amenazandola que esta iba para *********** cemmeemeee

Misma situacion acontece con la declaracion
informativa de **+++kssrrrsssssssmmmennressss (harmana
de la ofendida), con la cual solo acredita la existencia
de maltrato psicoemocional en la ofendida, ello toda
vez que la declarante refirid que sabe y le consta que
el dia de los hechos una persona empez6 a insultar a
su hermana victima, diciéndole que andaba de “puta”
y que subiria a Facebook unas fotografias y un video
en el cual se observa a la victima teniendo relaciones

con el acusado, y que dicha persona constantemente
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pone en su estado de WhatsApp fotografias de su
hermana, lo cual tiene conocimiento porque lo vio en
el teléfono de su hermana, es decir de dicha
probanza solo se aprecia que la victima sufridé una
alteracion emocional por parte de una persona, quien
por el dicho de la ofendida es el acusado, sin
embargo, su sola manifestacion no es suficiente para
acreditar tal afirmacioén, ello toda vez que la propia
deponente refirio que dicha informacion la obtuvo
directamente de la ofendida, sin que le conste que
sea el acusado quien haya ejercido sobre su
hermana el maltrato psicoemocional que adujo.--------
5.- Igualmente obra la declaracion informativa de *********
KRRRRRRRREREERRRRRRRRRRROOS (Warmana de la ofendida),
con la cual solo se acredita que efectivamente una
persona ejercio maltrato psicoemocional sobre la
ofendida, ya que la declarante refiridé que el 22 de
abril de 2015, empezaron a molestar a su hermana,
insultandola via WhatsApp, diciéndole que andaba
de “puta” y que iban a subir al Facebook unas
fotografias y un video donde aparece teniendo
relaciones sexuales con el acusado, ademas de que
en el estado de WhatsApp, dicha persona
constantemente pone fotografias comprometedoras
de su hermana, sin embargo, ello no le consta a la
deponente ya que esta dijo que los mensajes los
observo en el celular de su hermana, es decir, no le
consta que sea el acusado quien ejercié sobre su
hermana maltrato psicoemocional, por lo que dicho
de otra manera, ello no acredita que sea el acusado
quien le enviaba tales mensajes a la ofendida,

aunado a que su sola manifestacién es insuficiente

para acreditar tal afirmacion.
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6.- Se afirma lo anterior, en virtud de que en autos no

existe probanza alguna que justifique que el teléfono
FrERRpekeheeseee* del que de acuerdo al dicho de la
denunciante le enviaron mensajes amenazantes e
intimidatorios, los cuales le provocaron una alteracién
psicoemocional, pertenezca al acusado ya que ni la
ofendida ni el Ministerio Publico aportaron probanza
alguna al respecto, pues aun y cuando a fojas 25 a
31 obra copia simple de una serie de mensajes que
segun la pasivo fueron enviados a su teléfono *******-
Framwkweeex - del numero telefénico que refiere ‘eemo
propiedad del activo, en los que se leenwnagSerie*de
mensajes que atentan contra_ la, “estabilidad
emocional de la pasivo, empgro,. ello no son prueba
idénea para establecer que del némero telefénico del
que fueron enviadosftes _mefisajes con los que se

ejercitd un _maltrato™. psicoemocional sobre la

ofendida, pertenezed al activo.

7.- Que si bienges cierto, el 9 de septiembre de 2015,

campareCio ante el fiscal investigador la ofendida
RRRRRE kR KRR R KRR R R R R 5 avhibic o teléfono
LG L7, de su propiedad, a fin de que se diera fe de
los mensajes recibidos por parte del acusado, los
cuales provienen del numero telefonico **************_
*** sin embargo, con ello unicamente se acredita que
la ofendida tenia en resguardo electrénico las 13
fotografias que exhibié en su denuncia, mas no asi
que tales mensajes provengan del acusado, pues
dicha probanza no es idonea para acreditar a

plenitud quien es el propietario de la linea telefonica

de la cual provenian tales mensajes.
Consecuentemente, suponiendo que el numero del

gue provenian los mensajes con los

(*****************)
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que se ejercitd maltrato psicoemocional sobre la
ofendida se encuentre registrado a nombre del

*kkkkhkkkhkhkkhhhkhkhhhkhkhkhhkhkhkhkkhkhhkkhkhkkkkx

acusado , ho obra en
autos fe ministerial o judicial en la cual se de fe de la
existencia de dichos mensajes de WhatsApp, ya que
si bien es cierto, obras diversas fotografias de tales
mensajes, empero estas pueden ser manipulables o
editadas, asi tampoco obra dictamen pericial alguno
en la cual el perito especialista en la materia realice
una transcripcion integra de todos los mensajes
recibidos al numero telefdnicg ******x**xwkamnmiiim

procedentes del numerg ********xkrmmwiex

Aunado a lo anterior, no se aprecia informe de
ninguna compafiia telefonica en el cual informe el
nombre del propietario de la lingg **********xxirxixss g|
cual debe obrar en el registro nacional de usuarios
de telefonia movil de México: En consecuencia, aun
y cuando de autos se advierte que la ofendida sufrid
maltrato psicoemocional a trevés de diversos
mensajes de WhatsApp empero, ello no justifica que
dichos mensajes los haya enviado el acusado, por
ende no se acredita que haya sido este la persona
que ejercio sobre la victima (con quien mantuvo una
relacion formal) violencia familiar, toda vez que la
representante social no acredité que el numero del
que provenian los mensajes de los que se duele la

ofendida pertenezca al acusado.

- Lo anterior, trae como consecuencia la existencia

del principio IN DUBIO PRO REO, derecho
fundamental de todo acusado, ya que se le considera
inocente hasta que se demuestre lo contrario,
premisa que tiene la finalidad de garantizar que nadie

sea declarado culpable sin que haya suficientes
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pruebas que confirmen su responsabilidad en un

hecho delictivo, en razon de que el citado principio

GOBIERNO DE TAMAULIPAS forma parte del derecho fundamental a la presuncion
PODER JUDICIAL . . . .
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA de inocencia, mismo que es de observancia
SEGUNDA SALA UNITARIA PENAL
obligatoria para todas las autoridades

jurisdiccionales, asi el derecho a la presuncidén de
inocencia consiste en verificar si a la luz del material
probatorio que obra en autos genera incertidumbre
sobre la verdad de la hipdotesis que sustenta el
Ministerio Publico, lo que se traduce en la existencia

de la duda razonable sobre la culpabilidad=del

imputado.
11.- Se evidencia que en el presente_asunto“opera en
favor del acusado el principio INDUBIO PRO REO
establecido en el articula290 del Codigo Penal del
Estado de Tamaulipass,el™ctal establece que no
podra condenarse al, _agcusado hasta que se pruebe
que comeétio e delto que se le imputa,
considerandose insuficiente la prueba cuando no se
llega=a.|a Certeza de las imputaciones hechas, ya que
antéla insuficiencia probatoria surge duda razonable
acerca de la culpabilidad del acusado, lo cual
sustenta el juzgador en las tesis digitales con numero
de registro digital: 2018952 y 2018950.

12.- Ello no significa que no se haya cometido el hecho

delictivo que denuncia la ofendida, sin embargo, no
se aportaron pruebas suficientes para acreditar la
responsabilidad del acusado en su comisién, lo cual
es consecuencia de una indebida actuacion del
organo acusador, bajo esa premisa, se establece que
al encontramos ante insuficiencia probatoria, se
genera duda de que el activo sea culpable, pues aun

y cuando la ofendida sufrié maltrato psicoemocional,
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se carece de elementos probatorios que justifiquen
que el acusado haya participado en tales hechos.-----
13.- Afirma el juzgador que para romper el principio de
presuncion de inocencia, el Ministerio Publico esta
obligado a demostrar su pretension punitiva,
aportando pruebas aptas y suficientes que acrediten
los elementos del delito y la responsabilidad penal
del acusado, lo cual sustenta con las tesis con
numeros de registros digital: 2013368, 2006091 v,
186185.

14.- Concluye el resolutor de primer grado, que, ante la

insuficiencia probatoria, surge la duda razonable
referente a la responsabilidad del activo,
prevaleciendo el principio de presuncion de
inocencia, al operar en favor del acusado, la causa
de inculpabilidad prevista en el articulo 37, fraccion Il,
del Codigo Penal del Estado de Tamaulipas.------------
15.- Que en autos no se acredita la responsabilidad de
KHEKKRERRRRRRRRRRRRRRRRRRR RO, o |3 comision del
delito en analisis, cometido en agravio de *************
KRRRREEERRRRR KRR KRR RS Dor |0 cual el A-QUO
procedié a dictar sentencia absolutoria en favor del

aqui sentenciado, dado el sentido también lo absolvio

del pago de la reparacion del dafo.
---- Inconforme con el criterio del Juzgador, la Ministerio
Publico de la adscripcion, via agravio escgrimio:------------
@ Que la causa agravio la sentencia absolutoria
recurrida, en la que el Juez no da por acreditada la
responsabilidad penal de ****+ssrsrrssssmrcrrrsrins
TR en la comision del delito de violencia
familiar, previsto y sancionado por los articulos 368

Bis, fraccion Il, en relacion con el diverso 368 Ter
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del Coddigo Penal, como se aprecia en el
considerando cuarto de la sentencia apelada.--------
Que el Juzgador realiza una equivocada valoracion
del material probatorio existente en autos, violando
los principios reguladores senalados en los
articulos del 288 al 306 del Coddigo de
Procedimientos Penales, pues si bien es cierto se
tuvo por acreditado el delito de violencia familiar,

*kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkhkkkkkkkkk

que se le atribuyo a
ks lo cual comparte la apelante sin que exista
agravio que hacer valer al respecto, yasque*la
fuente de agravio lo constituye como ya“s€ dijo el
considerando cuarto, de la sentenciascombatida.----
Lo anterior, en razén de que €l A-quo no tuvo por
acreditada la responsabilidad “penal del acusado,
aduciendo insuficiefeia_probatoria, pues segun su
apreciacion, las pruebas desahogadas no tienen
certezauridica®sobre su responsabilidad de este
en la comision del delito, por lo que a criterio del
Juez, procedid a dictar sentencia absolutoria en
favor del acusado, lo cual no comparte la apelante.
Sigue manifestando la representante social, su
inconformidad, pues dice no compartir el criterio del
Juez al no dar por acreditada la responsabilidad
penal del acusado, aduciendo insuficiencia
probatoria, pues la apelante afirma que una vez
analizado y relacionado entre si el material
probatorio que obra en autos, el cual justipreciado
a la luz de los articulos 288, 294, 298, 299, 300 y
306 del Cobdigo de Procedimientos Penales,
acredita la responsabilidad con las siguientes

probanzas:
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kkhkkkkkhkkkkkkkkkkhkkhkkkkkkkkkkk

FreRREEEE quien realiza imputacion directa en contra
del acusado, por ser la persona con quien mantuvo
una relacion de concubinato, quien dijo realizd
manifestaciones de maltrato psico- emocional en
su contra, al amenazarla con subir fotos de ella a
una red social, para que vieran que andaba de
‘puta”, que iba a mandar a unos amigos que

declarar que andaba de “puta” y que si lo

demandaba no se la iba a acabar.
Denuncia anterior que fue debidamente ratificada
ante el fiscal investigador en la cual la ofendida
persiste en las imputaciones realizadas en contra
del acusado, al senalar que este continuaba
enviandole mensajes, insultandola al decirle que
era una “puta” ademas de amenazarla con quitarle
a su hijo, reiterandole que va a subir a una pagina
de internet fotografias de ellos teniendo relaciones
sexuales e incluso puso en su perfil de WhatsApp
una foto donde se observa el rostro de la ofendida
y su pene directo a su boca, haciendo hincapié que
esa situacion la tiene intranquila, ello ante el temor
de que cumpla sus amenazas y suba esas
fotografias a la red, de lo cual se advierte que el

acusado ejecutdé maltrato psicoemocional contra la

pasivo.
Lo anterior se enlaza con las documentales
privadas consistentes en copias simples de
diversos mensajes enviados al celular de la
Ofendlda khkkkkkkkkkkkhkkhkhkhkkkhkkkkhkhkkhkhkhkhkhkkhkkkkkkkk por el
acusado kkkkkkkkkkhkkhkkhkhkhkhkhkkkhhkhkkkhkkkkkkkkk e”o para

acreditar las imputaciones realizadas por la pasivo.
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Con la testimonial de
de la cual se advierte que el acusado ha realizado
acciones de maltrato psico-emocional en contra de
su hermana ofendida, ya que este le mandaba
mensajes diciéndole que andaba de puta, que iba a
subir a Facebook unas fotos y un video en el cual
aparece teniendo relaciones sexuales con él,
ademas de que en su estado de WhatsApp publica
fotografias de ella amenazandola con subir fotos

intimas de esta.

khkkkkhkkkkhkhkkkhhkkhRiikdxx

Ademas con la testimonial de
FrEmhpphebeese®* quien sefala haberse pereataderde
que el acusado le enviaba mensajessal teléfono de
la ofendida diciéndole que.,andaba de “puta”, que
iba a subir a Facebookglinas fotegrafias y un video
en el cual se lefebserva teniendo relaciones
sexuales cop él, ‘ademas de que en su estado de
WhatsAppwpubliea fotos comprometedoras de la
pasivo, amenazandola con subir fotos intimas, con
l0=eual Se acredita que efectivamente el activo ha

ejercitado maltrato psiquico emocional en contra de

la ofendida.

Es de suma importancia enunciar el dictamen en

khkkkkhkkkhkhkkkhkhkhkhkhkkkhkhkkkhkhkkkhkhkk

psicologia signado por

kkkkkkkkkkkkkkkkkkk

, psicologa adscrita al sistema DIF

*kkkkk

Tampico, en el cual se observa que la pasivo
KRRREERERKRRERRRRRRRERRRRRRR KRS Drosanta afectacion
emocional y en su estado animico, quien ademas
requiere tratamiento psicolégico de apoyo,
circunstancias que hacen verosimil el dicho de la
denunciante, en el sentido de que el hoy acusado

ejecutd actos de maltrato psicoemocional en su

contra.
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@ Es de valorarse la comparecencia de la ofendida

khkkkkhkkkhkhkkhkhhkkhkhkhhkhkhkhhkhkhkhhkhkhhkkhkhhkkkhkkkkkx

, con la que se
corrobora el contenido de las copias fotostaticas
que previamente fueron exhibidas por la victima
ofendida y que obran visibles a fojas 27 a la 31 de

autos.

Por tanto, los medios de prueba que obran en la
causa penal, se les confiere valor probatorio
conforme a los articulos 288 al 306 del Cddigo de
Procedimientos Penales, los cuales contrario a lo
sefalado por el A-quo, afirma la apelante que
acreditan la responsabilidad penal de ********x*rxex
KRRRREERRRRRRRRRE KRR Drevista en el articulo
39, fraccién I, del Codigo Penal, en la comision del
delito de violencia familiar, lo que se acredita
tomando en cuenta los medios probatorios
previamente analizados de los cuales se deduce la

participacion directa de este, en términos del

articulo 19 del Cédigo Penal.
Sigue manifestando la fiscal inconforme que si bien
es cierto, el acusado via preparatoria niega la
comision de los hechos delictivos que se le
atribuyen, empero, este no ofrecid probanza alguna
de su intencion para desvirtuar los hechos materia
de acusacién y las imputaciones realizadas en su
contra, quedando legalmente probado que el
sentenciado ejercitd maltrato psicoemocional en la
pasivo con quien mantuvo una relacion de
concubinato, causandole dano o alteracion
negativa en su estabilidad psicologica, al insultarla
a través de mensajes, diciéndole que era una

‘puta” y, amenazandola con publicar en Facebook
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fotos y videos intimos, en los cuales aparece
teniendo relaciones sexuales con el acusado.--------
Afirma la inconforme que es clara la participacion
del activo en los presentes hechos, a titulo de autor
material y directo, en términos del articulo 39,
fraccion |, del Cddigo Penal, sin que se haya
acreditado causa de justificacion alguna conforme
lo dispone el articulo 32 del Cdédigo Penal, asi
tampoco se justifico que haya obrado bajo estado
de inconsciencia de sus actos, conforme lo dispone
el numeral 35 del Cédigo de la materia, menos=aln
que haya obrado bajo alguna «.CcadSa sde
inculpabilidad en su favor, ya que porgelcontrario lo
hizo de manera consiente ya'ique no estaba bajo
estado de necesidad, gonforme al articulo 37 del
referido cdédigo, p@r«tante;”concluye que de las
probanzas que obran en el presente sumario se
advierte#"gue ™se encuentra comprobada la
responsahilidad del activo, sin que obre prueba
alguna que lo excluya de responsabilidad.------------
Asevera la apelante que como ya quedd
establecido en autos, el acusado quedd ubicado en
la escena del evento, al ser este, quien agotara los
elementos semanticos del delito de violencia
familiar, previsto y sancionado por el articulo 368
Bis, fraccion Il en relacién con el diverso 368 Ter
del Cdédigo Penal, es decir, con su conducta
vulnerd el bien juridico tutelado por los dispositivos
legales que anteceden, como lo es la familia, la
vida, la salud y la integridad de las personas,
circunstancias que afirma se encuentran probadas

en autos, las cuales debieron ser analizadas por el

Juzgador.
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@ Que el Juzgador pas6 por alto la hipdtesis

normativa contenida en el articulo 288 del Cddigo
de Procedimientos Penales, por tanto, los
elementos probatorios que obran en autos, son
suficientes para tener por acreditado el delito y la
responsabilidad del ahora sentenciado, siendo
indudable que el A-quo le causa agravio con el
dictado de la sentencia absolutoria, la cual no debe
pasar desapercibida, pues con ello pasa por alto la
prueba indiciaria y circunstancial a las cuales se les
debe otorgar valor probatorio preponderante, en el
sentido de construir un enlace necesario que nos
lleve a establecer el delito y la culpabilidad juridica
del agente del delito es decir identificar el culpable
con apoyo en las pruebas que obran en el proceso.
Por ultimo y, en atencion a todo lo anteriormente
expuesto, la fiscal apelante solicita se revoque la

kkkkkkkkkkk

sentencia absolutoria dictada en favor de
KRRRREERRRRR KRR ol Dor haber resultado
penalmente responsable en la comision del delito
de violencia familiar, solicitando se le imponga la
sancion establecida en el articulo 368 Ter del
Cdodigo Penal vigente en la época de los hechos y
se sujete a tratamiento psicoldgico especializado,
debiendo tomar en consideracion lo previsto por el
articulo 69 del ordenamiento Penal en cita, para los
efectos de Ila individualizacion de la pena,
igualmente solicita se le condene al pago de la
reparacion del dafno, en términos de los articulos
20, apartado C, fraccion IV, Constitucional, 47, 47
Bis, 47 Ter, 47 Quater, 47 Quinquies, 89 y 91 del
Cddigo Penal.
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---- Ahora bien, del analisis comparativo efectuado por
esta Sala de apelacién, entre los argumentos que
sustentan la sentencia apelada y los agravios de la
Ministerio Publico, validamente se puede concluir que los
motivos de disenso que anteceden, resultan infundados
por inoperantes, por lo cual lo procedente es confirmar la

sentencia recurrida.

---- Se considera asi, toda vez que la recurrente no
externa de manera l6gica y fundada como es que el
juzgador inaplica o aplica incorrectamente los preceptos
legales a que elude, puesto que no combate de,man€ra
razonada los argumentos invocados por «€l “ddzgador
natural, en cuanto a la no acrediacion™ de Ila
responsabilidad penal de *****x++ssidkrrrsesforcrrrrtrris
rpeneereeex . en la comision delfdelitg de violencia familiar,
COMetido €N agravio de ks =k crxsssrmmrrrrnttimrres
menos aun demuestra™a ilegalidad que pudiere revestir
las consideragiOnes plasmadas en la sentencia recurrida,
ya que sibien es cierto, la inconforme menciona con qué
medios™de, prueba se acredita la responsabilidad penal
del sentenciado, sin embargo, so6lo se concretd en
realizar simples manifestaciones ambiguas, sin exponer
las razones que hagan valer que el juzgador es
desacertado en su actuar por cuanto a las

consideraciones legales que tuvo para estimar que no se

acredita la responsabilidad penal del activo.
---- De lo anterior, se advierte que la fiscal apelante, es
omisa en mencionar que indicios arroja cada una de las
probanzas que alude en su libelo de agravios, con las
cuales pretende acreditar que el acusadg *****x*xxrsiatix
FRR e | es responsable de la violencia familiar

Sk ok ko ok ko ko ko

ejercida en la ofendida ,

en términos de lo dispuesto por el articulo 39, fraccién I,
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del Codigo Penal, dicha circunstancia por si sola resulta
insuficiente, puesto que no basta con mencionar con que
medios de conviccidn son con los que a criterio de la
apelante se tiene por comprobada tal circunstancia, si no
que debe realizar razonamientos ldgicos y juridicos
encaminados a combatir de manera directa e inmediata
los argumentos en que el juez de la causa fundd su
decision, lo que en el presente caso no ocurre.--------------
---- De ahi que esta Alzada advierte falta de motivacion
por parte de la inconforme, toda vez que no senala la
eficacia juridica de cada una de las pruebas que
menciona en su escrito de agravios, y como es que al
relacionarlas entre si, se llega al pleno convencimiento
de cual fue la participacién del acusado en la comision
del delito imputado en su contra, es decir, debid
establecer la forma en que éste participé y con ello
acreditar la plena responsabilidad penal del activo en la
comision del injusto de reproche, misma que el juzgador
no da por acreditada, al no realizar la apelante ningun
razonamiento Iégico juridico tendiente a establecer que
el sentenciado tomé parte directa en la preparacion o
ejecucion del delito atribuido, pues el hecho de enunciar
las pruebas existentes en autos, y manifestar que no se
esta de acuerdo con el criterio del Juzgador, no es
suficiente para considerar que se estan combatiendo los
argumentos que el resolutor estimé para dictar la

sentencia absolutoria venida en apelacion.

---- Por lo tanto, se estima que la recurrente no combate
uno a uno y eficazmente los razonamientos del Juez,
(falta de impugnacion adecuada), en los que se basoé
para el dictado de la sentencia absolutoria, pues no pone
de manifiesto la ilegalidad de las consideraciones

esenciales del fallo absolutorio recurrido, ya que la
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Ministerio Publico unicamente sefiala que no comparte el
criterio del Juez, sin que, como ya se establecio, efectue
un razonamiento légico juridico que nos lleve a
establecer como es que se acredita la responsabilidad
Sk ok ko ko ok koo ko ko ko

penal del aqui acusado

en la comision del ilicito de reproche.

---- A lo anterior, sirve de apoyo la jurisprudencia con
nuamero de registro 210782, de la Octava Epoca,
sustentada por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto
Circuito, de la Gaceta del Semanario Judicial de_la
Federacion, Agosto de 1994, visible a pagina 86, “FeSis

VI1.20. J/321, cuyo rubro y texto reza del tenok sigdiente:--

‘AGRAVIOS. NO LO SON LAS AFIRMACIONES
QUE NO RAZONAN CONTRA LOS FUNDAMENTOS
DEL FALLO QUE ATACAN.=No puede considerarse
como agravio la simple manifestacion y opinién del
recurrente de incqonformidad™con el sentido de la
sentencia recurrida pokyconsiderarla ilegal, ya que el
mismo debe impugnar con razonamientos, los que la

hayanffundado.".
---- Consectieritemente, para acreditar la responsabilidad
del acusado, se requiere de otros medios de prueba
idoneos para justificar el hecho y corroboren la

khkkkkkkkkhkkkkhkhkkkhhkkkhkkkk

imputacion que realizé la ofendida
FrEmpenekie®* en contra del sentenciado, por lo tanto,
como atinadamente lo sefala el juzgador, dichas
probanzas no son aptas ni suficientes para acreditar la
participacion del acusado en la comision del injusto de
reproche y con ello tener justificada la responsabilidad

penal de éste.

---- Lo anterior, es asi porque del estudio realizado a las
constancias procesales no se advierte que existan
pruebas aptas y suficientes que acrediten la plena y legal

kkkkkhkkkhkhkkhkhhhkhkhhkkhkhhhkhkhhhkhkhhkkkkkkk

responsabilidad penal de
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*kkkkkkkkkkkkkk

, ya que si bien es cierto, como lo refiere la
Ministerio Publico en su libelo de agravios, en el presente
sumario obra la firme y directa imputacion que realiza la
ofendida en su denuncia de los hechos, en contra del
acusado, al sefalarlo como la persona que el dia de los
mismos, le envido diversos mensajes de WhatsApp
insultandola y amenazandola, lo cual le causo una
alteracion negativa en su estabilidad psicologica, es decir
le causo maltrato psico-emocional, empero, ello por si
solo es insuficiente para justificar tal afirmacién.-------------
---- Se considera lo anterior, de esa manera, en razon de
que contrario a lo alegado por la apelante, no se justificd
que el NUMEro telefonico *+ - rrerswmrrrrssssimirss dol ol g
provenian los mensajes intimidatorios y amenazantes
pertenezca al acusado, puesto que no obra informe
alguno al respecto, en el cual las distintas companias
telefénicas proporcionen el nombre del propietario de
dicha linea telefénica y que se trate del acusado, aunado
a lo anterior, efectivamente se allegd a los autos copia
simple 13 fotografias, consistentes en capturas de
diversos mensajes presuntamente enviados por el activo
a la ofendida, sin embargo, estas no son idoneas para
justificar que tales mensajes provenian del celular del
activo, ya dichas fotografias, pueden ser editadas y, por
el contrario, lo correcto era que la autoridad
correspondiente diera fe de los multicitados mensajes e
igualmente que un perito especialista en la materia
realizara la transcripcion integra de estos, lo cual no
ataca o rebate la fiscal inconforme, por ello se estima
que en autos no existen pruebas que acrediten que el
ahora sentenciado haya cometido el injusto que se le
atribuye, generando con ello duda respecto a que sea el

activo quien haya participado en la comision de los
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presentes hechos, es decir, existe duda, sospecha o
incertidumbre de que el activo haya enviado tales

mensajes.

---- En otra vertiente, como atinadamente lo establece el
resolutor de primer grado, con las pruebas allegadas al
presente sumario soélo se acreditan los elementos del
delito de violencia familiar cometido en agravio de la
DASIVO *FHHHRKRRERRER KRR KRR R KRR RRRRRR RS 0 0| N0
significa que no se haya cometido el hecho denunciado,
sin embargo, las probanzas aportadas por el fiscal
investigador, resultan insuficientes para acreditar®la
participacion de *s*ssssssmrxrrsrrrmerrrrrrrprings’ o s
presentes hechos y por ende justifiear~a plena

responsabilidad penal de este, en laicomision del injusto

de reproche.
---- En tal virtud, esta Salasde "Apelaciéon determina que
los argumentos de, la ineonforme no son suficientes para
advertir a este™kiibunal“que el Juzgador natural incurrio
en desaclerto gal establecer que no se acredita la
responsabilidad penal del aqui sentenciado en el ilicito
de violencia familiar, en términos de los dispuesto por el
articulo 39, fraccién |, del Codigo Penal vigente en el
Estado, toda vez que, como ya se preciso, si bien, obra
el sefialamiento que hace la ofendida en contra del
acusado, referente a que este le envio diversos
mensajes los cuales alteraron su estado psico
emocional, sin que, se advierta que este se encuentre
corroborado con diverso medio probatorio que justifique
su dicho, razén por lo cual no adquiere rango de prueba
plena al no encontrarse apoyada con otras probanzas,
concluyendo que dichos medios probatorios resultan

insuficientes para justificar la responsabilidad penal de
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, en la comision del delito

que se le imputa.
---—- Es evidente que dicha manifestacion no tiene
sustento legal que sirva para desestimar la sentencia
apelada (absolutoria) puesto que dentro de las
atribuciones con que cuenta el 6rgano acusador, existe
la obligacion de externar su contra argumento, con la
obligacion de destacar los medios de prueba con los
cuales se acredita la plena responsabilidad penal del
acusado en el delito en analisis, para luego establecer en
qué consiste la vinculacibn de cada una de las
probanzas que obran en autos con la conducta delictiva
atribuida, lo cual es necesario para que esta Sala de
Apelacion estuviera en condiciones de pronunciarse si
efectivamente se acredita la responsabilidad penal del
acusado en el delito de violencia familiar cometido en
agravio de la pasivo, con quien previo a los presentes
hechos mantuvo una relacion de concubinato.---------------
---- Referente a la manifestacion relativa a que el A-quo
violento los principios reguladores de la valoracion de las
pruebas contenidas en los articulos 288 al 306 del
Cddigo de Procedimientos Penales, ésta es infundada y
por ende inoperante, en razén de que la apelante es
omisa en mencionar como es que el juzgador de primer

grado inobservo dichos principios.

---- En base a lo anteriormente expuesto se estima que
la Ministerio Publico de la adscripcion no cumplié con lo
dispuesto por el articulo 196 del Cddigo de
Procedimientos Penales en vigor, de aportar pruebas
aptas, suficientes e idoneas que acrediten su pretensién
punitiva, precisamente porque a esa Institucién Publica le
corresponde la carga de la prueba encaminada a

acreditar los hechos en que base su acusacién, de ahi
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que sea aplicado el principio de presuncion de inocencia
en favor del acusado kkhkkkkkkhkkkkhhkhkkkhhhkhkhkhhhkhkkhhhkhkkhkhkhhkkhkhkhkkx
previsto en los articulos 14, 16, 19 y 21 de Ia
Constituciéon Federal y en el diverso numeral 2 del

Caddigo Procedimental de la materia.

---- Se estima de ese modo, porque de conformidad con
con el articulo 21 Constitucional, el cual establece que el
Ministerio Publico tiene la obligacion en el ejercicio de la
accion penal, de establecer la comision del delito de
violencia familiar cometido en agravio de la ofendida
KRRRERRERKRRERRRRRRRERRR KRR Jatarminand GOoneaUe
elementos de prueba se acredita la responsabilidad
penal del acusado asi como argumentag, por+quée se
demostré esa conducta, debiendo "fundar y motivar la
eficacia probatoria de cada uma de las-probanzas con las
que pretende acreditar di€ha,responsabilidad.---------------
---- Puesto que paor tener el caracter técnico, presupone
el conocimient6ilegal para el ejercicio de la accion penal,
hasta dictarse sentencia ejecutoriada, con la obligacion
de preceder €n los juicios criminales en forma técnica, y
cuando'se trata de apelacion, debe precisar las razones
que lo impulsaron a recurrir el fallo en revision,
sefalando en los conceptos de agravios, con relacion a
los hechos probados, en qué hipoétesis delictiva
encuadran e invocando la ley aplicable; de no ser asi, el
acusado no tendra la oportunidad de conocer y enterarse
de la naturaleza de los elementos delictivos que integran

la conducta imputada, que es por la que se instruyo el

proceso penal natural.
---- Conforme a lo hasta aqui dicho, la fiscal apelante no
combate de manera razonada los argumentos invocados

por el Juez natural, menos aun demuestra la ilegalidad
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que pudieren revestir las consideraciones plasmadas en

la sentencia recurrida.
---- En esa tesitura, de las alegaciones de la inconforme
solamente se advierte que incurre en una postura
insistente y unilateral de que se debe dictar sentencia
condenatoria en contra del acusado, por lo que tales
exposiciones lejos de demostrar la ilegalidad de los
argumentos expuestos por el resolutor de origen, solo se
traducen en una actitud persistente de acusacién.----------
---- En consecuencia, es claro que la recurrente olvida
combatir los motivos y fundamentos que el Juzgador
natural tomé en cuenta para emitir su resolucion, es
decir, de ninguna manera demuestra que lo juzgado por
la autoridad de primer grado deviene de una inexacta
interpretacion, aplicacion o inaplicacion de la ley o de la

valoracion de los medios de prueba.

---- Con base a las consideraciones expuestas, resulta
viable declarar infundados por inoperantes los
argumentos de la fiscal adscrita, debiendo prevalecer las
razones que fueron tomadas en cuenta por el Juez
natural para el dictado de la sentencia recurrida y ello
obedece a que este Tribunal de Alzada debe cefirse
estrictamente a lo que ese drgano técnico manifiesta
como agravios, sin que sea dable suplir deficiencia

alguna en aras del principio de legalidad y seguridad

juridica.
---—- Sirve de sustento a lo anterior, el criterio de
Jurisprudencia con numero de Registro: 216,527,
Materia(s): Penal, Octava Epoca, Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito, Fuente: Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion, Tomo: 64, Abril de 1993,
Tesis: 1.30. J/54, Pagina: 38, que a la letra dice: -----------
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"APELACION EN MATERIA PENAL,
INTERPUESTA POR EL MINISTERIO PUBLICO. SUS

LIMITES. Tratandose de la apelacién en materia penal,

GOBIERNO DE TAMAULIPAS

PODER JUDICIAL el Tribunal Superior debe circunscribirse a los hechos
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
SEGUNDA SALA UNITARIA PENAL apreciados en primera instancia, y conforme a los

limites marcados por los propios agravios, cuando sea
el Ministerio Publico quien los exprese; ya que de ir
mas alla de lo alegado en ellos, se convertiria en una
revision oficiosa en cuanto a los puntos no recurridos, lo
que constituye una flagrante violacion a las garantias
individuales de legalidad y seguridad juridica en

perjuicio del reo.".
---- Asi mismo, tiene puntual aplicacién, a lo antérior, las
jurisprudencias integradas en la Novena y Oétava,Efoca
integradas por los Tribunales ColegiadoSwde Circuito,
consultables en el Semanario Judigciakde Ja Federacion y
su Gaceta, dentro de los Tomos VI, Julio de 1997; 54,
Junio de 1992, en lasWTesis VI.2°.J/105; I111.2°.PJ/1,

Paginas 275 y 39,“de lossubros y textos:

"AGRAVIOS INOPERANTES DEL MINISTERIO
PUBLICO. @uando del examen comparativo de las

consideraciones de la sentencia de primera instancia y
de'los agravios formulados por la representacién social,
se concluye que éstos no combaten las mismas, pues
no ponen de manifiesto la ilegalidad de las
consideraciones esenciales del fallo absolutorio
recurrido, tales agravios deben declararse inoperantes,
pues los mismos deben consistir en razonamientos
l6gicos y juridicos encaminados a combatir de manera
directa e inmediata los fundamentos del fallo de primera
instancia.".

"AGRAVIOS INOPERANTES EN MATERIA
PENAL. Al regir en la alzada constitucional el principio
de estricto derecho, cuando es el Ministerio Publico
Federal quien interpone recurso de revision contra la
sentencia definitiva dictada por el Juez de Distrito en un

negocio de naturaleza penal, los agravios que se
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expresen deben constituir raciocinios l6gicos-juridicos,
directamente = encaminados a  desvirtuar  los
fundamentos del fallo recurrido, y si en la especie no se
satisfizo dicha exigencia técnica, se deben declarar
inoperantes las inconformidades, por tanto, vigentes las
consideraciones del a quo, por falta de impugnacion

adecuada.”.
---- En las condiciones relatadas y de conformidad con lo
establecido en el articulo 359 del Cdédigo de
Procedimientos Penales vigente en el Estado, esta Sala
Unitaria determina que lo procedente es confirmar la
sentencia absolutoria dictada en favor deg *******x*rreimees
FRpRehheeneeeee* | por el delito de violencia familiar.-------
---- En mérito de lo expuesto y con fundamento ademas
en el articulo 114, fraccion | de la Constitucion Politica
del Estado de Tamaulipas, 28 fraccion | de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado y 377 del Cédigo

de Procedimientos Penales, el Magistrado titular de la

Sala resuelve lo siguiente:
---- PRIMERO.- Son infundados por inoperantes los

agravios esgrimidos por la Agente del Ministerio Publico,

en consecuencia:
---- SEGUNDO.- Se confirma la sentencia absolutoria del
uno de septiembre de dos mil veintitrés, dictada dentro
de la causa penal 121/2016, que por el delito de

*kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

violencia familiar se instruy6 a
Fraemwersekx . en el Juzgado Segundo de Primera Instancia
Penal del Segundo Distrito Judicial, con residencia en

Ciudad Madero, Tamaulipas.

---- TERCERO.- Notifiquese. Con el proceso original,
remitase testimonio de la presente resolucion al Juzgado
de origen, para los efectos legales consiguientes y, en su
oportunidad, archivese el Toca como asunto totalmente

concluido.
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---- Asi lo resolvié y firma el Licenciado Javier Castro
Ormaechea, Magistrado de la Segunda Sala Unitaria
Penal del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, quien
actua con la Licenciada Diana Veronica Sanchez Guerra,

Secretaria de Acuerdos.- DOY FE.

LIC. JAVIER CASTRO ORMAHECHEA.
MAGISTRADO DE LA SEGUNDA SALA
UNITARIA PENAL.

LIC. DIANA VERONICA SANCHEZ GUERRA.
SECRETARIA DE ACUERDOS HABILITADA.

---- Enseguida se publicé en lista.- CONSI Ev
M'L'JCO/L'DVSG/L'GANP//

LIC. DIANA'VERONICA SANCHEZ GUERRA.
SECRETARIA DE ACUERDOS HABILITADA

---- La licenciada Guadalupe Aracely Nolasco Pérez,
Secretaria Proyectista adscrita a la Segunda Sala Unitaria
Penal, hago constar y certifico que este documento
corresponde a la version publica de la resolucion (26) dictada
el Miércoles 26 de Junio de 2024, por el Magistrado Javier
Castro Ormaechea, constante de (16) fojas utiles. Version
publica a la que de conformidad con lo previsto en los
articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y XXXVI; 102, 110 fraccién lli;
113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, y
trigésimo octavo, de los Lineamientos generales en materia
de clasificacion y desclasificacion de la informacion, asi
como para la elaboracion de versiones publicas; se
suprimieron: el nombre de las partes, el de sus
representantes legales, sus domicilios, y sus demas datos
generales, informaciéon que se considera legalmente como
confidencial, sensible o reservada por actualizarse Ilo
senalado en los supuestos normativos en cita. Conste.----------
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