GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
SEGUNDA SALA UNITARIA PENAL

---- NUMERO: (28) VEINTIOCHO.
---- Ciudad Victoria, Tamaulipas, a dieciocho de julio de

dos mil veinticuatro.

-V I § T O para resolver el Toca Penal numero
09/2024, formado con motivo de la apelacion interpuesta
por el agente del Ministerio Publico y el Defensor
Publico, contra la sentencia condenatoria de diez de
noviembre de dos mil veintitrés, dictada dentre=de la
causa penal numero 181/2015, que por €l delito” de

tentativa de privacién ilegal de la libertady, se, inStruyé a

*kkk*x *kkkkk *kkkk khkkkkhkhkkhkhhkkhkhkkkhkhRhihkkkkTxkkx

y , en el
Juzgado Segundo de Primera%Jlnstancia Penal del
Segundo Distrito Judicialj cong residencia en Ciudad
Madero, Tamaulipas; Vi
RESULTANDO

---- PRIMERO™La resoluciéon impugnada en sus puntos

resolutivos dice:

%.PRIMERO.- La AGENTE DEL MINISTERIO
PUBLICO PROBO SU ACCION, por lo que: ------=-------
- SEGUNDO.- Se dicta SENTENCIA
CONDENATORIA en contra de ***** *rwwes wwkx y
*****************************’ en Vll"tud de haber resultado
responsable de la comision del delito de TENTATIVA
DE PRIVACION ILEGAL DE LA LIBERTAD, previsto y
sancionado por los articulos 388 fraccion | y 389, en
relacion con los articulos 27 y 79 del Codigo Penal del
Estado, cometido en agravio del menor de identidad
reservada identificado como ******* "N" representado
por la C. **********************************. —_—

---- TERCERO.- Por el delito de TENTATIVA DE
PRIVACION ILEGAL DE LA LIBERTAD, se impone a
*kkkk kkkkkk kkkkk y kkkkkkkkkkkkkhkkkkhkkkkkkkkkkkkkk de manera
INDIVIDUAL, la pena de UN (01) ANO, DIEZ (10)
MESES DE PRISION y MULTA por la cantidad de
$2,525.10 (DOS MIL QUINIENTOS VEINTICINCO
PESOS 10/100 M.N.), que lo es el equivalente a
TREINTA Y OCHO (38) dias de salario minimo vigente
en la época del delito, a razén de $66.45 (SESENTA Y
SEIS PESOS 45/100 M.N.), cantidad que en caso de
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pago debera ingresar al Fondo Auxiliar para la
Administracion de Justicia del Estado, y en caso de
impago NO se les condena a seguir detenidos por
determinados dias, como lo dispone el articulo 88 del
Codigo Penal del Estado de Tamaulipas, lo anterior en
virtud del contenido de la tesis localizable con los
siguientes datos de registro:----- Epoca: Décima Epoca,
Registro: 2003572, Instancia: Pleno, Tipo de Tesis:
Aislada, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta, Libro XX, Mayo de 2013, Tomo 1,
Materia(s): Constitucional, Tesis: P. XXI/2013 (10a.),
Péagina: 191. EXACTA APLICACION DE LA LEY
PENAL. ESTE DERECHO FUNDAMENTAL,
CONTENIDO EN EL TERCER PARRAFO DEL
ARTICULO 14 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE
LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANCQOS,
SALVAGUARDA LA SEGURIDAD JURIDICA DE LAS
PERSONAS. EI derecho fundamental a la exacta
aplicacion de la ley penal tiene su origen en los
principios nullum crimen sine lege (no existe un delito
sin una ley que lo establezca) y nulla poena sine lege
(no existe una pena sin una ley que la establezca), al
tenor de los cuales solo pueden castigarse penalmente
las conductas debidamente descritas en la legislacion
correspondiente como licitas y aplicarse las penas
preestablecidas en la ley para sancionarlas, con el fin
de salvaguardar la seguridad juridica de las personas, a
quienes no puede considerarseles responsables
penalmente sin que se haya probado que infringieron
una ley penal vigente, en la que se encuentre
debidamente descrito el hecho delictivo y se prevea la
sancion aplicable. Amparo directo en revision 947/2011.
10 de enero de 2013. Mayoria de diez votos en relacion
con el sentido; voté en contra: Olga Sanchez Cordero
de Garcia Villegas. Unanimidad de once votos respecto
del criterio contenido en esta tesis. Ponente: Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Jaime Santana
Turral. El Tr ibunal Pleno, el dieciocho de abril en curso,
aprobd, con el numero XXI/2013 (10a.), la tesis aislada
que antecede. México, Distrito Federal, a dieciocho de
abril de dos mil trece.
---—- Tesis de la cual, se desprende que no resulta
aplicable la imposicion de mas dias de prision en caso
de no pagar la multa a la que se le condend, toda vez,
que ya les fue impuesta la pena de prision que
establece el Codigo Penal del Estado para la comision
del delito que se les imputa, resultando transgresor de
los derechos fundamentales la imposicion de mas dias
de prision.- Penalidad que de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 109 del Coédigo Penal del
Estado, resulta CONMUTABLE por el pago de una
multa por la cantidad de $1,993.50 (MIL
NOVECIENTOS NOVENTA Y TRES PESOS 50/100
M.N.), que lo es el equivalente a TREINTA (30) dias de
salario minimo vigente en la época del delito, a razon
de $66.45 (SESENTA Y SEIS PESOS 45/100 M.N.),
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pero de no optar por éste beneficio deberan compurgar,
los sentenciados, la penalidad impuesta en el lugar que
para ello designe el H. Ejecutivo del Estado; por lo que,
en términos del articulo 510 del Codigo Procesal de la

GOBIEFC{JI\IID%IEEU-II—DAII\(/:IIAAULLIPAS materia, se ordena remitir impresion certificada de la
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA presente resolucion al C. Director del Centro de
SEGUNDA SALA UNITARIA PENAL Ejecucion de Sanciones de Altamira, Tamaulipas,

haciéndole saber que la pena impuesta empezara a
contar, una vez que la presente resolucion cause
ejecutoria, desde su reingreso a prision por encontrarse
gozando del beneficio de la libertad provisional bajo
caucion.
---- CUARTO.- En cuanto hace al pago de la
Reparacion del Darfio, atento a lo que establece el
articulo 89 del Codigo Penal del Estado, en el sentido
de que toda persona responsable de un delito lo es
también del dafio causado por el mismo y tiene, la
obligacion de repararlo; sin embargo, en el presefite se
absuelve a los sentenciados del pago de la Reparacion
de Dario, debido a que por la naturaleza dékdelito,,.no
existe dafio alguno que reparar, ya que seMratayde un
delito de peligro, no de resultado.
---- QUINTO.- Una vez que causeg€éjectitoria la presente
resolucion, en términos de losqué,establece el articulo
51 de la Ley Sustantiva Penalwugente en el Estado,
amonéstese a los sentenciades,” a fin de que no
reincidan en la egemisiéa.wde un nuevo delito,
apercibiéndoseles_que .emweaso de hacerlo se haran
acreedores a_una“sargion mayor por considerarseles
reincidentess

---- SEXTQ.- Como parte de la pena impuesta, en
términos de lo"que establece el enunciado 49 de la Ley
Sustantiva'Penal vigente en el Estado, se suspenden a
les sentericiados los derechos civiles y politicos que se
éstablécen en la ley, misma que iniciara al momento de
quUe la presente sentencia quede firme, y que tendra
como duracion la pena a compurgar.
- SEPTIMO.- Hagasele saber a las partes del
improrrogable término de CINCO (05) DIAS del que
disponen para interponer el Recurso de Apelacion si la
presente resolucion les causare algun agravio.-----------
---- OCTAVO.- Notifiquese a las partes que, de
conformidad con el acuerdo 40/2018 del Consejo de la
Judicatura de fecha doce (12) de diciembre del dos mil
dieciocho (2018), una vez concluido el presente asunto
contaran con 90 (noventa) dias para retirar los
documentos exhibidos, apercibidos de que en caso de
no hacerlo, dichos documentos seran destruidos junto
con el expediente.
- NOVENO.- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.-------
---- Asi lo resolvio en definitiva y firma electronicamente
el C. LIC. ERNESTO LOVERA ABSALON, Juez
Segundo Penal de Primera Instancia del Segundo
Distrito Judicial en el Estado...” (sic).
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---- SEGUNDO. Notificada la sentencia a las partes, el
Ministerio Publico y el Defensor Publico interpusieron
recurso de apelacion, que fue admitido en ambos efectos
mediante auto de veinte de noviembre de dos mil
veintitrés, por lo que el Juzgado del conocimiento natural
remitié a este Supremo Tribunal de Justicia del Estado,
el testimonio de constancias para la substanciaciéon de la
alzada; por acuerdo plenario se turné a esta Segunda
Sala Unitaria en la que se radico el veinticuatro de enero
de dos mil veinticuatro. El dia siete de marzo siguiente,
se verificd la audiencia de vista, actuacion en que la
Ministerio Publico ratifica su escrito de expresion de
agravios que en su concepto le ocasiona la sentencia
gue se revisa; por su parte, el Defensor Publico solicita
que se tome en consideracion lo establecido en el
articulo 360 del Codigo de Procedimientos Penales

vigente y se hagan haga valer de oficio los que pudieran

beneficiar a su representado, por lo que:
CONSIDERANDDO
--—-- PRIMERO. Esta Segunda Sala Unitaria es

competente para conocer y resolver el presente recurso

de apelacién, de conformidad con lo dispuesto por los
articulos 26, 27 y 28 de la Ley Organica del Poder
Judicial del Estado.
--—-- SEGUNDO. EI Defensor Publico no expresdé

agravios, unicamente solicita la suplencia de la queja.

Mientras que la Ministerio Publico expresé argumentos
mediante escrito de seis de febrero del presente afio,
encaminados al capitulo de la individualizacion de la
pena impuesta de los acusados los cuales obran a fojas

15-34 del Toca Penal, los cuales no es necesaria su
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transcripcidn porque no existe precepto legal que a ello

obligue.
---- Siendo aplicable a lo anterior, la tesis con numero de
Registro: 254280, sustentada por los Tribunales
Colegiados de Circuito, visible en el Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, Tomo 81, Sexta Parte,

pagina 23, de la Séptima Epoca, del rubro y tenor

siguiente:

“CONCEPTOS DE VIOLACION. NO ES
OBLIGATORIO TRANSCRIBIRLOS EN LA
SENTENCIA. Aun cuando sea verdad que el juzgador
no transcriba en su integridad los conceptgs _de
violacién externados por la quejosa en su demanda_de
garantias, a pesar de indicarlo asi en su%sentencia,
también lo es que tal omisidn no infringeadispesicion
legal alguna, pues ninguna le impone™la obligacion de
hacerlo, maxime si de la lectiira de “la sentencia
recurrida se advierte que el Jugz'de Distrito expresa las
razones conducentes para,desestimar los conceptos de
violacion hechos valer, aun cuando no transcritos.”.

---- TERCERO. De manerasprevia al analisis del presente
asunto, es importante“destacar que la Convencién sobre
los DerechoS del Nino, en su articulo 3°, hace referencia
al intefes Superior del nifio como consideracion
primordialque obliga a los Estados a aplicarlos en todas
las medidas concernientes a nifias y nifios; en ese
sentido, la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos establece en su articulo 4°, parrafo octavo lo

siguiente:

“Articulo 4o0... En todas las decisiones y actuaciones
del Estado se velara y cumplira con el principio del
interés superior de la nifiez, garantizando de manera
plena sus derechos. Los nifios y las nifias tienen
derecho a la satisfaccion de sus necesidades de
alimentacion, salud, educacién y sano esparcimiento
para su desarrollo integral. Este principio debera guiar
el disefo, ejecucion, seguimiento y evaluacion de las
politicas publicas dirigidas a la nifiez.”.

---- Por lo que tomando en consideracion que en esta
causa penal esta involucrado un adolescente, como

victima, atento a lo que sehnala el Protocolo de Actuacion
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para quienes imparten justicia en casos que involucren
ninas, ninos y adolescentes, en su capitulo Ill, arabigo 6,
relativo a la privacidad, que establece que el Juez debe
en la mayor medida posible resguardar la privacidad de
toda participacion infantil; en lo subsecuente, en lo que
hace al adolescente ofendido, so6lo se identificara
durante el desarrollo de esta ejecutoria con las iniciales
‘R.M.I”.

---- CUARTO. Del estudio realizado a las constancias

procesales que integran el proceso penal que es
antecedente del Toca Penal en que se actua, este
Tribunal de Alzada advierte que resulta innecesario
entrar al estudio del fondo del asunto, y abordar el
analisis de los agravios realizados por la agente del
Ministerio Publico, porque de la revisién de oficio que
sefala el articulo 360 del Codigo de Procedimientos
Penales para el Estado de Tamaulipas, se detectaron
irregularidades que hacer valer de oficio en favor de los
acusados; en tal virtud, con fundamento en el numeral
381, fracciones VI y XVI del preinvocado marco legal,
procede dejar insubsistente la sentencia materia del
recurso, a fin de que en los términos que se indican, se

reponga el procedimiento.

---- Ahora, los hechos que se atribuyen a los acusados

kkkkk khkkkkk khkkkk kkkkkkkkkkhkkkkkhhkkkhkkkhkkkkk
y , son que el

dia veinticuatro de julio de dos mil quince,
aproximadamente a la una de la manana, cuando el
pasivo se encontraba en la cocina de su domicilio
ubicado

Sk ek ok ko ke ek e e ek ok ko ek ek
Freemeesr*Tamaulipas, en compaiia de otras personas,

vio pasar un taxi y se paro frente de su casa, luego se
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bajé un muchacho al que solo como Ismael y empezo a
gritarle diciéndole “********* sali6 el pasivo y el sujeto le
dijo nos vamos a ir, el ofendido le dijo que a donde, el
sujeto queria que se fuera a trabajar con ellos, en eso el
pasivo observo que dentro del taxi habia cinco personas
mas entre ellas los acusados, en ese momento el sujeto
de nombre Ismael le dijo al pasivo te va a cargar la
verga, por lo que este corrid y se metio a la casa y salio
por la parte de atras, brinco a un solar baldio, se fue a la

*kkkkkk

casa de su hermana , a dicha domicilio_llego la
mama del pasivo junto con los policias estatalesy€stos le
preguntaron lo que habia pasado, se, Salio .eon los
policias y estos le dijeron que si sabia,donde vivian los
sujetos que quisieron privarlo defla libertad, les dijo que
si y fueron a buscarlos, enContraren a tres sujetos entre
ellos los acusados, los*eualés“se encontraban tomando
cerveza, el pasiyo losyreconocio y les dijo a los policias
que eran las/personas que fueron a su casa e intentaron

privarlo {' deg la libertad, por lo que fueron

detenides.
---- Luego, de lo anterior tenemos que en fecha veintiséis
de julio de dos mil quince, el Ministerio Publico ejercitd
aCCIO’n penal en Contra de *hkkkkhkhkhkhkhkkkkhkkhhkhkhkikik
kkkkkkhkhdhkhkhkhkhkkhkkhhhdhdhkhkhkhkikkk y OtrO, por el delltO de tentatlva

de privacion ilegal de la libertad y de otras garantias,

(fojas 128 a la 145 del tomo | de autos).
---- El veintisiete de julio de dos mil quince (fojas 151 y
157 del tomo | de autos), ***** FwedEx Ry

*****************************’ rlndleron deCIaraCIO’n

preparatoria ante el Juez del conocimiento.

---- El uno de agosto de dos mil quince, se dicto auto de

*kkkk k*kkkkk *kkkk

formal prisibn en contra de ,
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kkkkkkkkkkkhkkkkkhkkkkkkhkkkkk y OtrO, por el dellto de tentatlva
de privacion ilegal de la libertad (fojas 184 a la 205 del

tomo | de autos).

---- El diecinueve de octubre de dos mil veintitrés, se
celebré la audiencia de vista (foja 505 del tomo | de
autos), para finalmente dictar la sentencia que nos ocupa
de diez de noviembre de dos mil veintitrés (fojas 509 a la
533 del tomo | de autos).

---- Ahora, del estudio realizado a las constancias que

integran el proceso penal que es antecedente del Toca
Penal en que se actua, claramente se advierte que se
violentaron en agravio de los acusados ***** ***xkx wxkxx g
KrkkkRERR KRR RRRRRR RS 0o darechos  fundamentales
que preveén los articulos 1, 14 y 20, apartado B, fraccion
IV de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos.

---- En primer término, conviene precisar que el articulo
primero de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos, establece:

“Articulo 10.- En los Estados Unidos Mexicanos todas
las personas gozaran de los derechos humanos
reconocidos en esta Constitucion y en los tratados
internacionales de los que el Estado Mexicano sea
parte, asi como de las garantias para su proteccion,
cuyo ejercicio no podra restringirse ni suspenderse,
salvo en los casos y bajo las condiciones que esta
Constitucion establece. Las normas relativas a los
derechos humanos se interpretaran de conformidad con
esta Constitucion y con los tratados internacionales de
la materia favoreciendo en todo tiempo a las personas
la proteccidon mas amplia. Todas las autoridades, en el
ambito de sus competencias, tienen la obligacion de
promover, respetar, proteger y garantizar los derechos
humanos de conformidad con los principios de
universalidad, interdependencia, indivisibilidad vy
progresividad. En consecuencia, el Estado debera
prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones
a los derechos humanos, en los términos que
establezca la ley.”.
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---- Del contenido del dispositivo que precede, se
advierte de manera indubitable que en nuestro Pais
todas las personas gozaran de los derechos humanos
reconocidos en la Constitucion y en los tratados
internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte,
asi como de las garantias para su proteccion, cuyo
ejercicio no podra restringirse ni suspenderse, salvo en
los casos y bajo las condiciones que la Constitucion
establece, ademas, constrine al Estado a prevenir,
investigar, sancionar y reparar las violaciones a los
derechos humanos, en los términos que establ€zca la
ley.
---- El parrafo segundo del articulo_14%de fa“Constitucion

Federal, dispone:

"Articulo 14... Nadie podra ser pfivado de la libertad o
de sus propiedades, p@sesiones o derechos, sino
mediante juicio seguido=ante 10s tribunales previamente
establecidos, en“el qué se cumplan las formalidades
esenciales del, _procedimiento y conforme a las leyes
expedidasi€on anierioridad al hecho...".

---- En loffelativo'al derecho de defensa de los acusados

quegse, contiene en el articulo 20 apartado “B”, fraccion

IV, Constitucional, literalmente establece:

“Articulo 20... B. De los derechos de toda persona
imputada:... IV. Se le recibiran los testigos y demas
pruebas pertinentes que ofrezca concediéndosele el
tiempo que la ley estime necesario al efecto y
auxiliandosele para obtener la comparecencia de las
personas cuyo testimonio solicite, en los términos que
sefala la ley;...".

---- En tanto que el diverso 307 del Codigo de

Procedimientos Penales senala:

“Articulo 307. El Tribunal ante el cual se ejerza la
accion penal, practicara sin demora alguna todas las
diligencias procedentes que promuevan las partes”.

---- De lo que se infiere que el juez tiene la obligacién de
admitir aquellas pruebas ofrecidas por las partes que no

se sean contrarias a derecho ni a la moral, asi como a
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proceder su inmediato desahogo de las mismas, lo que
el juez natural incumplio; ello es asi, porque de la
revision efectuada a los autos que integran el proceso
penal, se advierte que mediante escrito de veintiocho de
julio de dos mil quince (foja 165 del tomo | de autos), el
defensor solicité diversas pruebas entre ellas la
ampliacion de declaracion con caracter de interrogatorio

a cargo de

kkhkkkkkkkkkhkhkkkhkkkkkhkhkkhkhkkkhkhkkkkhkhkkhkhkkkhkhkkhkhkkkhkhkkkkkkkkkkkkk

kkhkkkkhkkkhkhhkhkhhkhhkhhkhkhkhhhkhkhhhkhhhkkhkhhkkhkhhhkhkhhhkhkhhhkhkhhkkkhkkkk

probanzas que fueron admitidas en fecha veintinueve de

junio de dos mil quince (foja 166 del tomo | de

autos).
---- Sin que obre dato en autos que acredite que hayan
sido desahogadas en los términos propuestos por el
oferente de tales medios de prueba, menos aun existe
desistimiento por parte de los ahora acusados y su
defensor de dichos medios de conviccion, omision con lo

que se conculcod el derecho de defensa de ***** ******

*kkkk

y khkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkk

---- Asi como también de autos, se advierte que los

*kkkk Kkkhkkkkk Khkhkkkk *kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk
acusados y :

comparecieron ante el juzgado de origen, el veinticuatro
de junio de dos mil veintitrés en base a un requerimiento
que se les hizo, y manifestaron que se desisten de las
diligencias de ampliacion de declaracion a cargo de los

agentes aprehensores de nombres

kkkkkkkkkkkkkhkkkkkkhkkhkhkkkhkhkhkkkhkhkkhkkkkkkhkkhkkkkkkhkkkkkkkkkkkkk

kkhkkkkkkkkkhkkkhkkk

, pendientes por desahogar y que fueran
solicitadas por la defensa mediante escrito de veintiocho
de julio de dos mil quince; sin embargo, previo al cierre

de instruccién, el Juez del conocimiento debié ordenar
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que se le diera vista al defensor con el desistimiento
efectuado por los acusados, a efecto de llegar a la
certidumbre si es o no su voluntad adherirse a lo
manifestado por los sentenciados o insiste en que se
lleven a cabos dichas pruebas, pues se vulnera el
derecho a una defensa adecuada, en virtud de que los
procesados no saben las consecuencias que les traeran

a su persona desistir de la prueba previamente

ordenada.
---- En consecuencia, a fin de salvaguardar los derechos
constitucionales y procedimentales en favor I de
KRRREERRRRKRRRRERRRRRR | kkkR Rk kR 00 e
ordenar la reposicion del procedimientc™dentro de la

presente causa penal.

---- Por ende, queda insubsistente la sentencia de diez
de noviembre de dos mikyeintitrés, asi como también se
deja sin efecto el autg de fecha veintiocho de junio de
dos mil veintitcés, "qie decreto cerrado el periodo de
instruccion (foja 455 del tomo Il de autos), para el efecto
de que=el JUez proceda en los términos siguientes:--------
-—-- ak Ordene el desahogo de las diligencias de
ampliacién de declaracion con caracter de interrogatorio

a cargo de

kkhkkkkkhkkkhkhkkkhkhhhhkhhhhkhhkkhkhhhkhkhhhhkhhhhkhhkkhkhhkkhkhhhkhkhhhkkhkhhkkhkhhkkkhkkxk

kkkkkkkkkkkkhkkkkhkhkkhkhkkkkhkhkkhkhkkkhkhkkhkhkkkhkhkkkkhkhkkkkkkkk

---- b). Proceda mediante notificacion personal dar vista a
la defensa, con la comparecencia de los acusados *****
KRRREE KKK | RERRRRRRRRRRERRRRRRRRRREROOR  poalizada ante el
Juez de la causa, el veinticuatro de junio de dos mil
veintitrés, en donde se desistieron de las diligencias de
ampliacion de declaracion a cargo de los agentes

aprehensores de nombres
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kkkkkkkkkkhkkkhkkkkkhkhkkhkhkkkhkhkkkhkhkkhkhkkkkkhkkhkhkkkhkhkkhkkkkkkkkkk

kkkkk*x

que fueron ordenadas en autos y manifieste si

insiste o) se desiste de dichas

pruebas.
---- Hecho lo anterior, continué con la secuela del
procedimiento, purgando las violaciones que se han
hecho notar en la presente resolucion, velando que se
observen las formalidades del debido proceso hasta
concluir con una nueva sentencia dictada con plenitud de

jurisdiccion.

---- Se instruye al Juez de la causa para que dé prioridad
y sin demora, el debido cumplimiento a lo ordenado en la
presente ejecutoria, atendiendo a las directrices
establecidas en la presente ejecutoria, a fin de evitar que
se continuen afectando los derechos humanos que
nuestra Constitucién consagra a favor de los acusados.--
---- En cuanto a la libertad caucional otorgada a *****

kkkkkk khkhkkk y

gozando de dicho beneficio, no obstante que esta alzada

kkkkkhkkkhkhkkkhkhkkkhkhkkkkhkhhkkkhkkkk

, estos seguiran

haya ordenado la reposicion del procedimiento dentro de

la presente causa penal.

---- En mérito de lo expuesto y con fundamento ademas
en el articulo 114, fraccién | de la Constitucidn Politica
del Estado de Tamaulipas, 28 fraccidn | de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado y 377 del Codigo
de Procedimientos Penales, el Magistrado titular de la

Sala resuelve lo siguiente:

---- PRIMERO. La defensa no expresd agravios y este
Tribunal de Alzada detecto irregularidades que hacer
valer de oficio en favor de los acusados lo que impide

resolver el fondo del asunto y abordar el estudio de los
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agravios formulados por la agente del Ministerio Publico;

en consecuencia:
---- SEGUNDO. Se deja insubsistente la sentencia de
diez de noviembre de dos mil veintitrés, dictada dentro
del proceso penal numero 181/2015, instruido en contra
o *HHRF KRKKRK KKKKK \ RRRRRRRRRRREEEEEERRRRRRRO o) g
Juzgado Segundo de Primera Instancia Penal del
Segundo Distrito Judicial, con residencia en Ciudad
Madero,Tamaulipas, por la comision del delito de
tentativa de privacion ilegal de la libertad, a_fin de

reponer el procedimiento para los efectos prectsados en

el Considerando Cuarto de esta ejecutoria.
---- TERCERO. Notifiguese. Remitase,testimonio de la
presente resolucion al Juzgado®de su origen para los
efectos legales consiguightes,, + en su oportunidad,

archivese el Toca comorasunto‘concluido.

---- Asi lo resuelve y&firma el Licenciado Javier Castro
OrmaecheayMagistrado de la Segunda Sala Unitaria del
Suprem@ Tribunal de Justicia del Estado, quien actua
con'ilaskicénciada Diana Verdénica Sanchez Guerra,
Secretaria de Acuerdos Habilitada.- DOY FE.

LIC. JAVIER CASTRO ORMAECHEA.
MAGISTRADO DE LA SEGUNDA SALA
UNITARIA PENAL.

LIC. DIANA VERONICA SANCHEZ GUERRA.
SECRETARIA DE ACUERDOS HABILITADA.
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---- Enseguida se publico en lista.- CONSTE.
M'L'JCO/L'DVSG/L'RRG//**
LIC. DIANA VERONICA SANCHEZ GUERRA.
SECRETARIA DE ACUERDOS HABILITADA.

-—-- El Licenciado Roberto Ruiz Garcia, Secretario
Proyectista, adscrito a la Segunda Sala Unitaria Penal,
hago constar y certifico que este documento corresponde
a una version publica de la resolucidon numero veintiocho
(28), dictada el dia jueves dieciocho de julio de dos mil
veinticuatro, por el Magistrado Javier Castro Ormaechea,
constante de siete fojas utiles. Version publica a la que
de conformidad con lo previsto en los articulos 3
fracciones XVIII, XXII, y XXXVI; 102, 110 fraccién lll;
113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Tamaulipas, y trigésimo octavo, de los Lineamientos
generales en materia de clasificacién y desclasificacion
de la informacion, asi como para la elaboracién de
versiones publicas; se suprimieron: el nombre de las
partes, el de sus representantes legales, sus domicilios,
y sus demas datos generales, informacion que se
considera legalmente como confidencial, sensible o
reservada, por actualizarse lo sefialado en los supuestos

normativos en cita. Conste.




Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.
Version publica aprobada en la Quinta Sesion Ordinaria 2025 del Comité de Transparencia del
Poder Judicial del Estado, celebrada el 08 de mayo de 2025.



