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—-- NUMERO (36) TREINTA'Y SEIS:
---- Ciudad Victoria, Tamaulipas, a veintisiete del mes de

septiembre de dos mil veinticuatro.

-—--V I § T O para resolver el Toca Penal numero
36/2024, formado con motivo de la apelacion interpuesta
por el Agente del Ministerio Publico, el Acusado y su
Defensor Publico, contra la sentencia condenatoria de
veinticinco de enero de dos mil veinticuatro,~dictada
dentro de la causa penal numero 039/2012¢que, _peor el
delito de robo de vehiculo, se instruy®, anri** *x**=*
akxen el Juzgado de Primerasinstancia Mixto del

Décimo Cuarto Distrito Judiciak, cen residencia en Valle

Hermoso, Tamaulipas; vy,
RESULTANDO

---- PRIMERO. lka reselucion impugnada en sus puntos

resolutivos establece:

--—-- |EL CIUDADANO AGENTE DEL MINISTERIO
RUB[1€@+PROBO SU ACCION, en consecuencia: ------
-2 SEGUNDO.- Se dicta SENTENCIA
CONDENATORIA en contra de
*******************************’ por el de/ItO de ROBO DE
VEHICULO, cometido en agravio del Ciudadano
***********************’. por IO que. _____________

---- TERCERO.- Se impone en sentencia a
*khkkkkkkkkkkkkkkhkkkkhkkkkkkkkkkkkkk por el de/ItO de robo DE
VEHICULO; la PENA FISICA que estriba en: SEIS
MESES DE PRISION; y por cuanto hace a la sancion
derivada de Ila agravante del delito cometido,
contemplada en el articulo 407 fraccién IX de la Norma
Penal precitada, se irroga la sancion fisica, que estriba
en TRES ANOS DE PRISION; por lo que al sumarse,
nos arrojan la cantidad total, que estriba en: TRES
ANOS Y SEIS MESES DE PRISION:; sancién corporal
que se considera justo y equitativo imponerle al
sentenciado por su responsabilidad en la comision del
delito de ROBO DE VEHICULO, la sancién corporal es
INCONMUTABLE; la cual debera compurgar en el lugar
que tenga a bien asignarle el Honorable Ejecutivo del
Estado, en Ila inteligencia que el sentenciado
*******************************’ fue Detenido el dl’a Catorce
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(14) de junio de dos mil veintitrés (2023) encontrandose
desde ese momento y a la fecha en Calidad de
Detenido,; debiendo tomar en cuenta dicho lapso en que
se esté privado de su libertad, con respecto de la pena
fisica impuesta, en los términos que establezca el juez
de ejecucion penal de esta localidad; debiendo poner
en conocimiento del C. Director del Centro de Ejecucion
de Sanciones de H. Matamoros, Tamaulipas, Ila
presente sentencia.-----------

---- Asi mismo, una vez que fuera analizadas las
constancias que integran el presente sumario, se
advierte que el SentenCiadO *******************************’
se encuentra recluido en el Centro de Ejecucion de
Sanciones de H. Matamoros, Tamaulipas; en tal virtud,
girese atento exhorto via electronica al C. Juez de
Primera Instancia del Ramo Penal del Cuarto Distrito
Judicial con residencia en H. Matamoros, Tamaulipas,
para que en auxilio de las labores de este Juzgado y si
lo encuentra ajustado a derecho, se sirva notificar la
presente resolucion al sentenciado de mérito,
haciéndole saber del derecho y termino de cinco dias
con que cuenta para inconformarse en contra de la
presente resolucion, en la inteligencia que en caso de
inconformidad, debera admitir el recurso de apelacion
que en su caso llegara a interponer, requiriendolo a fin
de que designe defensor para que lo patrocine en
segunda Instancia, y sefiale domicilio para oir y recibir
notificaciones en Ciudad Victoria, Tamaulipas, lo
anterior de conformidad con lo establecido en el
numeral 367 del Codigo Procedimental de la Materia;
asi también, para el caso de que el sentenciado solicite
el beneficio de la libertad bajo caucion provea lo
conducente; de igual forma, y con fundamento en lo
establecido por el articulo 510 del Codigo de
Procedimientos Penales Vigente, debera hacer llegar
copias de la presente resolucion al Director del Centro
de Ejecucion de Sanciones de H. Matamoros,
Tamaulipas, para los efectos legales a que haya lugar y
una vez realizado lo anterior debera remitir a este
Juzgado el exhorto de referencia, juntamente con las
constancias  procesales recabadas dentro del
mismo.
---- CUARTO.- Ha Lugar a condenar al pago de la
reparacion del dafio, conforme lo establece el articulo
20, Apartado C, fraccion IV, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, 47 y 89 del Codigo
Penal en vigor, pena que se da por cumplida en virtud
de que el vehiculo de fuerza motriz materia de
controversia fue recuperado y devuelto a la parte
ofendida, como se aprecia a foja 12, como quedo
establecido en el considerando pertinente.------------------
---- QUINTO.- En los términos del articulo 51 del Codigo
Penal vigente en el Estado, amonéstese al sentenciado,
en los términos del considerando respectivo.---------------
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---- SEXTO.- Se suspenden los derechos civiles y
politicos del sentenciado, en los términos del
considerando correspondiente.
- SEPTIMO.- Hégasele saber a las partes (indiciado,
defensor particular y defensor publico, ministerio
publico adscrito y ofendido) del improrrogable término
de ley de CINCO (05) DIAS, con el que cuentan para
interponer el Recurso de Apelacion si la presente
resolucion les causare algun agravio.
- OCTAVO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A
LAS PARTES.- Asi lo resolvio y firma la Ciudadana
Licenciada PERLA RAQUEL DE LA GARZA LUCIO, en
su caracter de Juez de Primera Instancia Mixto del
Décimo Cuarto Distrito Judicial en el Estado, quien
actua con Testigos de Asistencia BELEN SARAI
PEREZ RODRIGUEZ y JOSELYN ALICIA REYES

RANGEL, quienes autorizan y dan fe.- DOY FE. -.(SiG)

---- SEGUNDO.- Notificada la sentencia atlas*partes, la
Agente del Ministerio Publico, asi comesel acusado y su
defensor Publico, interpusieron|recutso* de apelacion
mediante escritos de fecha=treinta de enero y dos de
febrero de dos mil yeintieuairo, respectivamente, los
cuales fueron admitidosgen ambos efectos por autos del
dos de febrer@ delvactual, siendo remitida la causa penal
por el Juzgado de primer grado para la substanciacion
de la.,Alzada a este Honorable Supremo Tribunal de
Justicia del Estado, y por razén de competencia, se turno
a esta Segunda Sala Unitaria en Materia Penal, donde
se radico el once de julio de dos mil veinticuatro.
Posterior a ello, se verifico la audiencia de vista el dia
cinco de septiembre del presente afo, actuacion donde
comparecio el Defensor Publico y la Fiscal adscrita a
realizar las manifestaciones que competen a la
representatividad con la que comparecen a este acto

formal; quedando asi el presente asunto, en estado de

dictar resolucion; por lo que:
CONSIDERANDO
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---- PRIMERO.- Esta Segunda Sala Unitaria es
competente para conocer y resolver el presente recurso
de apelaciéon, de conformidad con lo dispuesto por los

articulos 26, 27 y 28 de la Ley Organica del Poder

Judicial del Estado de Tamaulipas.
--——-  SEGUNDO.- Ahora bien el licenciado
*xrkkrerR kR srss | Dafensor PUblico adscrito a
esta Sala, en la audiencia de vista del cinco de
septiembre del afio en curso, manifestdé no tener
agravios que expresar contra la sentencia condenatoria
recurrida, unicamente solicitd que se hagan valer de

oficio los que pudieran beneficiar a  su

representado.
---- Expresion que no puede considerarse como agravio
ya que no ataca los fundamentos vertidos en el fallo
impugnado, ni expone argumentos juridicos concretos
para demostrar los preceptos legales infringidos, ni
razonamientos del juzgador que se estimen incorrectos,
pues no debe perderse de vista que por agravio debe
entenderse la transgresion de un derecho fundamental;
la inaplicacion de una norma o su aplicacion incorrecta;
la inobservancia a los principios reguladores de la
valoracion de la prueba, o bien; la alteraciéon de los
hechos, lo anterior en perjuicio de alguna de las partes
que integran el proceso penal, por tanto, al no expresar
ninguna de tales circunstancias, su manifestacion como
ya se dijo, no puede considerarse como agravio.-----------
---- Es aplicable el criterio de jurisprudencia de la Octava
Epoca, Registro: 226438, sustentada por el Segundo
Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, del Semanario

Judicial de la Federacion V, Segunda Parte-2, Enero a
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Junio de 1990, Tesis VI.2°. J/44, visible a pagina 664,

cuyo rubro y texto reza del tenor siguiente:

‘“AGRAVIOS. NO LO SON LAS MANIFESTACIONES
DE INCONFORMIDAD CON EL FALLO IMPUGNADO,
NI LA SIMPLE INVOCACION DE PRECEPTOS
LEGALES QUE SE ESTIMAN VIOLADOS. Las simples
manifestaciones vagas e imprecisas de inconformidad
con el sentido de la sentencia recurrida, no pueden
considerarse como agravios si no atacan los
fundamentos vertidos en el fallo impugnado, ni exponen
argumentos juridicos concretos para demostrar por qué
los preceptos invocados son violatorios de garantias; si
No que es necesario precisar qué razonamientos del a
quo se estiman incorrectos, en qué consistio la violacion
adecuada, y los argumentos lbégicos y jurigicos
tendientes a demostrar la ilegalidad  de%wslas
consideraciones de la sentencia.”

--—-- TERCERO.- Por otra parte, "a ™“licenciada
kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk Mlnlsterlo Pl:lbIICO adscrlta a

esta Segunda Sala, exprese, “sus” inconformidades

mediante escrito de dos déyseptiembre del afio en curso,
(foja 13 - 25), mismosyquerratifico en la audiencia de
vista de cincogdessepliembre del presente ano, sin que

exista obligacién para su

transcripeion.
---- Sitve de apoyo a lo anterior la jurisprudencia numero
2a./58/2010, aprobada por la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, visible en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,

Novena Epoca, fuente XXXI, mayo de 2010, pagina 830

del rubro y texto siguientes:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA
Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE
AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.
De los preceptos integrantes del capitulo X "De las
sentencias", del titulo primero "Reglas generales", del
libro primero "Del amparo en general", de la Ley de
Amparo, no se advierte como obligacién para el
juzgador que transcriba los conceptos de violacién o, en
Su caso, los agravios, para cumplir con los principios de
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congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues
tales principios se satisfacen cuando precisa los puntos
sujetos a debate, derivados de la demanda de amparo
o del escrito de expresion de agravios, los estudia y les
da respuesta, la cual debe estar vinculada vy
corresponder a los planteamientos de legalidad o
constitucionalidad efectivamente planteados en el
pliego correspondiente, sin introducir aspectos distintos
a los que conforman la litis. Sin embargo, no existe
prohibicidn para hacer tal transcripcion, quedando al
prudente arbitrio del juzgador realizarla o no,
atendiendo a las caracteristicas especiales del caso, sin
demérito de que para satisfacer los principios de
exhaustividad y congruencia se estudien los
planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad que
efectivamente se hayan hecho valer.”

---- Los motivos de disenso expresados por la Ministerio
Publico, son encaminados al estudio de fondo del asunto
en relacion a la individualizacion de la pena, sin
embargo, en atencion al sentido que tomara el presente
fallo, los mismos no seran analizados y contestados por

esta Autoridad.

---- CUARTO.- Es menester precisar que los hechos
atribuidos al acusado son que el dia dos de agosto de
dos mil doce, aproximadamente a las seis de la tarde, el
acusadQ **¥x* Fxkwkx wwkxka bordo de un vehiculo entro al
patio de la casa del ofendidg ***** ****** ***** |3 cual se

ubica en

kkkkkkkkkkkkkhkkkkkkhkkhkhkkkhkhkkkkhkhkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkk (je
1)

Valle Hermoso, Tamaulipas, el acusado al dialogar con
el ofendido le manifestd que los jefes habian reportado
un carro con las caracteristicas de su automovil, siendo

kkkkkhkkkkhkhkkhkhhkkhkhhkkhkhkkkhkhkk

este un vehiculo , color arena,
CON Placas del **++rssrrrersimrrrrrsrscnnsss® | con NUIMEro
de Sefig **HHrkrkkkRRRRRRRRRRRR KRR | Dosteriormente, el
acusado se llevo el carro con el titulo original,

comentandole al ofendido que si reportaba el robo
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---- Por los cuales, el Fiscal Investigador ejercié accion
penal el veinticuatro de agosto de dos mil doce (fojas 45

kkhkkkk kkkkkk khkkkk

— 55, causa de penal), en contra de , por
el delito de robo de vehiculo, previsto en los articulos
399 y 402, fraccion lll y 407, fraccion IX, del Cddigo
Penal del Estado de Tamaulipas.-

---- El veintinueve de agosto de dos mil doce (fojas 81-
91, expediente de origen), se gir6 la qrden, de

*kkkk hkkkkk _Fhikkkx

aprehension, en contra de , *por la
probable responsabilidad penal en la,comision“del delito

de robo de vehiculo.

---- Luego, el dia catorce de.junio*de” dos mil veintitrés,
(visible a fojas 164-167, preceso penal), los agentes de
la Policia Investigadeora‘ejecutaron orden de aprehension

por el delito dg*rolo de vehiculo en contra de ***** ******

*kkkk

---- Enseguida, el dia quince de junio de dos mil quince,
(fojasy171 - 175, causa penal), el Acusado, rindid su
declaracion preparatoria ante el Juez de la causa.----------
---- Seguidamente, el veinte de junio de dos mil
veinticuatro, (fojas 184 - 199, expediente original), se

dict6 Auto de Formal Prision, en contra de

ik por el delito de robo de

vehiculo.
---- Después, por auto del treinta y uno de octubre de dos

mil veintitrés, (foja 302, causa penal) se decretd el cierre

de la etapa de instruccion.
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---- Posteriormente, el cuatro de enero de dos mil
veinticuatro (foja 340-342, proceso penal), tuvo
verificativo la celebracion de la audiencia de vista.---------
---- Continuamente, el A quo, el veinticinco de enero de

dos mil veinticuatro (fojas 366 - 405, proceso original),

emitio el fallo que por esta via se estudia.
---- Mediante acuerdos de fecha dos de febrero de dos
mil veinticuatro (fojas 408-409, 411-412 y 414-416,
expediente penal), el Juez natural admitié los recursos
de apelacion en ambos efectos, los cuales fueron
interpuestos por el Ministerio Publico, Acusado vy

Defensor Publico.

---- Despueés, el dia uno de abril de dos mil veinticuatro

(foja 479, proceso penal), se gird la boleta de libertad

bajo caucién en favor del Acusado.
---- QUINTO.- Ahora bien, atendiendo a que el recurso
de apelacion corrié también a cargo del Acusado y su
Defensor Publico, y en términos del articulo 360 del
Cddigo de Procedimientos Penales para el Estado de
Tamaulipas, el Tribunal de Apelacion podra suplir la
deficiencia de los agravios, cuando el recurrente sea el
Procesado, o siéndolo el Defensor, se advierta que por
omisidon no los hizo valer debidamente; de la revision de
oficio se detectaron violaciones a  derechos
fundamentales que en concepto de mayor beneficio
deben ser subsanados a favor del Acusado, puesto que
conculcan su derecho al debido proceso y adecuada
defensa, lo cual trascendié al resultado de la sentencia

que le fue adversa.

---- En tal virtud, de conformidad con el articulo 359 del

Codigo de Procedimientos Penales del Estado, se
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procede a dejar insubsistente el fallo que por ésta via se
analiza, y de conformidad con la fracciones XIl y XV, del
articulo 381, del citado Cddigo, se ordena la reposicidon

del procedimiento atendiendo a las directrices que

enseguida se precisaran.
---—- SEXTO.- En efecto, del estudio realizado a las
constancias procesales que obran en autos, se observa
que se violentaron en agravio del Acusado los derechos
individuales que prevén los articulos 1, 14 y 20, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Meéxicanos,
8.2 inciso c¢), d) y f) de la Convencion Ameéricana=sobre

Derechos Humanos.

---- En primer término, conviene grecisar«que el articulo

primero de la Constitucién Pglitiea de*1os Estados Unidos

Mexicanos, establece:

“Articulo 1.- En4os Estados Unidos Mexicanos todas
las personas, gozatamn de los derechos humanos
reconocidos” emyesta Constitucion y en los tratados
internacionales de los que el Estado Mexicano sea
partgy asi como de las garantias para su proteccion,
cuyoy.ejercicio no podra restringirse ni suspenderse,
salvo_efn los casos y bajo las condiciones que esta
Constitucion establece. Las normas relativas a los
derechos humanos se interpretaran de conformidad con
esta Constitucion y con los tratados internacionales de
la materia favoreciendo en todo tiempo a las personas
la proteccidon mas amplia. Todas las autoridades, en el
ambito de sus competencias, tienen la obligacion de
promover, respetar, proteger y garantizar los derechos
humanos de conformidad con los principios de
universalidad. interdependencia, indivisibilidad vy
progresividad. En consecuencia, el Estado debera
prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones
a los derechos humanos, en los términos que
establezca la ley.”.

---- Del contenido del dispositivo que precede, se
advierte de manera indubitable que en nuestro pais
todas las personas gozaran de los derechos humanos

reconocidos en la Constitucion y en los tratados



10 Toca Penal No. 36/2024.

internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte,
asi como de las garantias para su proteccion, cuyo
ejercicio no podra restringirse ni suspenderse, salvo en
los casos y bajo las condiciones que la Constitucion
establece, ademas, constrine al Estado a prevenir,
investigar, sancionar y reparar las violaciones a los
derechos humanos, en los términos que establezca la

ley.-

---- El parrafo segundo del articulo 14, de la Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos, estipula que:--

"Articulo 14.- ... Nadie podra ser privado de la libertad
o de sus propiedades, posesiones o derechos, sino
mediante juicio seguido ante los tribunales previamente
establecidos, en el que se cumplan las formalidades
esenciales del procedimiento y conforme a las leyes
expedidas con anterioridad al hecho...".

---- Del precepto que antecede, se colige que contiene
de manera preferente la garantia de audiencia previa,
mandamiento superior que impone la ineludible
obligacion al Juez instructor para que de manera
anticipada al dictado de un acto privativo de la libertad,
propiedad, posesiones o derechos, cumpla con una serie
de formalidades esenciales necesarias para oir en
defensa de los gobernados, es decir, que con arreglo a
tales imperativos, todo procedimiento o juicio ha de estar
supeditado a que en su desarrollo se observen
forzosamente distintas etapas procedimentales conforme
a las leyes expedidas con anterioridad al hecho a efecto
de no trastocar la garantia de audiencia en perjuicio de
los procesados, entre las que destacan, que tengan
conocimiento de la iniciacion del procedimiento, asi
como de la cuestion que habra de ser objeto de debate y

de las consecuencias que se produciran con el resultado
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de dicho tramite; que tenga la oportunidad de ofrecer y
desahogar las pruebas en que se finque su defensa; una
vez que se agote dicha etapa probatoria se dé
oportunidad de formular las alegaciones
correspondientes y finalmente, que el procedimiento
iniciado concluya con una resolucion que decida sobre
las cuestiones debatidas, fijando con claridad el tiempo y

forma de ser cumplidas.

---- A mayor abundamiento al tema sirve de apoyo el
criterio localizable en la Décima Epoca, #Tégistro:
2003017, Instancia: Primera Sala, Tesis Aislada, Fuénte:
Semanario Judicial de la Federaciongyy susGaceta, libro
XVIIl, marzo de 2013, tomo 1, Materia(s)»Constitucional,
Tesis: 1a. LXXV/2013 (10a,).Pagina=881, que sefiala lo
siguiente:

‘DERECHO AL DEBIDO PROCESO. SU CONTENIDO.
Dentro de las, garantias del debido proceso existe un
"nucleo durd", que debe observarse inexcusablemente
en todo" precedimiento jurisdiccional, mientras que
existé otro_nucleo de garantias que resultan aplicables
en lgs procesos que impliquen un ejercicio de la
potestad™ punitiva del Estado. En cuanto al "nucleo
duro", las garantias del debido proceso que aplican a
cualquier procedimiento de naturaleza jurisdiccional son
las que esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha
identificado como formalidades esenciales del
procedimiento, cuyo conjunto integra la "garantia de
audiencia"; las cuales permiten que los gobernados
ejerzan sus defensas antes de que las autoridades
modifiquen su esfera juridica en forma definitiva. Al
respecto, el Tribunal en Pleno de esta Suprema Corte
de Justicia de la Nacion en la jurisprudencia P./J. 47/95,
de rubro: "FORMALIDADES ESENCIALES DEL
PROCEDIMIENTO. SON LAS QUE GARANTIZAN UNA
ADECUADA Y OPORTUNA DEFENSA PREVIA AL
ACTO PRIVATIVO.", sostuvo que las formalidades
esenciales del procedimiento son: (i) la notificacién del
inicio del procedimiento; (ii) la oportunidad de ofrecer y
desahogar las pruebas en que se finque la defensa; (iii)
la oportunidad de alegar; y, (iv) una resolucién que
dirima las cuestiones debatidas y cuya impugnacion ha
sido considerada por esta Primera Sala como parte de
esta formalidad. Ahora bien, el otro nucleo es
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comunmente identificado con el elenco minimo de
garantias que debe tener toda persona cuya esfera
juridica pretenda modificarse mediante la actividad
punitiva del Estado, como ocurre, por ejemplo, con el
derecho penal, migratorio, fiscal o administrativo, en
donde se exigira que se hagan compatibles las
garantias con la materia especifica del asunto. Asi,
dentro de esta categoria de garantias del debido
proceso se identifican dos especies: la primera,
corresponde a todas las personas independientemente
de su condicion, nacionalidad, género, edad, etcétera,
dentro de las que estan, por ejemplo, el derecho a
contar con un abogado, a no declarar contra si mismo o
a conocer la causa del procedimiento sancionatorio; la
segunda, resulta de la combinacién del elenco minimo
de garantias con el derecho de igualdad ante la ley, y
protege a aquellas personas que pueden encontrarse
en una situacion de desventaja frente al ordenamiento
juridico, por pertenecer a algun grupo vulnerable, por
ejemplo, el derecho a la notificacion y asistencia
consular, el derecho a contar con un traductor o
intérprete, el derecho de las nifias y nifios a que su
detencion sea notificada a quienes ejerzan su patria
potestad y tutela, entre otras de la misma naturaleza.”.

---- Asimismo, el numeral 20, apartado A, fraccion IX,
Constitucional, en su texto anterior a la reforma
publicada en el Diario Oficial de la Federacion el

dieciocho de junio de dos mil ocho, dispone:

"Articulo 20.- En todo proceso de orden penal, el
inculpado, la victima o el ofendido, tendran las
siguientes garantias:

A.- Del inculpado: ...

IX.- Desde el inicio de su proceso sera informado de los
derechos que en su favor consigna esta constitucion y
tendra derecho a una defensa adecuada, por si, por
abogado, o por persona de su confianza. si no quiere o
no puede nombrar defensor, después de haber sido
requerido para hacerlo, el juez le designara un defensor
de oficio. también tendra derecho a que su defensor
comparezca en todos los actos del proceso y este
tendra obligacion de hacerlo cuantas veces se le
requiera; y...”.

---- Por su parte, el articulo 8.2, inciso c), d) y f) de la

Convencion Americana sobre Derechos Humanos,

estipula:

“Articulo 8.- Garantias Judiciales...
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2.- Toda persona inculpada de delito tiene derecho a
que se presuma su inocencia mientras no se establezca
legalmente su culpabilidad. Durante el proceso, toda
persona tiene derecho, en plena igualdad, a las
siguientes garantias minimas:...

c) concesion al inculpado del tiempo y de los medios
adecuados para la preparacion de su defensa,;

d) derecho del inculpado de defenderse personalmente
o de ser asistido por un defensor de su eleccién y de
comunicarse libre y privadamente con su defensor;

f) derecho de la defensa de interrogar a los testigos
presentes en el tribunal y de obtener la comparecencia,
como testigos o peritos, de otras personas que puedan
arrojar luz sobre los hechos”.

---- Disposiciones legales que el A quo inobservo, toda
vez que en perjuicio del Acusado, se infringid, eld€recho
humano de debido proceso y adecuadasdefensa de
acuerdo a las formalidades esencialés=que rigen el

procedimiento penal, que derivoide lalsentencia que se

recurre, COmo se pasara a yer.
---—- P Ratificacidng=de "dictamenes. Es derecho
fundamental de cualquier procesado la garantia de una
defensa adgéuadadque comprende los derechos del
inculpado a que se le faciliten todos los datos necesarios
para’su,defénsa y que consten en el proceso, asi como
el derecho de interrogar a testigos o peritos que puedan

arrojar luz sobre los hechos que se imputan.

---- Lo anterior es asi, porque de autos se advierte, que
el A quo, violé en perjuicio del acusado el derecho
humano de debido proceso, cuyas consecuencias
trascendieron el resultado del fallo final, lo que a la
postre vino a afectar los derechos contenidos en los
numerales ya transcritos, en perjuicio deg ***** *x¥xw swkex
porque la autoridad de primer grado transgredio las
reglas que rigen el debido proceso penal, al no observar

lo dispuesto por el articulo 229, del b de Procedimientos
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Penales del Estado, que dispone lo

siguiente:

“ARTICULO 229.- Los peritos emitiran su dictamen por
escrito y lo ratificaran en diligencia especial. Los peritos
oficiales no necesitaran ratificar sus dictamenes, sino
cuando el funcionario que practique las diligencias lo
estime necesario. Los dictamenes contendran:

l.- La descripcion minuciosa de los objetos, lugares,
indicios o personas examinadas y la de los hechos cuya
explicaciéon se pida;

Il.- La descripcion exacta de las operaciones o
experimentos ejecutados para la interpretacién de los
objetos, lugares, indicios, personas o hechos;

lll.- La explicacibon de porqué se efectuaron
precisamente esas operaciones 0 experimentos y en
esas condiciones y no otras;

IV.- Las implicaciones materiales que llevan al perito a
inferir las conclusiones de su dictamen,;

V.- Las conclusiones a las que haya llegado;

VLI.- El lugar y fecha de su elaboracién; y

VIl.- Nombre y firma del perito. El dictamen sera claro,
preciso, metdédico y no debera incluir consideraciones
de tipo legal.”.

---- De la transcripciéon que antecede, se establece el
contenido de un dictamen pericial, ademas, se advierte
que los peritos emitiran su dictamen por escrito y lo
ratificaran en diligencia especial, a diferencia de los
peritos oficiales, quienes no tendran la necesidad de
ratificar sus dictdmenes, sino cuando el funcionario que

lo practique considere necesario.

---- No obstante, la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, al pronunciarse respecto de la
constitucionalidad del articulo 235, del Codigo Federal de
Procedimientos Penales, el cual es de similar contenido
al numeral 229, del Cddigo de Procedimientos Penales
del Estado, determind que aquel precepto es violatorio
del derecho fundamental de igualdad procesal de las
partes, al eximir a los peritos oficiales de ratificar sus
dictdmenes y de obligar a las demas partes a hacerlo,

por lo que, dicha irregularidad debe ser subsanada por el



Y e
=
Wale#
GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE
JUSTICIA
SEGUNDA SALA

15 Toca Penal No. 36/2024.

Juez del conocimiento, pues es ineludible para un debido
proceso en cuanto al derecho de igualdad de las partes y
adecuada defensa, tomando en cuenta lo establecido en
el numeral 8, inciso f) de la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos, que prevé el derecho de toda
persona inculpada de interrogar a testigos presentes o
peritos, de otras personas que pueda arrojar luz sobre
los hechos, ya que se debe otorgar al sujeto de la
relacion procesal, la posibilidad de una defensa efectiva,
aunado a lo establecido en el arabigo 10, de la
Declaracion Universal de los Derechos Humanes. #=#----—-
---- Tiene aplicacién al caso la jurisprudencia, con los
siguientes datos: Registro digital: 200234. Materia(s):
Constitucional, Comun. Novena Epoca Instancia: Pleno.
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Tomo |l, digciemibre de 1995. Tesis: P./J. 47/95.

Pagina: 133, con'el rubro y texto siguiente:

‘FORMALIDABRES ESENCIALES DEL
PRQCEDIMIENTO. SON LAS QUE GARANTIZAN
UNA"ADECUADA Y OPORTUNA DEFENSA PREVIA
AL/"A€CTO PRIVATIVO. La garantia de audiencia
establecida por el articulo 14 constitucional consiste en
otorgar al gobernado la oportunidad de defensa
previamente al acto privativo de la vida, libertad,
propiedad, posesiones o derechos, y su debido respeto
impone a las autoridades, entre otras obligaciones, la
de que en el juicio que se siga "se cumplan las
formalidades esenciales del procedimiento". Estas son
las que resultan necesarias para garantizar la defensa
adecuada antes del acto de privacién y que, de manera
genérica, se traducen en los siguientes requisitos: 1) La
notificacion del inicio del procedimiento y sus
consecuencias; 2) La oportunidad de ofrecer y
desahogar las pruebas en que se finque la defensa; 3)
La oportunidad de alegar; y 4) El dictado de una
resolucion que dirima las cuestiones debatidas. De no
respetarse estos requisitos, se dejaria de cumplir con el
fin de la garantia de audiencia, que es evitar la
indefensién del afectado...”
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---- Ello es asi, porque se cometié en perjuicio de *****
ey meekxuna transgresion de indole procedimental,
que trasciende al sentido de la sentencia reclamada,
dado que, no se le brindd la oportunidad de interrogar a
diversos peritos, pues la ratificacion busca restaurar la
igualdad procesal entre las partes en el juicio, a efecto
de lograr el perfeccionamiento de la prueba, lo anterior,
en atencion a que dentro de los autos obran sendas
periciales que no fueron debidamente ratificadas por sus
signantes, siendo los siguientes:--------

---- o Dictamen de Inspeccion ocular, elaborado el
veintitrés de agosto de dos mil doce, por el licenciado
KrkkRRERRRRRRR KRR KRR RS Darito @n Técnicas  de
Campo y Fotografia, de la Direccidn de Servicios
Periciales, adscrito a la entonces Procuraduria General
de Justicia del Estado, Unidad Valle Hermoso,
Tamaulipas, (fojas 20 — 22, de la causa penal).--------------
---- @ Dictamen de Dactiloscopia, emitido el veintitrés de
agosto de dos mil doce, por el Ilicenciado
sekRREERRRRRRRR kR Derito en dactiloscopia Y
fotografia, de la Direccibn de Servicios Periciales,
adscrito a la entonces Procuraduria General de Justicia
del Estado, Unidad Valle Hermoso, Tamaulipas, (fojas 23
- 27, proceso

penal).

---- @ Dictamen de Valorizacion e Identificacion vehicular,
emitido el veintitrés de agosto de dos mil doce, por el
IlcenC|adO kkhkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkk PerItO en
valuaciones, de la Direccion de Servicios Periciales,

adscrito a la entonces Procuraduria General de Justicia
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del Estado, Unidad Valle Hermoso, Tamaulipas, (fojas 29

— 32, causa penal).
---- e Dictamen de Inspeccion ocular, elaborado el
veintitrés de agosto de dos mil doce, por el licenciado
*rkkRRRRRR kR R RO Dot en Técnicas  de
Campo y Fotografia, de la Direccion de Servicios
Periciales, adscrito a la entonces Procuraduria General

de Justicia del Estado, Unidad Valle Hermoso,

Tamaulipas, (foja 32, expediente penal).
---- Medios convictivos que obran en autos, enipero, se
advierte que no se respetaron los principie$ de igualdad
entre las partes y debido procesg, en™peruicio del
acusado, dado que, durante ga swubstanciacion del
proceso, no fueron ratificades “les*referidos dictamenes
periciales, dado que, en elprogeso no hay constancias

de que las citadassperigiales fueran ratificadas por sus

signantes.
---- En ese sentido, al omitirse tal acto, se coart6 el
derechodg Z#*** ****** ****"de que en conjunto con su
defengor estuvieran en condiciones de formular los
interrogatorios condignos al referido experto, por lo que,
en consecuencia, aquellos dictamenes deben ser
ratificados ante el rector del proceso, con las
formalidades debidas, y en presencia de la totalidad de
las partes, respetando el principio de igualdad.--------------
---- En abundamiento a lo que antecede, se dice que la
ratificacion de los dictdmenes, es una exigencia
necesaria porque, de esta manera, se dota de certeza y
seguridad juridica al acto contenido en dicha pericial.-----
---- En consecuencia, de advertirse en el proceso penal

que no se actué de esa forma, debe ordenarse la
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reposicion del procedimiento para que en diligencia
formal en presencia del Juez y de todas las partes se
ratifiquen los dictamenes periciales agregados en la

causa penal, para efecto de no transgredir el principio de

igualdad de las partes.
---- Lo anterior tal como lo establece el criterio orientador
con numero de Registro digital: 2025536, con rubro y

contenido siguiente.

“DICTAMENES PERICIALES OFICIALES
RECABADOS EN LA AVERIGUACION PREVIA. LOS
JUECES LOCALES DEL SISTEMA PENAL
TRADICIONAL DEBEN ORDENAR SuU
RATIFICACION EN LOS PROCESOS SEGUIDOS
POR DELITOS PREVISTOS EN LA LEY GENERAL
PARA PREVENIR, SANCIONAR Y ERRADICAR LOS
DELITOS EN MATERIA DE TRATA DE PERSONAS Y
PARA LA PROTECCION Y ASISTENCIA A LAS
VICTIMAS DE ESTOS DELITOS.

Hechos: Un tribunal de segunda instancia del fuero
local del sistema penal tradicional dictd sentencia
definitiva condenatoria por el delito de trata de personas
agravado, previsto y sancionado en la Ley General para
Prevenir, Sancionar y Erradicar los Delitos en Materia
de Trata de Personas y para la Proteccién y Asistencia
a las Victimas de estos Delitos; resolucion contra la cual
el sentenciado promovié juicio de amparo directo, en el
cual se advirtié que la autoridad jurisdiccional no aplicé
supletoriamente el Codigo Penal Federal ni el Cédigo
Federal de Procedimientos Penales (abrogado) y, en
consecuencia, tampoco ordend la ratificacion de un
dictamen pericial oficial, en términos de la tesis aislada
1a. LXIV/2015 (10a.), de la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion.

Criterio juridico: Este Tribunal Colegiado de Circuito
determina que en los procesos penales del sistema
tradicional que se instruyen por los delitos previstos en
la Ley General para Prevenir, Sancionar y Erradicar los
Delitos en Materia de Trata de Personas y para la
Proteccion y Asistencia a las Victimas de estos Delitos,
las autoridades judiciales locales deben ordenar la
ratificacion de los dictamenes periciales oficiales
recabados durante la averiguacion previa.

Justificacion: Del articulo 90. de la Ley General para
Prevenir, Sancionar y Erradicar los Delitos en Materia
de Trata de Personas y para la Proteccion y Asistencia
a las Victimas de estos Delitos, se advierte que
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independientemente de que el proceso penal seguido
por los delitos previstos en esa ley se sustancie por
autoridades del fuero local, las leyes supletorias son,
entre otras, el Cdédigo Penal Federal y el Cddigo
Federal de Procedimientos Penales (abrogado). Por
tanto, si a las autoridades judiciales les esta prohibido
aplicar las disposiciones adjetivas y sustantivas locales
tratandose de los delitos previstos en la ley general
mencionada, es claro que por cuanto hace a la cuestion
adjetiva, el impacto de la supletoriedad trasciende en
que el articulo 235 del Coddigo Federal de
Procedimientos Penales (abrogado) ha sido materia de
analisis por parte de la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, en la tesis aislada 1a.
LXIV/2015 (10a.), de titulo y subtitulo: "DICTAMENES
PERICIALES. EL ARTICULO 235 DEL CODIGO
FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES, Al
EXIMIR A LOS PERITOS OFICIALES — DE
RATIFICARLQOS, VULNERA EL LERECHO
FUNDAMENTAL DE IGUALDAD PROCESAL™,€n el
sentido de que_transgrede el principio “de~igualdad,
porque exenta a los peritos oficialeside*satificar sus
dictdmenes. Asi, ordenar sugratificacign, incluso para
los Jueces penales locales, . eS™ una exigencia
necesaria porque, de esta manera, dota de certeza y
seguridad juridica .al. acte.contenido en la prueba
pericial. En consecuenciayrde advertirse en el juicio
de amparo directo.que no se actué de esa forma,
debe concederse la proteccion constitucional y
ordenarsela reposicion del procedimiento para que
en diligencia formal y con la presencia de las partes
se I ratifiqgue el dictamen pericial  oficial
correspondiente.”

El resaltado no es de origen.
---- Es asi, que dicha omision debe ser subsanada por el
Juez del conocimiento, en el entendido de que solo asi
(debidamente ratificados) pueden ser considerados para
ponderarlos juridicamente, pues de otro modo se trataria
de pruebas imperfectas al carecer de un requisito
necesario para establecer su eficacia probatoria, y para
que puedan ser sujetos de ponderarlos juridicamente, al
analizar los elementos del delito y la responsabilidad del

acusado al emitir el nuevo fallo, razén por la cual, se

ordena su ratificacion.
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---- Es menester precisar, que la ratificacion de los
dictamenes periciales hace digna de crédito la prueba v,
consecuentemente susceptible de ser analizada vy
valorada, ademas, la finalidad de las formalidades del
procedimiento es dotar de certeza y seguridad juridica a
las actuaciones judiciales, lo que es una exigencia valida
para cualquier perito que ratifique su dictamen, por lo
que, al no estar legalmente ratificado por sus
suscriptores, demerita su valor hasta en tanto no se
cumpla tal condicion, sin que tal apreciacién conlleve a
estimar que por la imperfeccion de las pruebas periciales
se constituyan ilicitas y deban ser excluidas, sino mas
bien a que se perfeccionen con la ratificacidon
correspondiente por parte de sus emisores, a fin de
restaurar la igualdad entre las partes en el juicio, esto es,
basta que se ordene la ratificacion del dictamen para que

el vicio formal desaparezca y pueda ser valorado por el A

quo.
---- En ese sentido, como se precisé en supra lineas, es
necesario que los dictamenes se encuentren
debidamente ratificados, y, ademas, que la exigencia de
que se cite a los profesionistas para tal efecto, radica en
que el acusado y su defensa tengan la oportunidad de
interrogarlos para derribar esa experiencia como parte
del acervo probatorio, es claro que dicha omisién,
actualiza una violacion procesal que vulnera la defensa
del sentenciado, la destacada transgresion procesal,
desde luego trasciende en el caso particular porque se

*kkkk khhkkkk kkkkkx

insiste, no se respetod el derecho de , que
le permitiria en conjunto con su defensor interrogar al

profesionista que elabord las referidas probanzas, a
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efecto de que tuviera la posibilidad de controvertir el
material que gravitaba en su contra, si es que asi lo

consideraba.

--—- Luego, al no haber tenido el procesado Ila
oportunidad de interrogar al experto en comento por si o
a través de su defensor, es palmario que la violacién
procesal advertida trascendié al derecho de adecuada
defensa, por lo que, a efecto de respetar el derecho de
defensa en su maxima amplitud, esta Alzada instruye
para que se ratifiquen las periciales ya precisadas,con
antelacion, notificando a la totalidad de lag’partesyen el
entendido de que, el acusado se encuentra,detenido y a
disposicion del dérgano jurisdigCional,quien debera
realizar lo conducente para_garaatizar'su presencia en la
celebracion de la diligencia_de/ratificacion a efecto de
respetar sus dereehosyde "debido proceso, adecuada
defensa e igualdad enire las partes, del mismo modo, el
A quo, .deberapronunciarse de manera fundada y
motivaday,respecto a si le son utiles o no para la
acreditacion de los elementos del ilicito y la

responsabilidad penal del imputado.

---- Es aplicable al caso concreto la Tesis 1a. LXIV/2015
(10a.), de la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, publicada en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, localizable en el
Libro 15, Tomo Il, febrero de 2015, pagina 1390, de la

Décima Epoca, del rubro y texto siguiente.

“DICTAMENES PERICIALES. EL ARTICULO 235 DEL
CcODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS
PENALES, AL EXIMIR A LOS PERITOS OFICIALES
DE RATIFICARLOS, VULNERA EL DERECHO
FUNDAMENTAL DE IGUALDAD PROCESAL. EI
precepto citado, al eximir a los peritos oficiales de
ratificar sus dictamenes y obligar a los de las demas
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partes del juicio a hacerlo, vulnera el derecho
fundamental de igualdad procesal, toda vez que si la
prueba pericial se constituye fuera del alcance o de la
intervencion directa del juzgador, es indispensable que
quien la elabora la confirme personal y expresamente, a
fin de hacer indubitable su valor; ello, en concordancia
con el criterio establecido por esta Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién al resolver la
contradiccion de tesis 2/2004-PS, de la que derivé la
tesis jurisprudencial 1a./J. 7/2005 (1). En efecto, la
ratificacion de los dictamenes periciales hace digna de
crédito la prueba y, consecuentemente, susceptible de
analizarla y valorarla, pues existe la posibilidad de que
el juicio pericial se emita por una persona distinta de la
designada o que pueda sustituirse o alterarse sin que
tenga conocimiento el perito nombrado. Ademas, si la
finalidad de las formalidades es dotar de certeza y
seguridad juridica a las actuaciones judiciales, es una
exigencia valida para cualquier perito que ratifique su
dictamen, sin que se advierta una razonabilidad Iégico-
juridica que lleve a establecer de "innecesaria" dicha
ratificacion por parte del perito oficial, pues de
aceptarse esta excepciéon se originaria un desequilibrio
procesal, ya que las partes no se encontrarian en
igualdad de condiciones procesales, en cuanto a la
exigencia de ratificacion de los peritajes exhibidos por el
inculpado; de ahi que la opinidn pericial que no sea
ratificada constituye una prueba imperfecta, en virtud de
que para otorgar certeza y seguridad juridica al acto
contenido en el dictamen, es indispensable que lo
ratifique el perito oficial que lo formuld.”.

---- Sirve de sustento a lo anterior, la Tesis Aislada
integrada por la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, durante la Décima Epoca,
localizable en la pagina 673, Libro 27, Tomo |, febrero de
2016, de la gaceta del Semanario Judicial de la

Federacion, cuyo rubro y contenido dice.

“DICTAMENES PERICIALES. LA NO RATIFICACION
DEL RENDIDO POR EL PERITO OFICIAL
CONSTITUYE UN VICIO FORMAL SUBSANABLE,
POR LO QUE EN NINGUN CASO DEBE DAR LUGAR
A CONSIDERAR QUE CONSTITUYE PRUEBA
ILICITA QUE DEBA SER EXCLUIDA DEL ANALISIS
PROBATORIO CORRESPONDIENTE. Esta Primera
Sala ha establecido, en la tesis aislada 1a. LXIV/2015
(10a.), (1) la inconstitucionalidad del articulo 235 del
Cdodigo Federal de Procedimientos Penales, por
vulnerar el derecho fundamental de igualdad procesal
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entre las partes al eximir a los peritos oficiales de
ratificar los dictamenes que ofrezcan, pero obligando a
que lo hagan los de las demas partes, lo que origina un
desequilibrio procesal que conduce a considerar que la
opinién pericial que no sea ratificada debe estimarse
imperfecta y, en tanto no cumpla con dicha condicion,
carente de valor probatorio alguno; sin embargo, la
desigualdad procesal advertida no da lugar a considerar
que los dictamenes emitidos por peritos oficiales que no
son ratificados constituyan prueba ilicita que deba ser
excluida del analisis probatorio correspondiente, sino un
vicio formal susceptible de ser subsanado mediante la
ratificacion correspondiente. Ello es asi, en tanto que la
formalidad en cuestion no trasciende de manera
sustantiva al contenido de la prueba pericial en el
proceso penal, es decir, a la metodologia y conclusion
del dictamen, sino que se vincula exclusivamente €on_la
imposibilidad de conferirle valor probatorio, se"insiste,
hasta en tanto el mismo no sea ratificado per el perito
oficial que lo haya rendido. En consecueneia,“afin de
restaurar la igualdad procesal entre lag partes, basta
con que se ordene la ratificaciongdel dictamen, incluso
en via de reposicién del procedimientd, en su caso,
para que el sefalado vicio fesmaldeSaparezca y pueda
estar en condiciones de sgr valorado por el juez.”.

---- Ahora bien, no pasa desapercibido que en la practica
se presentan sjtuaciones que imposibilitan la ratificacion
de los dictamenges oficiales emitidos en la averiguacion
previa dadafla temporalidad transcurrida; en esas
condiciones, el Juzgador de primer grado debe atender

las siguientes formas de perfeccionamiento y validacion.-

a).- Debe decretarse que existe imposibilidad
para que los peritos que los emitieron los
ratifiuen, porque para ese momento
fallecieron, ya no trabajan en la dependencia
gubernamental respectiva y no fue posible su
localizacion, o tienen alguna imposibilidad fisica
o material para presentarse ante el Juez a
ratificar su opinidn técnica; vy,

b).- El Juez de la causa debera proceder de la

siguiente forma:
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l.- En la hipotesis de que la pericial pueda ser
repetida, por estar disponible el objeto o materia
sobre el que recayd, por ser factible su
conservacion, en el estado en que se emitio la
pericial, debe proveerse lo conducente para que
el Ministerio Publico proponga un perito que,
con vista en el objeto correspondiente, emita
una nueva opinidon técnica y, en su caso,
ratifique su contenido;

Il.- Si la prueba pericial es irrepetible, por no
estar disponible el objeto o0 materia sobre el que
recayo, porque haya desaparecido o se hubiese
destruido, pero existan otras pruebas
vinculadas con el dictamen, donde se haga o se
aprecie la descripcion de objetos o cualquier
otra circunstancia apreciable por los sentidos,
en las que se describan elementos que puedan
ser de utilidad para realizar diverso dictamen,
debe proveerse lo conducente para que el
Ministerio Publico proponga un perito que, con
vista en los dictamenes cuya ratificacion se
pretende y en los elementos de prueba
existentes en autos, vinculadas con las
periciales citadas, emita su opinion y, en su
caso, ratifique su contenido; vy,

lll.- En el supuesto de que la pericial sea
irrepetible por las razones indicadas, y no
existan otras pruebas que sean de utilidad para
emitir otra, se declarara la imposibilidad de su

ratificacion y se dara intervencion a otro experto
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SUPREN D I VAL DE para que emita su opinién sobre el dictamen

SECUNDASALA existente y, de ser el caso, la ratifique.
---- Cobra aplicacion la tesis aislada (Constitucional,
Penal) Il.10.P.15 P (10a.), de la Décima Epoca, con
numero de registro electronico 2017303, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion, de titulo vy

contenido.

“DICTAMENES OFICIALES EMITIDOS EN LA
AVERIGUACION PREVIA. FORMAS DE
PERFECCIONAMIENTO Y VALIDACION, CUANDO
POR LA TEMPORALIDAD TRANSCURRIDA, EXISTE
IMPOSIBILIDAD PARA SU RATIFICACION ANTE“EL
JUEZ POR LOS PERITOS QUE LOS SUSCGRIBIERON
[APLICACION DE LAS TESIS AISLADAS /1a.
LXIV/2015 (10a.), 1a. XXXIV/2016wp«40a:), Y DE
JURISPRUDENCIA 1a./J. 62/2016~(10a3)]. La Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en
las tesis aisladas y de jurisprudeneia«Citadas, sostuvo
que eximir a los peritgs oficiales de ratificar sus
dictamenes vulnera_ el "derecho fundamental a la
igualdad procesal, porle,que los rendidos ante el
Ministerio Publicondeben ratificarse ante el Juez por
quienes los,Suscribigron, para perfeccionarlos y sean
considerades come*prueba de cargo valida; asimismo,
establecid que la falta de ese requisito, en tanto
constituye wn vicio formal, no da lugar a considerarlos
comowmpruebas ilicitas ni a su exclusion del material
probaterio, pues puede subsanarse mediante Ia
ratificacion por el o los peritos que los suscribieron, via
reposicion del procedimiento. Sin embargo, en la
practica se presentan situaciones que imposibilitan la
ratificacion de los dictamenes oficiales emitidos en la
averiguacion previa, debido a que por la temporalidad
transcurrida, los peritos que los suscribieron fallecieron,
ya no trabajan en la dependencia gubernamental y no
pueden ser localizados, o existe imposibilidad fisica o
material para presentarse ante el Juez. En esas
condiciones, en aplicacion de dichos criterios, cuando
en amparo directo se reclame la sentencia de segunda
instancia que confirmé la condenatoria de primer grado,
y se advierta que existen dictamenes oficiales no
ratificados y se presenten los imponderables sefialados,
deben  seguirse las siguientes formas de
perfeccionamiento y validacién: a) Debe decretarse que
existe imposibilidad para que los peritos que los
emitieron los ratifiguen, porque para ese momento
fallecieron, ya no trabajan en la dependencia
gubernamental respectiva y no fue posible su
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localizacion, o tienen alguna imposibilidad fisica o
material para presentarse ante el Juez a ratificar su
opinion técnica; y, b) El Juez de la causa debera
proceder de la siguiente forma: i) en la hipdtesis de que
la pericial pueda ser repetida, por estar disponible el
objeto o materia sobre el que recayo, por ser factible su
conservacion, en el estado en que se emiti6 la pericial,
debe proveerse lo conducente para que el Ministerio
Publico proponga un perito que, con vista en el objeto
correspondiente, emita una nueva opinion técnica y, en
su caso, ratifique su contenido; ii) si la prueba pericial
es irrepetible, por no estar disponible el objeto o materia
sobre el que recayo, porque haya desaparecido o se
hubiese destruido, pero existan otras pruebas
vinculadas con el dictamen, donde se haga o se aprecie
la descripcidn de objetos o cualquier otra circunstancia
apreciable por los sentidos, en las que se describan
elementos que puedan ser de utilidad para realizar
diverso dictamen, debe proveerse lo conducente para
que el Ministerio Publico proponga un perito que, con
vista en los dictAmenes cuya ratificacion se pretende y
en los elementos de prueba existentes en autos,
vinculadas con las periciales citadas, emita su opinién
y, en su caso, ratifique su contenido; vy, iii) en el
supuesto de que la pericial sea irrepetible por las
razones indicadas, y no existan otras pruebas que sean
de utilidad para emitir otra, se declarara la imposibilidad
de su ratificacion y se dara intervencion a otro experto
para que emita su opinion sobre el dictamen existente
y, de ser el caso, la ratifigue. Lo anterior, en el
entendido de que en cada una de estas hipotesis, la
prueba sera valorada al prudente arbitrio del Juez de la
causa.”.

---- Visto lo anterior, este Tribunal de Apelacion, en
atencion a lo dispuesto en el segundo parrafo del articulo
14, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos que establece el derecho humano al debido
proceso y que la autoridad judicial debe verificar que se
cumplan las formalidades esenciales del procedimiento,
entre ellas el derecho de alegar y ofrecer pruebas. En
ese sentido, para que el A quo pueda tomar en
consideracion los multiples dictamenes, y que los
mismos produzcan efectos legales, deben cumplir con
los requisitos necesarios para que sea eficaz, como lo es

su ratificacion.
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---- Luego entonces, esta Alzada atento a los principios
de debido proceso e igualdad entre las partes, para no
privar al inculpado de su derecho de interrogar a los
signantes de los referidos dictamenes a que se hace

alusion, y, a fin de garantizar una adecuada defensa,

ordena su legal ratificacion.
---- » Adecuada defensa en audiencia de Vista. Una
diversa irregularidad que se aprecia en el proceso,
acontece que en la transcripcidon de la audiencia de vista
celebrada por videoconferencia el cuatro de gnhero de
dos mil veinticuatro (foja 340, causa penal), cemparecio
el licenciado Fernando Lopez Fajardo, qUienvmanifesto
que asistio a la audiencia en comgntoen*eumplimiento al
oficio INDEPETDG 5119/2023,"del™urio de diciembre de
dos mil veintitrés, firmadoypor la Directora General del
Instituto de Defenseria’Rlblica, en el que se le designd
para cubrir la,eitada audiencia de vista, toda vez que el
titular licenciado KRR KRR AR R R R R RREE se

encontraba en' su periodo vacacional.

---- La"actuacion desatinada del Juez del conocimiento,
se patentiza porque infringié el derecho de adecuada

kkkkk khkhkkkkk khkkkk

defensa del acusado , toda vez que
desde el momento en que el acusado rindid su
declaracion preparatoria designdé como su abogado
defensor al de oficio, licenciado ********x¥wxkukmunkunimes,
quien continué representando al inculpado en el
desarrollo del procedimiento, hasta el dictado de la
sentencia, inclusive obra en autos del proceso la
notificacion de fecha trece de diciembre de dos mil
veintitrés (fojas 335 — 336 proceso penal), con la cual le

comunican del sefialamiento de dia y hora para llevar a
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cabo la audiencia de vista, y que en términos del
numeral 333, del Codigo de Procedimientos Penales del

Estado de Tamaulipas, se le conceden a las partes tres

dias para el ofrecimiento de pruebas.
---- Sin embargo, el dia programado para la celebracién
de la audiencia de vista respectiva, se aprecia que el

aqui acusado fue representado por diverso defensor

khkkkkkkkkkkkhkkkkkkkk

publico, de nombre , quien ostento su

calidad de licenciado en derecho, con cédula profesional

*kkkkkkk

numero , Yy lo represent6 en tal acto

formal.
--—- Por tanto se advierte que el Juzgador dio Ia
intervencion a diverso conocedor del derecho, dentro del
procedimiento, lo cual trajo como consecuencia que se
vulnerara el derecho de defensa del aqui acusado *****
FrwwRw wwwkxcontenido en los preceptos legales transcritos
y en los articulos 20, apartado B, fraccion VIlI, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
8.2 incisos c) y d) de la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos, que estipulan:------

---- El numeral 20, Apartado B, fraccion VIII, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,

textualmente dispone:

“...Articulo 20... B. De los derechos de toda persona
imputada:...VIll. Tendra derecho a una defensa
adecuada por abogado, al cual elegira libremente
incluso desde el momento de su detencidén. Si no quiere
0 no puede nombrar un abogado, después de haber
sido requerido para hacerlo, el juez le designara un
defensor publico. También tendra derecho a que su
defensor comparezca en todos los actos del proceso y
éste tendra obligacion de hacerlo cuantas veces se le
requiera...”.
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---- Por su parte, el articulo 8.2, incisos c), d) y f) de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos, que

estipulan:

“Articulo 8. Garantias Judiciales... 2. Toda persona
inculpada de delito tiene derecho a que se presuma su
inocencia mientras no se establezca legalmente su
culpabilidad. Durante el proceso, toda persona tiene
derecho, en plena igualdad, a las siguientes garantias
minimas:... ¢) concesion al inculpado del tiempo y de
los medios adecuados para la preparacion de su
defensa; d) derecho del inculpado de defenderse
personalmente o de ser asistido por un defensor de su
eleccion y de comunicarse libre y privadamente con su
defensor...”.

---- Disposiciones legales que el A quo inebservestoda
vez que en perjuicio del procesado Se “infringid el
derecho humano de debido prog€Sonde,acuerdo a las
formalidades esenciales que™wigen el procedimiento
penal que derivd de la sehtencia que se recurre, con lo
que se vulnerd elydereeho*de defensa adecuada del
inculpado, pues Se advierte que no existe constancia con
la que se.corrobere que se le haya hecho saber que su
nuevo defensor publico seria el profesionista nombrado
con amtelacion, toda vez que al designarsele a un nuevo
representante, tiene derecho a saber cual es el nombre
de su defensor y entablar comunicacién con él, a efecto
de que formule los planteamientos y las alegaciones que

considere oportunas tendientes a desvirtuar la acusacién

en contra de dicho procesado.
---- Aunado a lo anterior, tampoco consta en el proceso
la fecha en que se les adscribi6é al Juzgado del proceso
al profesionista en mencion y se impusiera de los autos,
para estar en condiciones de poder representar
debidamente al Acusado; asi tampoco se advierte, que

previo a la audiencia de vista se le informara al acusado
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el nombre del Defensor Publico que lo representaria en
el transcendental acto procesal, lo anterior, para efecto
de que estimara pertinente entablar comunicacion con él;
con el objeto de implementar a su favor una estrategia
de defensa y se impusiera de los autos con un tiempo

razonable, para efecto de ejercer una defensa

adecuada.
---- Con tal proceder, el Juez de la causa desatendio lo
previsto en el numeral 178, fraccion lll, del Codigo Penal

para el Estado de Tamaulipas, que a la letra enuncia:-----

“Articulo 178. El juez esta obligado a hacer saber al
detenido en ese acto:... lll. Que se le oird en defensa
por si 0 por persona de su confianza o por ambos
segun su voluntad, que si no quiere 0 no puede
nombrar defensor, después de ser requerido para
hacerlo al rendir su declaracion preparatoria, el juez le
nombrara el de oficio. El inculpado tendra derecho a
que el defensor se halle presente en todos los actos del
proceso; pero tendra obligacién de hacerlo comparecer
cuantas veces se le requiera;...”.

---- Precepto legal transcrito que establece el derecho del
procesado de nombrar un defensor de su eleccion, que
de igual manera se contiene en el articulo 20, apartado
B, fraccién VI, de la Constitucion Federal, que delimita
que todo inculpado desde el inicio del proceso tendra
una defensa adecuada, por abogado, al cual elegira
libremente; siendo clara la disposicion en analisis en
sefalar que si no quiere o no puede nombrar defensor,
después de haber sido requerido para hacerlo, el Juez le
designara uno de oficio, y como complemento a esa
garantia, se establece que el mismo comprende el hecho

de que su defensor comparezca en todos los actos del

proceso.
---- Por tanto, es incuestionable que en el caso concreto,

se viol6 el derecho de defensa adecuada en perjuicio del
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inculpado, toda vez que ante la pluralidad de defensores
publicos existentes y la facilidad con la que éstos pueden
ser cambiados, se vulnera el derecho de defensa del
procesado, en virtud de que cuando existe un continuo
cambio de defensores en el periodo probatorio impide el

conocimiento cabal del asunto y mengua el derecho de

ofrecer pruebas oportunamente.
-—-- Tiene aplicacion al caso el criterio de tesis
jurisprudencial, con los siguientes datos: Registro:
173,578. Tesis aislada. Materia(s): Penal. Noverfa Epoca
Instancia: Tribunales Colegiados de Cirguite: Feente:
Semanario Judicial de la Federacidony,susGaceta XXV,
Enero de 2007. Tesis: IV.20.P.334P. Pagina: 2243, con el

rubro y texto siguiente:

‘DEFENSA ADECUADA."EL CONTINUO CAMBIO DE
DEFENSORES EN EB~RERIODO DE INSTRUCCION
VULNERA DICHA "GARANTIA Y ORIGINA LA
REPOSICIONyDEL "PROCEDIMIENTO. La reforma al
articulo 20fconstitugional, publicada en el Diario Oficial
de la__Federacion el tres de septiembre de mil
novecientos noventa y tres, establecié la garantia de
defensa adecuada, consistente en la posibilidad de
aportar. al juicio las pruebas idéneas en beneficio del
iNCulpado. Ahora bien, esta garantia se ve vulnerada
cuando existe un continuo cambio de defensores en el
periodo probatorio que impide el conocimiento cabal del
asunto y mengua el derecho de ofrecer pruebas
oportunamente. De tal suerte que si ello ocurre se
actualiza una violacion a dicho precepto constitucional
Yy, en consecuencia, en términos del articulo 160,
fraccion Il de la Ley de Amparo procede reponer el
procedimiento a fin de que el inculpado designe a un
nuevo defensor.”.

-—-- » Firma de actuaciones. Continuando con Ia
revisidon de oficio, se advierte una diversa irregularidad
que se aprecia en el proceso en que incurre el Juez
natural, al inobservar lo dispuesto en los articulos 83,
fraccion V y 85, del Cddigo de Procedimientos Penales

del Estado, que especificamente senala:
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Articulo 83.- Las sentencias contendran:

V.- El nombre del funcionario que las dicte.

Articulo 85.- Las resoluciones se pronunciaran por los
respectivos funcionarios, firmandolas en union del
Secretario o de quien haga las veces de este ultimo.

---- Ello es asi, porque la A quo, en fecha veinticinco de
enero de dos mil veinticuatro (fojas 366 — 387, proceso
original), dictd sentencia, de la cual se advierten los
nombres de la Juez y las Testigos de Asistencia, no
obstante, dicho fallo no se encuentra firmado de forma
autégrafa o electronica por los antes sefialados.------------
---- Por lo que, dicho fallo debe contener la rubrica de
quienes la emiten, solo asi, se permite asegurar la
integridad, autenticidad de ésta y la identidad de los

emisores.

---- En el caso concreto, como se precisé la resolucion
apelada, no cuenta con la firma del Juez y los testigos de
asistencia, razén por la que amerita la reposicion del
procedimiento, al no existir certeza de quien la elaboré y
de lo que en ella se determind, por lo que, al carecer de
la rdbrica autdégrafa o en su caso la firma electronica de

los emisores que le da autenticidad, esta carece de

validez juridica.
---- Del mismo modo, se advierte una irregularidad mas,
toda vez, que el auto que decreta cerrado el periodo de
instruccion, del treinta y uno de octubre de dos mil
veintitrés (fojas 302 - 303, causa penal), si bien, en dicho
proveido quedd asentado el nombre del titular y del
Secretario de Acuerdos del Juzgado de origen; empero,
no obra la firma autografa y/o electronica del ultimo de
los antes precisados, observandose que se hizo uso de
la firma electrénica, pues solamente obra agregado en

autos el certificado de firma de la Juez, licenciada
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asi del licenciado
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’

Secretario de Acuerdos del Juzgado de Primera
Instancia Mixto de Valle Hermoso,

Tamaulipas.

---- Circunstancia anterior que nulifica el auto antes
citado, por tanto, carece de validez juridica, pues,
conforme lo establecido en el articulo 19, primer parrafo,
del Cddigo de Procedimientos Penales delf Estado,
estipula que el Juez, el Ministerio Publice™ ysta“Policia
ministerial, en su caso estaran ,asistidos”™ en las
diligencias que practiquen de susgfespectivos secretarios
si los tuvieren, o de testigos, de asiStencia quienes se
encargaran de dar fe de®lo agtuado; en relacion a lo
anterior, el numera21,jultimo parrafo, del ordenamiento
legal invocadoy establece que el secretario o testigo de
asistencia==ante™quienes se practique la diligencia,
cuidara de_gue los que intervengan en ella la firmen o
estampen sus huellas digitales, exactamente al margen,
encima de su nombre puesto a maquina o a mano.--------
---- En concordancia con lo anterior, la Ley de Firma
Electronica Avanzada para el Estado de Tamaulipas, en
sus articulos 1.1, 2, fraccion |, 3, fracciones lll y XIV, 4.1,

36, 37 y 38, a la letra disponen lo siguiente:

“Articulo 1.

1. La presente Ley es de orden publico e interés
general y tiene por objeto regular y promover el uso de
la firma electrénica avanzada por parte de los Poderes
Ejecutivo, Legislativo, Judicial, organismos autdbnomos,
los ayuntamientos, sus dependencias y entidades, asi
como de los particulares, a fin de agilizar, simplificar y
hacer mas accesibles todos los actos y tramites en que
intervengan...”
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“Articulo 2.
Son sujetos de esta Ley:

I. Los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial del
Estado de Tamaulipas;...”

“Articulo 3.

Para los efectos de esta Ley, se entendera por:
..

lll. Certificado de firma electréonica avanzada:
Documento firmado electronicamente por un prestador
de servicios de certificacion, mediante el cual se
vinculan los datos de verificacion de firma a un firmante
y permite confirmar la identidad del mismo;

XIV. Firma electronica avanzada: Aquélla que ha sido
certificada por la autoridad certificadora o el prestador
de servicios de certificacion facultado para ello, en los
términos que senale esta Ley, consistente en el
conjunto de datos electrénicos integrados o asociados
inequivocamente a un mensaje de datos que permite
asegurar la integridad y autenticidad de ésta y la
identidad del firmante;..”

“Articulo 4.

1. La_ firma electrénica avanzada utilizada en
documentos electrénicos o documentos escritos tendra

respecto de los datos consignados en forma electronica
el mismo valor que la firma manuscrita en relacién con
los consignados en papel; y no altera las normas
relativas a la celebracién, formalizacion, validez y
eficacia de los contratos y cualesquiera otros actos
juridicos, ni las relativas a los documentos en que unos
y otros consten.”

Articulo 36.

Los certificados de firma electronica avanzada tendran
validez, y surtiran efectos juridicos cuando

estén firmados electronicamente por la autoridad
certificadora.

Articulo 37.

Los efectos del certificado de firma electronica
avanzada son los siguientes:

I. Autentificar que la firma electronica pertenece a
determinada persona; y

Il. Verificar la vigencia de la firma electronica.”
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Los certificados de firma electrénica avanzada deberan

contener, al menos, las siguientes menciones:
I. La expresion de que tienen esa naturaleza;
Il. El cddigo unico de identificacion;

Ill. Los datos de autorizacion de Ila autoridad
certificadora que lo expide;

IV. La firma electronica avanzada de la autoridad
certificadora que lo expide;

V. El nombre y apellidos del firmante. Se podra
consignar en el certificado de firma electronica

avanzada cualquier otra circunstancia personals=del
titular, en caso de que sea significativa en funcién,dél
fin propio del certificado y siempre que aquél etorguessu
consentimiento;

VI. En los supuestos de representaciémn;=la=indicacion
del documento que acredite las fa€ultadesydel firmante
para actuar en nombre de, la, persona a la que
represente;

VIl. Los datos de verifigacion’ de firma electrénica
avanzada que correspondan a los datos de creacion de
firma que se encuentren bajo el control del firmante;

VIIIl. El pefiode, defvalidez del certificado de firma
electréni€a ayanzada;

IX. En suicaso, los limites de uso del certificado de
firma“electronica avanzada; y

X¢ La referencia de la tecnologia empleada para la
créacion de la firma electronica avanzada.”

Lo resaltado es propio.
---- Preceptos legales en donde se regula y promueve el
uso de la firma electronica avanzada por parte de los
Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, entre otros
organismos, asi como se establece el requisito de
certificacion que para su validez deben presentar los
documentos digitales o documentos escritos que son
firmados electronicamente, ademas dispone que la firma
electrénica avanzada tiene el mismo valor que la firma

manuscrita.
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----- Seguidamente, mediante acuerdo general 32/2018
del dieciséis de octubre de dos mil dieciocho, el Pleno
del Consejo de la Judicatura del Estado, instruye a los
Jueces de Primera Instancia, Jueces Menores,
Secretarios de Acuerdos de Primera y Segunda
Instancia, Jefes de Unidad de Seguimiento de Causas y
Encargados de Salas de Audiencias del Sistema de
Justicia Penal Acusatorio y Oral, al uso obligatorio de la

firma electronica avanzada, en los actos judiciales que

emitan.
--—- Por las razones que la conforman, orientan en lo
conducente este criterio, la tesis integrada por Tribunales
Colegiados de Circuito, de la Undécima Epoca. Registro
digital: 2023326. Materias(s): Comun. Tesis: 1.110.C.66 K
(10a.). Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion. Libro 3, Julio de 2021, Tomo I, pagina 2367.

Tipo: Aislada, del rubro y texto.

“FIRMA ELECTRONICA DEL TITULAR DEL ORGANO
JURISDICCIONAL Y DE LA SECRETARIA O
SECRETARIO DE ACUERDOS. SON NULAS LAS
RESOLUCIONES DE AMPARO QUE OBRAN EN EL
EXPEDIENTE ELECTRONICO CUANDO CARECEN
DE ESTA, AL TRATARSE DE UN REQUISITO
ESENCIAL DE VALIDEZ Y, POR ELLO, PROCEDE
REVOCARLAS Y ORDENAR REPONER EL
PROCEDIMIENTO. Hechos: ElI Juez de Distrito se
pronuncié sobre la suspension definitiva. No obstante,
la resolucion relativa que obra en el expediente
electronico carece de las firmas electronicas del titular
de ese organo jurisdiccional y de la secretaria o
secretario de Acuerdos. Criterio juridico: Este Tribunal
Colegiado de Circuito establece que son nulas las
resoluciones de amparo que obran en el expediente
electrénico cuando carecen de las firmas electrénicas
del titular del érgano jurisdiccional y de la secretaria o
secretario de Acuerdos, al tratarse de un requisito
esencial de validez y, por ello, procede revocarlas y
ordenar reponer el procedimiento. Justificacion: Lo
anterior, porque si al resolver alguno de los recursos
previstos en la Ley de Amparo, el tribunal revisor
advierte del expediente electrénico que se encuentra




z ZTR%% % 0 37 Toca Penal No. 36/2024.
{if %ffa Pt _&E".@
W2

1K
=~

GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL

SUPREN D I VAL DE visible en el Sistema Integral de Seguimiento de

SEGUNDA SALA Expedientes (SISE), que la resolucion recurrida carece
de las evidencias criptograficas que hagan constar que
fue firmada electronicamente por el titular y por la
secretaria o secretario de Acuerdos del o6rgano
jurisdiccional recurrido, ello produce su nulidad. En
efecto, en términos de los articulos 60, 61 y 219 del
Cdodigo Federal de Procedimientos Civiles, de
aplicacién supletoria a la Ley de Amparo, para la
validez de las resoluciones judiciales, éstas deberan
estar firmadas por el titular del juzgado o tribunal y
autorizadas bajo la fe del secretario o secretaria
adscritos a dicho o6rgano jurisdiccional, por lo que
dichos preceptos son aplicables para los expedientes
electronicos en que las actuaciones deben contener
firma electronica mediante la evidencia criptografica,
pues son un reflejo de los procedimientos impresg@s, en
términos del articulo 90 del Acuerdo General Conjunto
1/2015, de la Suprema Corte de Justicia de'la Nacion y
del Consejo de la Judicatura Federal, quegregula los
servicios tecnoldgicos relativos a“la™=tramitacion
electronica del juicio de amparof“las®ecomunicaciones
oficiales y los procesos de oralidad penal'en los Centros
de Justicia Penal Federal;sy=delconsSiderando décimo
primero, articulos 5y 12 y transitorio sexto, del Acuerdo
General Conjunto Numere, 472013, de los citados
organos, relativo a layFirma-Electronica Certificada del
Poder Judicial de |asEederacion (FIREL) y al expediente
electronico4En%ese orden, si la resolucién carece de las
firmas délstitular™y del secretario o secretaria de
Acuerdos delworgano jurisdiccional que la emitid,
entonces, Tcarece de un requisito esencial, lo que
produce=su nulidad y, por ello, procede revocar la
resolucion recurrida y ordenar reponer el procedimiento
a'efecto de que, en su caso, se celebre nuevamente la
audiencia y se dicte la resolucion que corresponda, la
cual debera ser firmada electronicamente por ambos
servidores publicos.”

---- Circunstancias anteriores que nulifican tanto el auto
que decreta cerrado el periodo de instruccion, asi como
la sentencia emitida, por ende, carecen de validez

juridica, puesto que se considera que la licenciada
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quien actuo con Testigos de Asistencia, al emitir el fallo,

asi como el Secretario de Acuerdos, licenciado

kkkkkkkkkhkkkkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkkkkkkkkkkkkhkkhkkkkhkkkkkkkkkkx
)

actuaron en una forma diversa a la prevista por la ley,
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circunstancias que, como ya se dijo, ameritan la

reposicion del procedimiento.
---—- Al respecto, es aplicable por analogia y como criterio
orientador la tesis: XVII.2°.P.A.8 K (112.), tipo Aislada,
con registro digital 2027152, emitida por los Tribunales
Colegiados de Circuito, de la Undécima Epoca, del
Semanario Judicial de la Federacion, libro 29,

septiembre de 2023, Tomo V, pagina 5793, de rubro y

texto siguiente:

“VIOLACION A LAS REGLAS DEL PROCEDIMIENTO
DEL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO. LA
CONSTITUYE LA FALTA DE FIRMA DEL JUEZ DE
DISTRITO EN LA SENTENCIA RECURRIDA, LO
CUAL AMERITA SU REPOSICION.

Hechos: Se celebré la audiencia constitucional en un
juicio de amparo indirecto; sin embargo, en la sentencia
dictada no obra la firma del Juez de Distrito.

Criterio juridico: Este Tribunal Colegiado de Circuito
determina que la falta de firma del Juez de Distrito en la
sentencia recurrida constituye una violacidon procesal en
el juicio de amparo de origen que amerita la reposicion
del procedimiento.

Justificacion: El articulo 219 del Cddigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley
de Amparo, establece que las resoluciones judiciales se
firmaran por el Juez que las pronuncie y se autorizaran
por el secretario; de ahi que si la sentencia recurrida
carece de la firma del Juez, ello invalida tal
determinacion, por lo cual debe ordenarse la reposicion
del procedimiento, para el efecto de que el juzgador
dicte la sentencia que conforme a derecho proceda,
cumpliendo con los requisitos legales.”

---- Por todo lo anteriormente expuesto, es evidente que
la A quo, el Secretario de Acuerdos, y en su momento
los Testigos de Asistencia, actuaron de diversa forma a
la prevista en las normas aplicables al caso concreto, lo
que se traduce en la violacion a los derechos
fundamentales que tutelan las garantias de seguridad

juridica y exacta aplicacion de la ley en perjuicio del
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Procesado, al no cumplir con las formalidades que
regulan el proceso, que no son otros que los principios
formativos del procedimiento judicial que se juzgan
necesarios para que las partes tengan la posibilidad real
de lograr una decision justa de la controversia planteada,
y por ello, deben estimarse como un aspecto
fundamental del derecho de la defensa procesal.-----------
---- En esa vertiente, con el objeto de salvaguardar los
derechos constitucionales determinados en favor del
Acusado, asi como las reglas que rigen el procedimiento,
que estaba obligado a acatar el Juez naturalystamt6 por
imperativo de la Ley Ordinaria, comopor la,Censtitucion
General de la Republica en su artiCuloy 38, este Tribunal
de Alzada sin entrar al estudio del fondo del asunto, deja
insubsistente la sentencia, condenatoria recurrida de
veinticinco de eneso de” dos mil veinticuatro, y con
fundamento en ™o dispuesto por el articulo 381,
fracciones=X|l 'y XV, del Cddigo de Procedimientos
Penales™dels'Estado, se ordena la reposicion del
procedimiento, hasta el auto mediante el cual se
declaré cerrado el periodo de instruccion, de fecha
treinta y uno de octubre de dos mil veintitrés, quedando

sin efecto, para que en su lugar el Juez de primer grado,

proceda de la siguiente manera:

---- a) Ordene programar fecha y hora, para la ratificacion

de los siguientes dictamenes:
® Dictamen de Inspeccion ocular, elaborado el
veintitrés de agosto de dos mil doce, (fojas 20 — 22,

de la causa penal).
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® Dictamen de Dactiloscopia, emitido el veintitrés de
agosto de dos mil doce, (fojas 23 — 27, proceso
penal).
® Dictamen de Valorizacion e Identificacidén vehicular,
realizado el veintitrés de agosto de dos mil doce
(fojas 29 — 32, causa penal).
® Dictamen de Inspeccion ocular, elaborado el dia
veintitrés de agosto de dos mil doce, (foja 32,
expediente penal).
----  Dictamenes emitidos por el licenciado
sxkRreRR R R Rk Darito adscrito @ la
Direccion de Servicios Periciales, de la entonces
Procuraduria General de Justicia del Estado, Unidad

Valle Hermoso,

Tamaulipas.
---- b) Haga del conocimiento del acusado ***** ******
*rexx el nombramiento del Defensor Publico adscrito al
juzgado del conocimiento, asi también, cuando su
defensor publico habitual no se presente al desahogo de
diligencias ordenadas por el Juez, previamente le sea
notificado de dicha circunstancia para efecto de que
manifieste si desea que dicho profesionista sea quien lo
represente durante el desarrollo del procedimiento, o en
su defecto, designe uno diverso de su intencion; en la
inteligencia de que en ambos casos, debera quedar
plenamente acreditada su calidad de licenciado en
derecho, en razén de no violentar nuevamente el
derecho de defensa adecuada al

acusado.

---- ¢). Prestar especial atencion a las formalidades de

las resoluciones que se dicten, velando la aplicacion
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del articulo 85, fraccion V, del Codigo de Procedimientos
Penales del Estado, es decir, el fallo que se emita
debera estar signado por sus emisores en cualquiera de

sus modalidades, ya sea de manera autégrafa o

electrénica.
---- d). En el momento procesal oportuno, dicte auto que
decrete cerrado el periodo de instruccién, el cual
debera estar firmado por el Juez y Secretario de
Acuerdos que lo emitan, cumpliendo con las directrices
sefaladas en los articulos 19, primer parrafo, ef ' relacion
al numeral 21, Judltimo parrafo, delg Cédige”™ de

Procedimientos Penales del Estado.

---- Subsanadas las anteriores irrégularidades, el A quo
debera continuar con la secuelandelprocedimiento hasta
su conclusién velando se,cumplan las formalidades
del debido proceso, hechO que sea lo apuntado con

plenitud de jurisdiecion'debera dictar de nueva cuenta lo

que en derecho Gerresponda.
---- Lo anterior, se ordena sin vulnerar lo establecido por
el articulo 380, del Codigo de Procedimientos Penales,
que sefala que la reposicion del procedimiento no se
decretara de oficio, pues se insiste, en la especie se
conculcaron los derechos consagrados en |la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
en las formas ya indicadas en parrafos antecedentes; por
lo que, al establecerse en la Carta Magna que debera de
invocarse y aplicarse la norma relativa a la proteccion de
derechos humanos en forma mas amplia, es procedente
la aplicacion del precepto legal en cita a fin de garantizar

los derechos humanos del acusado.
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---- En ese sentido, este Tribunal de Apelacién, decreta
la reposicidn del procedimiento, para efecto de que se

subsanen las violaciones a derechos fundamentales de

kkkkk kkkkkk kkkkk

---- En corolario a lo anterior, se llega a la conclusion de
que dicha reposicion del procedimiento, se ordena por
ser justificada e indispensable a los fines del proceso, a
fin de que la autoridad de origen subsane las violaciones
procedimentales detalladas, y de esta manera restituya
al Acusado el goce y disfrute de sus derechos
fundamentales, sin que ello, vulnere en su perjuicio el
derecho a una justicia pronta y expedita, pues el acceso
a los derechos de justicia, conocimiento de la verdad y
certeza juridica, constituyen un contexto que delimita la
importancia de la consecucion de los fines del proceso
penal, de modo que, mientras la dilacién atienda al
respeto de los derechos en él involucrados, éste debera
llevarse y culminarse por los cauces legales necesarios,
sin que ello implique una violacion al derecho de justicia
pronta, previsto en el numeral 17, de la Constitucidon

Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

---- llustra lo que antecede, el criterio jurisprudencial en
materia Constitucional, 11.20.P. 59 P. (10a), emitida por
los Tribunales Colegiados de Circuito, de la Décima
Epoca, consultable en la Gaceta del Semanario Judicial
de la Federacion, libro 54, mayo de 2018, tomo Ill,

pagina 2776, del rubro y texto siguiente:

“REPOSICION DEL PROCEDIMIENTO EN MATERIA
PENAL. SI SE ORDENA POR SER INDISPENSABLE
A LOS FINES DEL PROCESO, NO TRANSGREDE EL
DERECHO A UNA JUSTICIA PRONTA PREVISTO EN
EL ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION FEDERAL.
La finalidad del proceso penal es el esclarecimiento de
los hechos denunciados y también constituye un
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derecho de acceso a la justicia del imputado; por tanto,
cuando la reposicion del procedimiento es justificada e
inevitable, por ser indispensable a los fines del proceso,
no transgrede el derecho a una justicia pronta,
previsto en el articulo 17 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; y si la dilacion del
proceso es ademas en ejercicio del derecho de
defensa, la cuestidn de temporalidad, en si misma, no
puede estimarse aisladamente para considerar alguna
afectacion al derecho de justicia pronta y expedita,
pues no se trata de un supuesto imputable a los
organos jurisdiccionales. Ahora bien, la procedencia de
la reposicion del procedimiento no depende de la
eventual duracion prolongada o no del proceso, pues su
finalidad es subsanar, cuando asi se justifica
racionalmente, las irregularidades procesales que
impiden arribar al fin de todo proceso, que esjel de
esclarecer los hechos materia de imputacion_y.
controversia, es decir, resolver de fondo @i eonflicto
social suscitado mediante la comisién presunta,de un
delito; conflicto que potencialmente repercute en los
derechos no sdélo de los guUjetos “directamente
vinculados al hecho indagadof.y al’ procedimiento
(imputado, victimas u ofendidoswy fiS€alias), sino de la
sociedad entera, dado que dieho" seguimiento es de
orden publico y, consecueniemente, de interés social.
Por tanto, los dereghes™de acceso a la justicia,
conocimiento de layverdad, certeza juridica, eventual
resarcimiento Oyreparacion del dafno y legalidad en la
aplicacion "de la“ley en un Estado democratico,
constittlyen unscontexto que delimita la importancia de
la c@nsecugion de los fines del proceso penal, de modo
gue mientras su dilacion atienda al respeto de los
derechos en él involucrados y sin que exista causa de
extincion legal, éste debera llevarse y culminarse por
todos los cauces necesarios, aun cuando ello implicara
una dilacion adicional.”

---- Cobra puntual aplicacién la tesis integrada en la
Octava Epoca por el Segundo Tribunal Colegiado en
Materia Penal del Primer Circuito, Amparo en revision
420/90, localizable en el Semanario Judicial de la
Federacion, tomo VII, enero, pagina 363, bajo el rubro
de:

"PROCEDIMIENTO PENAL. SU REPOSICION, CASO
DE APLICACION DEL PRINCIPIO DE SUPREMACIA
CONSTITUCIONAL. Al ser el procedimiento penal una
cuestion de orden publico conforme al articulo 14 de la
Ley Fundamental de la Republica, aun existiendo en la
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Ley Secundaria adjetiva disposicion que exija la previa
peticion de parte para la reposicion de aquél, la
autoridad judicial de instancia, sobre tal norma de
acuerdo al articulo 133 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, ajustara sus actos a lo
previsto en esta ultima, ejerciendo asi, no obstante que
no sea autoridad de amparo, lo que doctrinalmente se
conoce como control constitucional difuso, a virtud de lo
cual la autoridad que juzga, por mutuo propio, debera
cefiir su actuar al mandamiento de la Carta Magna, con
el objeto de no conculcar los derechos publicos
subjetivos del procesado contemplados en el predicho
dispositivo 14 Constitucional."

---- Suma a lo anterior, como criterio orientador, el
siguiente, con numero de registro 166814, Novena
Epoca por los Tribunales Colegiados de Circuito,
localizable en el Semanario Judicial de la Federacion,
Tomo XXX julio 2009, pagina 2064, bajo el rubro
siguiente:

“REPOSICION DEL PROCEDIMIENTO. EN
OBSERVANCIA AL PRINCIPIO DE SUPREMACIA
CONSTITUCIONAL LOS TRIBUNALES DE
APELACION AL ADVERTIR UNA VIOLACION
PROCESAL QUE HAYA DEJADO SIN DEFENSA AL
SENTENCIADO PUEDEN ORDENARLA DE OFICIO
(LEGISLACION DEL ESTADO DE BAJA
CALIFORNIA). EI articulo 337 del Cédigo de
Procedimientos Penales para el Estado de Baja
California_establece que la reposicidon del procedimiento
no se decretara de oficio, por lo que cualquier acto u
omision acaecido durante el procedimiento que causare
perjuicios al sentenciado no debe ser analizado
oficiosamente por el tribunal de apelacion, ni mucho
menos invocado por éste como una causa de
reposicion del procedimiento, ello en detrimento de la
garantia de defensa del acusado, debido a que el
estudio de las violaciones procesales queda restringido:
1) a los agravios que en ese sentido se hagan valer; 2)
a que se haya cumplido con el principio de definitividad;
0, 3) a que, en caso de no existir recurso alguno, medie
protesta del afectado en ese sentido. Sin embargo, el
citado dispositivo legal no debe constituir una limitante
de las garantias individuales de defensa, audiencia y
debido proceso contenidas en los articulos 14 y 20 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
las cuales deben prevalecer por encima de la norma
procesal en atencion al principio de supremacia
constitucional consagrado en el diverso 133_de nuestra
Carta Magna, consistente en que ésta, las leyes
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generales del Congreso de la Union y los tratados
internacionales que estén de acuerdo con ella

constituyen la "Ley Suprema de la Unién", esto es,
conforman un orden juridico superior, de caracter
nacional, en el cual la Constitucién se ubica en la
cuspide y por debajo de ella los tratados internacionales
y las leyes generales. De ahi que si los tribunales de
apelacion del Estado de Baja California advierten
alguna violacién procesal que haya dejado sin defensa
al sentenciado, pueden ejercer un control subsidiario de
constitucionalidad  observando el principio de
supremacia constitucional -no para declarar la
inconstitucionalidad de wuna ley secundaria, sino
exclusivamente para preferir en su actuacion publica la
aplicacién de una norma suprema- y asi ordenar de
oficio la reposicién del procedimiento con base en_el
articulo 20, apartado A, en cualquiera del sus
fracciones, constitucional, en su texto anterior a_la
reforma publicada en el Diario Oficial de la*kedéracion
el dieciocho de junio de dos mil oche, QUINTO
TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECGIMO=SQUINTO
CIRCUITO...”

---- En mérito de lo expuesto_y*eonsfuhdamento ademas
en el articulo 114, fraccion. | de la Constitucion Politica
del Estado de Tamaulipas; 28, fraccion |, de la Ley
Organica del sPoder Judicial del Estado, y 377, del

Caodigo de«<Procedimientos Penales, esta Sala Unitaria en

Materia Renal; resuelve lo siguiente:
PRIMERO.- El

agravios, lo manifestado por la Ministerio Publico resulta

Defensor

Publico no expreso

inoperante atendiendo al sentido del presente fallo; de la
revision de oficio efectuada a los autos, se detectaron
irregularidades que hacer valer en favor del Acusado, las

que impiden entrar al estudio del fondo del asunto, por lo

que:
---- SEGUNDO.- Se deja insubsistente la sentencia
condenatoria de veinticinco de enero de dos mil
veinticuatro, dictada dentro de la causa penal numero
039/2012, que por el delito de robo de vehiculo, se

instruyg g ***** x&kxxk Sdxen el Juzgado de Primera
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Instancia Mixto del Décimo Cuarto Distrito Judicial con
residencia en Valle Hermoso, Tamaulipas; y en su lugar
se ordena reponer el procedimiento, con base en las
directrices precisadas en el Considerando Sexto de esta

ejecutoria.

---- TERCERO.- Se instruye al Juez natural para que
proceda al cumplimiento del presente fallo de manera
inmediata llevando a cabo las providencias necesarias,
a fin de que se verifique lo aqui ordenado, en la
inteligencia de que el presente asunto debera contar con
prioridad, puesto que, su tramitacidén ya fue llevada en
su momento procesal oportuno, la reposicion del
procedimiento obedece al hecho de que se detectaron
violaciones procesales en agravio de las partes, las

cuales deben ser reparadas.

---- CUARTO.- Notifiquese. Con el original del proceso
remitase testimonio de la presente resolucion al Juzgado
de su origen para los efectos legales consiguientes y, en

su oportunidad, archivese el Toca como asunto

concluido.
---- Asi lo acuerda y firma el licenciado Javier Castro
Ormaechea, Magistrado de la Segunda Sala Unitaria del
Supremo Tribunal de Justicia del Estado, quien actua
con la licenciada Diana Verénica Sanchez Guerra,

Secretaria de Acuerdos habilitada.- DOY FE.

- La Licenciada RUBI AYERIM ARELLANO ZARATE, Secretaria Proyectista, adscrita a la
SEGUNDA SALA, hago constar y certifico que este documento corresponde a una version
publica de la resolucion 36, dictada el veintisiete de septiembre de dos mil veinticuatro, por el
Magistrado Javier Castro Ormaechea, constante de 23 fojas Utiles. Versién publica a la que de
conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIIl, XXII, y XXXVI; 102, 110 fraccion
IlI; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Tamaulipas, y trigésimo octavo, de los Lineamientos generales en materia de
clasificacién y desclasificacion de la informacién, asi como para la elaboracion de versiones
publicas; se suprimieron: el nombre de las partes, el de sus representantes legales, sus
domicilios, y sus demas datos generales, informacién que se considera legalmente como
confidencial, sensible o reservada por actualizarse lo sefialado en los supuestos normativos en
cita. Conste.




Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.
Version publica aprobada en la Quinta Sesion Ordinaria 2025 del Comité de Transparencia del
Poder Judicial del Estado, celebrada el 08 de mayo de 2025.



