GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL

SENTENCIA No. 689/2024

En la Heroica Ciudad de Matamoros Tamaulipas; (31) treinta

y uno de octubre de dos mil veinticuatro (2024).

VIST O S, para resolver los autos del expediente
00372/2024, relativo al JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL,
promovido por el Licenciado J********** en su caracter de
endosatarios en procuracion de ********** “en contra de ********** 'y.-

RESULTANDO

PRIMERO.- Que por escrito presentado en la Oficialia de
Partes de éste Distrito Judicial, el (27) veintisiete de mayo de dos
mil veinticuatro (2024), comparecié ante éste Juzgado el
Licenciado J********** en su caracter de endosatarios en procuraciéon
de ******xxxx an gjercicio de la ACCION CAMBIARIA DIRECTA en

contra de ********** "de quién reclama las siguientes prestaciones:

A). El pago de la cantidad de $34,611.90 (treinta y
cuatro mil seis cientos once pesos con noventa centavos
M.N.) por concepto de suerte principal.

B).- El pago que resulte por concepto de interés
moratorio vencido y que se siga venciendo hasta Ila
conclusion del presente juicio, a razén dl tipo legal del 8%
mensual, con fundamento en lo establecido en el articulo
362 del Cédigo de Comercio, calculadas a partir del
vencimiento del documento que lo fue el dia 16 de mayo de
2024, hasta la total liquidacion del adeudo, lo anterior a
razon de los términos y condiciones establecidos dentro de
los propios documentos mercantiles como base de Ila
accion, esto como accesorios derivados de la falta de
cumplimiento a sus obligaciones de pago, contenida dentro
de los mismos.

C).- Se le condene al pago de los gastos y costas
judiciales que se originen con motivo de la tramitacién del
presente juicio mercantil.

La presente demanda se funda en los siguientes hechos:-

1.- Con fecha 10 de marzo de 2024, la hoy
demandada Ciudadana ********** suscribié de pufo y letra,
en Matamoros Tamaulipas, un titulo de crédito de los
denominados PAGARES a favor de mi endosante ******++*
por la cantidad de $34,611.90 (treinta y cuatro mil
seiscientos once pesos 00/90 M.N.) este a su vez lo endosé
en procuracion, pactandose un interés moratorio a razén
del 8% mensual, tal y como se justifica en el documento
que acompano base de mi accion, mismo que presento
como anexo numero 1.
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2.- En el contenido del documento base de Ila accién
se establecio como fecha de vencimiento el dia 16 de mayo
de 2024, es por lo que, al haberse vencido el pagaré, es
ahora susceptible de cobro.

3.- En el documento mercantil se establecié el 8%
como porcentaje (interes) a pagar en caso de mora a su
obligacion de pago contraida, a partir del momento en que
se vencié la fecha de pago por parte del deudor, luego
entonces los intereses se computan a partir del dia 16 de
mayo de 2024 y hasta la total liquidacion del adeudo.

4.- El documento mercantil base de la accion me fue
endosado para su cobro judicial en fecha 24 de mayo de
2024, como se aprecia en el reverso del documento base de
la accién, por tal motivo acudo ante este Tribunal a ejercitar
la accién cambiara directa en contra de la demandada

kkkkkkkkkk

Hizo cita de las disposiciones legales que estimé aplicables,
concluyd con puntos petitorios y acompand la documentacion

conducente.

SEGUNDO.- Personalidad.- La personeria del Licenciado
JrrreEmeEEs como  endosatario en  procuracion de  FTFTTRFR ge
encuentra justificado en virtud del documento denominado pagaré
exhibido, con la correspondiente anotacion de los endoso a su favor,
como quedd asentado, realizados al tenor de los dispositivos 26, 29,
33 y 35 de la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito;
mientras que la legitimacion pasiva de la demandada también se
encuentra justificada por virtud de ser a cuya suscripcion se

encuentra el denominado titulo base de la accion.

Por auto de (06) seis de junio de dos mil veinticuatro
(2024), y estando la demanda ajustada a Derecho, se radicé la
misma bajo el numero consecutivo que le asigna el sistema de
gestion judicial, ordenandose emplazar a la parte demandada para
que dentro del término legal de ocho dias compareciera a éste
Juzgado a hacer paga llana de la cantidad reclamada, u oponerse a
Su ejecucion si tuviere excepciones legales que hacer valer para ello;
anexando para ello el documento base de su accién entre otras

probanzas que oferté.

En la constancia de emplazamiento, se hizo constar la
diligencia que se practicé para emplazar a la parte demandada, en el

domicilio indicado por el actor; de la cual se desprende que practico
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personalmente con **********- an ese sentido se procedié a emplazar
a la demandada; en fecha (30) treinta de septiembre de dos mil
veinticuatro (2024), conforme a los lineamientos establecidos en la

Ley.

Por auto de fecha (21) veintiuno de octubre del ano en
curso, se fijo fecha y hora a fin de que formulen los alegatos de su
intencion de conformidad a lo que establece el articulo 1406 del
Cddigo de Comercio reformado, en virtud de haber concluido el

periodo probatorio en éste juicio.

En fecha (29) veintinueve de octubre del afio en curso, se
llevo a cabo la audiencia de alegatos de conformidad a lo
establecido en el articulo 1406 del Codigo de Comercio, en no

comparecieron la parte actora ni la parte demandada.

Finalmente en audiencia de fecha (29) veintinueve de
octubre del afo en curso, se citdo a los contendientes para oir la
presente sentencia, la que hoy se dicta conforme al siguiente orden
de:-

CONSIDERANDO

PRIMERO.- La parte actora exige de su contraria el pago de la
cantidad de $34,611.90 (treinta y cuatro mil seiscientos once
pesos 90/100 M.N.) por concepto de suerte principal, mas los
intereses moratorios a razén del 8% (ocho por ciento) mensual

pactados.

Lo anterior en virtud de un pagaré exhibido que afirma haber
sido suscrito por la parte demandada en éste Municipio, el (20)
veinte de marzo de dos mil veinticuatro (2024), pagadero en ésta

Ciudad el (16) dieciséis de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

SEGUNDO.- Por lo expuesto, este Organo Jurisdiccional es
competente para conocer y decidir el presente juicio de conformidad

con el articulo 17 de la Constitucidon Politica de los Estados Unidos
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Mexicanos, en relaciéon con los articulos 100, 101 y 102 de la
Constitucion Politica Local; dado que este Juzgado al ser parte del
Poder Judicial del Estado de Tamaulipas es un Organo encargado de
la imparticion de la Justicia. Asimismo, es competente este Juzgado
de Primera Instancia Civil por razén de la materia dada la
competencia concurrente prevista en el diverso 104, fraccion |, de
la Constitucién Federal, en relacién con los numerales 1090 al 1094,
1104 del Cédigo de Comercio; 35 fraccidn | y 38 fraccion Il de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado, que igualmente fundamentan
el conocimiento del negocio por razon del grado y cuantia en relacion
con el diverso 44 de dicha Legislacion; y por cuanto hace al territorio
también es competente al haberse pactado el pago del adeudo
dentro de los limites del municipio comprendido dentro de este
Distrito Judicial previsto en el articulo 10 la referida Legislacion

Organica.

TERCERO.- ElI accionante acredité igualmente su
legitimacion en el proceso con el endoso visible al reverso del
documento base de la accion, al cual para éste simple efecto se le
confiere valor probatorio pleno de conformidad con el articulo 1296
del Cdodigo de Comercio, al no haberse objetado por la parte
demandada en el contexto que se aborda, por lo que se le tiene por
admitido expresamente respecto a dicho acto, maxime que en primer
término fue realizado por la persona beneficiaria quien por esa razén
se encuentra legitimada en la causa, segun se colige de los articulos
5°y 23, parrafo primero de la Ley General de Titulos y Operaciones
de Crédito, sin que pase desapercibido que fue transmitido en
procuracién, modalidad que resulta valida al colmarse las exigencias
que dicha Legislacion preveé en sus diversos 29, 30, 33 y 34, teniendo

efectos representativos de mandato.

CUARTO.- En el presente juicio mercantil resulta procedente
la via ejecutiva elegida por el promovente Licenciado J********** an
su caracter de endosatario en procuracion de FFFFEREED de
conformidad con lo dispuesto por los articulos 5 y 170 de la Ley
General de Titulos y Operaciones de Crédito, 1°, 1049, 1054, 1055,
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1090, 1165 parrafo octavo y 1391 del Cédigo de Comercio; pues al

efecto el ultimo de los articulos citados senala:

Articulo 1391.- El procedimiento ejecutivo tiene lugar cuando Ila
demanda se funda en documento que traiga aparejada ejecucion.

Traen aparejada ejecucién:

IV.- Los Titulos de Crédito

Del articulo antes sefialado se advierte que efectivamente
resulta procedente la via ejecutiva mercantil intentada, pues el
documento base de la accidon es de naturaleza tal que, por si
sblo trae aparejada ejecucion. En efecto, el dispositivo legal en
consulta precisa un catalogo de aquellos documentos que cumplen
con dicho requisito legal, entre los que incluye LOS TITULOS DE
CREDITO en su fraccion V. Aunado a ello, el demandado no produjo
contestacion a la demanda, por lo que conforme a lo previsto por el
articulo 1078 del Cdédigo de Comercio, se le tuvo por perdido ese
derecho, y en consecuencia por confesados los hechos de la
demanda, salvo prueba en contrario, de conformidad con lo previsto
por el articulo 332 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles de
aplicacioén supletoria, por disposicion expresa de los articulos 1054 y
1063 de aquel Cdédigo, sin que al respecto se hubieren recibido

pruebas de su parte que desvirtuen esa presuncion de certeza.

Por lo anterior resulta procedente la via ejecutiva mercantil
intentada, en virtud de que el documento base de la accion, es de
los denominado “PAGARE”, conforme lo dispone el articulo
1391 fraccion IV del Cédigo de Comercio, trae aparejada

ejecucion, y contiene una deuda cierta, liquida y exigible, la cual

cumple con los requisitos que establecen los articulos 5 v 170 de la

Ley General de Titulos v Operaciones de Crédito a saber:

Articulo 5.- Son titulos de crédito los documentos necesarios para
ejercitar el derecho literal que en ellos se consigna.

Articulo 170.- El pagaré debe contener:

.- La mencién de ser pagaré inserta en el texto del documento;

Il.- La promesa incondicional de pagar una suma determinada de
dinero;

lll.- El nombre de la persona a quién ha de hacerse el pago;
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IV.- La época y lugar de pago;
V.- La fecha y el lugar en que se suscriba el documento; y

VI.- La firma del suscriptor o de la persona que firme a su ruego o en
su nombre.”

Por consecuencia, como ya se adelantd, la via ejecutiva
mercantil, propuesta por la parte actora es la procedente, con base
en que el pagaré exhibido por la parte actora por ser de aquellos que
la doctrina ha definido como PRUEBA PRE-CONSTITUIDA, es decir,
es el documento necesario para ejercitar el derecho literal que en él
se consigna; tiene aplicacion al respecto la tesis sustentada por el
Octavo Tribunal Colegiado en materia Civil del Primer Circuito,
consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo XI, enero de 2000, pagina 1027, nimero de

registro 192600, cuyos rubro y texto son:

“PAGARES. SON PRUEBA PRE CONSTITUIDA, Y ES AL DEMANDADO
A QUIEN CORRESPONDE PROBAR SUS EXCEPCIONES.- El pagaré tiene el
caracter de titulo ejecutivo, y constituye una prueba pre constituida de la
accion, pues el propio documento contiene la existencia del derecho, define
al acreedor y al deudor, y determina la prestacion cierta, liquida y exigible de
plazo y condiciones cumplidos, como pruebas todas ellas consignadas en el
titulo; en tal virtud, es al demandado a quien corresponde probar sus
excepciones”.

Asi también la tesis sustentada por el Décimo Primer Tribunal
Colegiado en materia Civil del Primer Circuito, consultable en el
Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta, Novena Epoca,
Tomo XVI, agosto de 2002, pagina 1341, numero de registro 186200,

cuyos rubros y texto son:

“PAGARE. CONSTITUYE PRUEBA PRE CONSTITUIDA DE LA ACCION
EJERCITADA EN UN JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL QUE NO SE
DESVIRTUA CON LA ANOTACION DE QUE SE OTORGO AL AMPARO DE UN
CONTRATO.- Si en el juicio se exhibe como documento base de la accién un
pagaré en el que se haga constar que se firmé al amparo de un contrato, tal
circunstancia no trae como consecuencia que el documento pierda su
naturaleza de titulo de crédito que trae aparejada ejecucién y, por ende,
constituye prueba pre constituida de la accién ejercitada en términos de lo
previsto en los articulos 10., 50., 170 y 171 de la Ley General de Titulos y
Operaciones de Crédito. Ello, porque al tratarse de un documento que
constituye titulo de crédito, su existencia es autonoma e independiente de la
operacion de que deriva y, por si mismo, constituye una prueba pre
constituida de la obligaciéon incondicional de los deudores de pagar la
cantidad que ampara el titulo de crédito, en la forma y términos que ahi
constan.”

QUINTO.- Expuesto lo anterior, debe decirse que la parte

actora, a fin de dar cabal cumplimiento a lo que dispone el articulo
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1194 del Cédigo de Comercio, el cual refiere que: “El que afirma
esta obligado a probar. En consecuencia, el actor debe probar
su accion y el reo sus excepciones.”; ofreci6 como medios de

prueba los que hizo consistir en:

DOCUMENTAL PRIVADA -

1.- Consistente en el documento base de la presente accioén,
relativo al titulo de crédito de los denominados por la ley como
pagare, el cual fue suscrito el (20) veinte de marzo de dos mil
veinticuatro (2024), por la demandada **********: por |la cantidad de
$34,611.90 (treinta y cuatro mil seiscientos once pesos 90/100
M.N.) con fecha de vencimiento el (16) dieciséis de mayo de dos
mil veinticuatro (2024); en favor de la parte actora J********** en su

caracter de endosatarios en procuracion de **********;

2.- Copia simple de la Credencial para Votar a nombre de

T expedida por el Instituto Nacional Electoral.

3.- Copia simple de Comprobante de Generacion del
Certificado Digital de Firma Electronica a nombre de J*********

emitido por el Servicio de Administracion Tributaria.

4.- Copia Simple de Cédula Profesional Electronica a nombre
de J¥***** emitida por la Secretaria de Educacion Publica,
Direccidon General de Profesiones.

5.- Copia Simple de la CEDULA DE IDENTIFICACION
FISCAL a nombre de ********** expedida por el SERVICIO DE
ADMINISTRACION TRIBUTARIA, SECRETARIA DE HACIENDA Y
CREDITO PUBLICO;

6.- Copia simple de la Constancia de la Clave Unica de
Registro de Poblacion a nombre de ********** expedida por la

Secretaria de Gobernacion;

7.- Copia Simple de la CEDULA DE IDENTIFICACION

FISCAL a nombre de José Angel Montelongo Jimenez expedida
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por el SERVICIO DE ADMINISTRACION TRIBUTARIA,
SECRETARIA DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO

Documentos a los que se les otorga valor probatorio de
conformidad con el articulo 1238 en relacion con el diverso 1296 del
Caodigo de comercio.

Probanzas que no fueron objetadas por la parte demandada,
al no haber acudido a contestar la demanda instaurada en su contra,
no obstante haber sida emplazada a juicio, por lo que se tiene por
justificado que la parte demandada se obligé incondicionalmente a
pagar a J********** en gu caracter de endosatario en procuracion de
Fkkkkkk* la cantidad de  $34,611.90 (treinta y cuatro mil
seiscientos once pesos 90/100 M.N.), y éste se encuentra
pendiente de su pago, atento a lo que se colige de los numerales 17
y 129, en relacion con el diverso 174, de la Ley General de Titulos y
Operaciones de Crédito, los cuales establecen que en caso de ser
pagado se anotaran los abonos al reverso del documento, mas aun
que una vez liquidado se le debe entregar al suscriptor; ademas de
que la demandada al momento en que fue emplazada a juicio, por
diligencia de fecha (30) treinta de septiembre de dos mil
veinticuatro (2024), manifesté que reconoce que debe y reconoce
como suya la firma que aparece en el “pagaré” que se les muestra,
que no cuenta con la cantidad reclamada, y no permite el acceso a
su domicilio y no es su deseo de sefalar bienes para embargo;
manifestacion ésta que se traduce en confesidon expresa de los
demandados conforme a lo dispuesto por los articulos 1211 y 1287
del Codigo de Comercio, para tener por corroborado la suscripcidon
del pagaré base de la accion, aunado a lo anterior al hecho de que
durante la secuela procesal la parte demandada no acreditd haber
liquidado dicho pago; por lo que le correspondia a la parte demandada
la carga de la prueba, dado que el cumplimiento de las obligaciones
de pago corresponde acreditarlo a la parte demandada y no el
incumplimiento al actor; tiene aplicacion al respecto la tesis
sustentada por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito,
consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo lll, marzo de 1996, pagina 982, nimero de

registro 203017, cuyos rubros y texto son:
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“PAGO O CUMPLIMIENTO, CARGA DE LA PRUEBA.-
El pago o cumplimiento de las obligaciones corresponde
demostrarlo al obligado y no el incumplimiento al actor.”

Ahora bien, por cuanto hace a la condena de intereses
moratorios a razon del 8% (ocho por ciento) mensual que se
solicita, éste Juzgador considera necesario realizar previamente de
oficio el estudio de los mismos desde la perspectiva de la usura a
efecto de determinar si éstos resultan ser usurarios 0 no y en cuyo

caso, fijar una tasa de interés moratorio reducida.

Por tanto, de acuerdo al criterio jurisprudencial 46/2014
sustentado por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, visible en la pagina 400 del Libro 7, Junio de 2014, Tomo |,
Décima Epoca, de la Gaceta del Semanario Judicial de la

Federacion, cuyo rubro y texto a la letra dice:

“PAGARE. EL ARTICULO 174, PARRAFO SEGUNDO, DE LA
LEY GENERAL DE TITULOS Y OPERACIONES DE CREDITO,
PERMITE A LAS PARTES LA LIBRE CONVENCION DE
INTERESES CON LA LIMITANTE DE QUE LOS MISMOS NO
SEAN USURARIOS. INTERPRETACION CONFORME CON LA
CONSTITUCION [ABANDONO DE LA JURISPRUDENCIA
1a./J. 132/2012 (10a.) Y DE LA TESIS AISLADA 1a.
CCLX1V/2012 (10a.)]. Una nueva reflexion sobre el tema del
interés usurario en la suscripcion de un pagaré, conduce a
esta Sala a apartarse de los criterios sostenidos en las tesis
1a./J. 132/2012 (10a.), asi como 1a. CCLXIV/2012 (10a.), en
virtud de que en su elaboracion se equiparé el interés
usurario con el interés lesivo, lo que provocé que se
estimara que los requisitos procesales y sustantivos que
rigen para hacer valer la lesibn como Vvicio del
consentimiento, se aplicaran también para que pudiera
operar la norma constitucional consistente en que la ley
debe prohibir la usura como forma de explotacion del
hombre por el hombre; cuando esta uUltima se encuentra
inmersa en la gama de derechos humanos respecto de los
cuales el articulo 1o. constitucional ordena que todas las
autoridades, en el ambito de sus competencias, tienen la
obligacion de promover, respetar, proteger y garantizar. Asi,
resulta que el articulo 21, apartado 3, de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos, prevé la usura como
una forma de explotacion del hombre por el hombre, como
fenémeno contrario al derecho humano de propiedad, lo que
se considera que ocurre cuando una persona obtiene en
provecho propio y de modo abusivo sobre la propiedad de
otra, un interés excesivo derivado de un préstamo; pero
ademas, dispone que la ley debe prohibir la usura. Por lo
anterior, esta Primera Sala estima que el articulo 174, parrafo
segundo, de la Ley General de Titulos y Operaciones de
Crédito, que prevé que en el pagaré el rédito y los intereses
que deban cubrirse se pactaran por las partes, y sélo ante la
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falta de tal pacto, operara el tipo legal, permite una
interpretacion conforme con la Constitucion General y, por
ende, ese contenido normativo debe interpretarse en el
sentido de que la permisién de acordar intereses tiene como
limite que una parte no obtenga en provecho propio y de
modo abusivo sobre la propiedad de la otra, un interés
excesivo derivado de un préstamo; destacando que la
adecuacioén constitucional del precepto legal indicado, no
s6lo permite que los gobernados conserven la facultad de
fijar los réditos e intereses que no sean usurarios al
suscribir pagarés, sino que ademads, confiere al juzgador la
facultad para que, al ocuparse de analizar la litis sobre el
reclamo de intereses pactados en un pagaré y al determinar
la condena conducente (en su caso), aplique de oficio el
articulo 174 indicado acorde con el contenido
constitucionalmente valido de ese precepto y a la luz de las
condiciones particulares y elementos de conviccién con que
se cuente en cada caso, a fin de que el citado articulo no
pueda servir de fundamento para dictar una condena al pago
de intereses mediante la cual una parte obtenga en provecho
propio y de modo abusivo sobre la propiedad de su contrario
un interés excesivo derivado de un préstamo. Asi, para el
caso de que el interés pactado en el pagaré, genere
conviccion en el juzgador de que es notoriamente excesivo y
usurario acorde con las circunstancias particulares del caso
y las constancias de actuaciones, aquél debe proceder de
oficio a inhibir esa condicion usuraria apartandose del
contenido del interés pactado, para fijar la condena
respectiva sobre una tasa de interés reducida
prudencialmente que no resulte excesiva, mediante Ila
apreciacion de oficio y de forma razonada y motivada de las
mismas circunstancias particulares del caso y de las
constancias de actuaciones que validamente tenga a la vista
el juzgador al momento de resolver.”

Corresponde al juzgador que conozca la litis relacionada con
el reclamo del pago de intereses pactados, la atribucion de analizar
de oficio para la condena, la tasa pactada pero solo si mediante su
aplicacion y acorde con las circunstancias particulares y propias del
caso concreto controvertido y de los elementos que obren en autos,
no provoque que una parte obtenga en provecho propio y de modo
abusivo sobre la propiedad de otro un interés excesivo derivado de

un préstamo.

Por su parte, el articulo 174 parrafo segundo de la Ley
General de Titulos y Operaciones de Crédito, dispone que el calculo
de intereses se cubrira conforme a lo pactado por las partes y sélo a
falta de ello, operara el tipo legal, dispositivo que ha sido materia de
interpretacién por parte de la Primera Sala de nuestro mas Alto
Tribunal, en la jurisprudencia 47/2014, visible en la pagina 402 del

Libro 7, Junio de 2014, Tomo |, Décima Epoca, de la Gaceta del



GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL

Semanario Judicial de la Federacion, cuyo rubro y texto a la letra

dice:

“PAGARE. SI EL JUZGADOR ADVIERTE QUE LA TASA DE
INTERESES PACTADA CON BASE EN EL ARTICULO 174,
PARRAFO SEGUNDO, DE LA LEY GENERAL DE TITULOS Y
OPERACIONES DE CREDITO ES NOTORIAMENTE
USURARIA PUEDE, DE OFICIO, REDUCIRLA
PRUDENCIALMENTE. EI parrafo segundo del citado
precepto permite una interpretacion conforme con Ia
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, al
prever que en el pagaré el rédito y los intereses que deban
cubrirse se pactaran por las partes, y so6lo ante la falta de tal
pacto, operara el tipo legal; pues ese contenido normativo
debe interpretarse en el sentido de que la permision de
acordar intereses no es ilimitada, sino que tiene como limite
que una parte no obtenga en provecho propio y de modo
abusivo sobre la propiedad de la otra, un interés excesivo
derivado de un préstamo. Asi, el juzgador que resuelve la
litis sobre el reclamo de intereses pactados en un pagaré,
para determinar la condena conducente (en su caso), debe
aplicar de oficio el referido articulo 174, acorde con el
contenido constitucionalmente valido de ese precepto y a la
luz de las condiciones particulares y los elementos de
conviccién con que se cuente en cada caso, para que dicho
numeral no pueda servir de fundamento para dictar una
condena al pago de intereses usurarios, por lo que si el
juzgador adquiere conviccién de oficio de que el pacto de
intereses es notoriamente usurario acorde con las
circunstancias particulares del caso y las constancias de
actuaciones, entonces debe proceder, también de oficio, a
inhibir esa condicién usuraria apartandose del contenido del
interés pactado, para fijar la condena respectiva sobre una
tasa de interés reducida prudencialmente para que no
resulte excesiva, mediante la apreciacion razonada, fundada
y motivada, y con base en las circunstancias particulares del
caso y de las constancias de actuaciones que validamente
tenga a la vista al momento de resolver. Ahora bien, cabe
destacar que constituyen parametros guia para evaluar
objetivamente el cardcter notoriamente excesivo de una tasa
de interés -si de las constancias de actuaciones se aprecian
los elementos de conviccién respectivos- los siguientes: a)
el tipo de relacién existente entre las partes; b) la calidad de
los sujetos que intervienen en la suscripcién del pagaré y si
la actividad del acreedor se encuentra regulada; c) el destino
o finalidad del crédito; d) el monto del crédito; e) el plazo del
crédito; f) la existencia de garantias para el pago del crédito;
g) las tasas de interés de las instituciones bancarias para
operaciones similares a las que se analizan, cuya
apreciacion unicamente constituye un parametro de
referencia; h) la variaciéon del indice inflacionario nacional
durante la vida real del adeudo; i) las condiciones del
mercado; y, j) otras cuestiones que generen conviccién en el
juzgador. Lo anterior, sobre la base de que tales
circunstancias puede apreciarlas el juzgador (solamente si
de las constancias de actuaciones obra validamente prueba
de ellos) para aumentar o disminuir lo estricto de Ila
calificacion de una tasa como notoriamente excesiva;
andlisis que, ademas, debe complementarse con Ia
evaluacion del elemento subjetivo a partir de la apreciacion
sobre la existencia o no, de alguna situacion de
vulnerabilidad o desventaja del deudor en relacion con el
acreedor.”
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De dicho criterio, resalta la interpretacién relacionada con la
permision de acordar intereses, asi como los parametros guia que
deberan considerarse para evaluar objetivamente el caracter
notoriamente excesivo de una tasa de interés, haciéndose hincapié
conforme a dicho criterio, que ésta facultad no es ilimitada, sino que
tiene como limite, que una parte no obtenga, en provecho propio y de
modo abusivo sobre la propiedad de otra, un interés excesivo
derivado de un préstamo; asi las cosas, considerando que la
autoridad judicial tiene la facultad y la obligacion de proteger vy
garantizar oficiosamente el derecho humano de la parte demandada
a no sufrir usura, de conformidad con el articulo 1° parrafo tercero de
la Constitucion Federal y del diverso 21 punto 3 de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos, éste drgano jurisdiccional
considera necesario analizar de oficio a la luz de las condiciones
particulares y los elementos de conviccion con que se cuente en
cada caso, si el pacto de intereses es usurario, esto aun y cuando no
lo haya solicitado la parte demandada pues la autoridad jurisdiccional
debe adquirir conviccién de oficio respecto de si el pacto de intereses
es 0 no usurario, acorde con las circunstancias particulares del caso
y las constancias de actuaciones, y para el caso de que lo fuere,
debe proceder, también de oficio a inhabilitar esta condicion usuraria
apartandose del contenido del interés pactado, para fijar la condena

respectiva sobre una tasa de interés reducida.

Por tanto, con base en lo anteriormente manifestado, quien
esto resuelve, utilizara como criterio orientador las jurisprudencias
invocadas en lineas anteriores para determinar si la tasa del 8%
(ocho por ciento) mensual, resulta usuraria, por lo que se procede

a analizar las circunstancias del caso que nos ocupa.

En primer término es preciso sefalar que en todo acto de
comercio quien realiza un crédito o préstamo tiene el derecho de
recibir una retribucion econémica por el riesgo que corre y para no
dejar de percibir las ganancias que produjera su dinero en caso de
que lo tuviera invertido, de ahi que en los pagarés como en el de la
especie, pueda estipularse un rendimiento por el transcurso del

tiempo acordado para el pago del titulo, asi como un interés de tipo
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sancionatorio para el caso de que no se entregue la cantidad
prometida en la fecha de vencimiento, ésto ultimo de conformidad
con lo previsto por el articulo 362 del Coédigo de Comercio, “los
deudores que demoren en el pago de sus deudas, deberan
satisfacer desde el dia siguiente al del vencimiento, los intereses
moratorios respectivos”, sin embargo el interés que se obtiene no
debe ser mas alto que el de las tasas permitidas en el mercado, pues
de ser asi se estaria obteniendo una ganancia que no es permisible

por encontrarse fuera de los parametros legales o usos comerciales.

No pasa desapercibido que las normas de derecho interno
que regulan los intereses que deben pactarse en los pagarés son las

siguientes:

Articulo 78 del Cédigo de Comercio.- “En las
convenciones mercantiles cada uno se obliga en la manera y
términos que aparezca que quiso obligarse, sin que la
validez del acto comercial dependa de la observancia de
formalidades o requisitos determinados.”

Articulo 362 del Cédigo de Comercio.- “Los
deudores que demoren el pago de sus deudas, deberdn
satisfacer, desde el dia siguiente al del vencimiento, el
interés pactado para este caso, o en su defecto el seis por
ciento anual....”

Articulo 174 de la Ley General de Titulos y
Operaciones de Crédito: “Para los efectos del articulo 152,
el importe del pagaré comprendera los réditos caidos; el
descuento del pagaré no vencido se calculara al tipo de
interés pactado en éste, o en su defecto al tipo legal, y los
intereses moratorios se computaran al tipo estipulado para
ellos; a falta de esa estipulacion, al tipo de rédito fijado en el
documento, y en defecto de ambos, al tipo legal.”

Ahora bien, de la lectura y estudio de las constancias que
integran el presente expediente, se desprende que el tipo de
relacion existente entre las partes es un acuerdo de voluntades
entre particulares, pues no existe elemento de conviccion que
demuestre lo contrario, ya que al tenor del articulo 4° del Codigo de
Comercio las personas que accidentalmente hagan alguna operacién
de comercio aunque no son en derecho comerciantes quedan sujetos
por ella a las leyes mercantiles, y en la especie conforme al articulo
1° de la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito son cosas
mercantiles los titulos de crédito; que la calidad de los sujetos que
intervienen en la suscripcion del pagaré por cuanto hace al

acreditado es una persona fisica y el acreditante se trata también de
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una persona fisica; que el destino del crédito fue por concepto de
préstamo personal en efectivo; de igual forma del documento base
de la accion se desprende que el mismo fue suscrito por la parte
demandada ********** 3 favor de la parte actora el Licenciado
Jrrrreis an su caracter de endosatario en procuracion de ****FFxEEk
en fecha (20) veinte de marzo de dos mil veinticuatro (2024), por
el monto de $34,611.90 (treinta y cuatro mil seiscientos once
pesos 90/100 M.N); pagadero el (16) dieciséis de mayo de dos mil
veinticuatro (2024) y en caso de no efectuar el pago en la fecha
convenida se obligd a pagar intereses moratorios a razén del 8%
(ocho por ciento) mensual; de lo anterior se obtiene que el plazo

para el pago de la cantidad consignada en el titulo de crédito era de

un mes, sin_que se aprecie la existencia de garantias para el

pago del crédito. Con estos datos se tiene por acreditada la
suscripcion del pagaré, titulo de crédito base de la accion, cuyo pago
se le reclama a la parte demandada, la falta de pago a su
vencimiento y en consecuencia la generacion de los intereses

moratorios reclamados.

Por tanto, si el deudor incurre en mora al no entregar la
cantidad prometida de $34,611.90 (treinta y cuatro mil seiscientos
once pesos 90/100 M.N); en la fecha de vencimiento y la tasa de
interés fue pactada a razon del 8% (ocho por ciento) mensual,
significa que como sancién por su incumplimiento debera pagar un
importe mensual de $2,768.95 (dos mil setecientos sesenta y

ocho pesos 95/100 M. N.), que traducido a un interés anual del

96% (noventa y seis por ciento) equivalente a $33,216.00 M.N.

(treinta y tres mil doscientos dieciséis pesos 00/100 M. N.).

Ahora bien, es pertinente tomar en cuenta los parametros
que constituyen hechos notorios, como las tasas de intereses
activas para operaciones de crédito similares, como lo son las
tasas de interés interbancario, TIIE (Tasa de Interés Interbancaria de
Equilibrio), y las tasas de interés bancarias, mismas que son
difundidas mediante publicaciones impresas o electrénicas oficiales,

tales como http://www.banxico.org.mx y www.condusef.gob.mx.



http://www.banxico.org.mx/
http://www.condusef.gob.mx/
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La tasa TIIE (Tasa de Interés Interbancaria de Equilibrio) es
una tasa representativa de las operaciones de crédito entre bancos
calculada diariamente (para plazos de entre cuatro a trece semanas)
por el Banco de México con base en cotizaciones presentadas por
las instituciones bancarias mediante un mecanismo disefado para
reflejar las condiciones del mercado de dinero en moneda nacional,
mismas que en marzo del dos mil veinticuatro (2024), época de
suscripcién de la obligacion contraida por el demandado, fluctuaban
entre el 11.07 % al 11.24% mensual, segun informacién obtenida de
la pagina http:/www.banxico.org.mx/portal-mercado-

valores/index.html.

De ahi que, si en el documento base de la accion, se pactd
entre las partes un interés moratorio mensual del 8% (ocho por
ciento) que resulta ser un 96% (noventa y seis por ciento) anual,
debe decirse que dicho pacto no es usurero, ya que se encuentra
entre los parametros de interés minimo y maximo a que se ha hecho
referencia, proporcionados por la condusef mediante la pagina oficial

ya mencionada.

Por lo que ante las consideraciones se declara que HA
PROCEDIDO el presente JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL,
promovido por J********** en su caracter de endosatario en

procuracion de ********** “an contra de **********,

En consecuencia de ello, se condena a la parte demandada
ke al pago de la cantidad de $34,611.90 (treinta y cuatro mil
seiscientos once pesos 90/100 M.N) por concepto de SUERTE
PRINCIPAL.

En tal virtud, se condena a la parte demandada al pago por
concepto de Intereses Moratorios vencidos mas los que se sigan
venciendo hasta la total liquidacion del adeudo, a razén del 8%
(ocho por ciento) mensual, conforme al incidente de ejecucién y
cuantificacion que en su oportunidad se presentara; tiene aplicacion
al respecto la Tesis de Jurisprudencia sustentada en procedimiento

de contradiccion por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia
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de la Nacién, consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XIll, noviembre de 2000, pagina

236, numero de registro 190896, cuyos rubros y texto son:

“INTERESES ORDINARIOS Y MORATORIOS EN EL JUICIO
EJECUTIVO MERCANTIL. COEXISTEN Y PUEDEN DEVENGARSE
SIMULTANEAMENTE.- El articulo 362 del Cédigo de Comercio sefala que los
deudores que demoren el pago de sus deudas, deberan satisfacer, desde el
dia siguiente al del vencimiento, el interés que para ese caso se encuentre
pactado en el documento y que a falta de estipulacion, el interés sera del seis
por ciento anual; por su parte, los articulos 152, fracciéon Il y 174, parrafo
segundo, de la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito refieren, el
primero, a la accién que se ejerce por incumplimiento de pago del
documento base y determina que los intereses moratorios se fincan al tipo
legal establecido para ello, a partir del dia de su vencimiento y, el segundo, a
las opciones para la determinacion del interés moratorio del documento
cuando no se encuentre expresamente estipulado en el mismo o cuando éste
se encuentra preestablecido. Esto es, los referidos numerales en ningun
momento disponen que los intereses ordinarios y moratorios no pueden
coexistir y aunque en ellos se indica a partir de cuando habra de generarse el
interés moratorio, no se senala que con ese motivo deban dejar de generarse
los intereses normales. En estas condiciones y tomando en consideracion
que los intereses ordinarios y moratorios tienen origenes y naturaleza
juridica distintos, puesto que mientras los primeros derivan del simple
préstamo e implican la obtencién de una cantidad como ganancia por el solo
hecho de que alguien otorgé a otro una cantidad en dinero que éste
necesitaba para satisfacer sus propias necesidades; los segundos provienen
del incumplimiento en la entrega de la suma prestada y consisten en la
sancion que se impone por la entrega tardia del dinero de acuerdo con lo
pactado en el contrato, debe concluirse que ambos intereses pueden
coexistir y devengarse simultaneamente, desde el momento en que no es
devuelta la suma prestada en el término senalado y por ello, recorren juntos
un lapso hasta que sea devuelto el dinero materia del préstamo.”

Finalmente y con base en lo dispuesto por el articulo 1084,
fraccion 1ll, del Cdédigo de Comercio, debera resultar igualmente
procedente condenar al pago de costas procesales reclamados
desde el escrito inicial de demanda, al actualizarse la hipotesis
prevista por el dispositivo legal citado, pues como quedo precisado
en los considerandos precedentes, la via ejecutiva es procedente y
consecuentemente la condena al pago de las prestaciones
reclamadas a la parte demandada ante la falta de acreditacion del
cumplimiento de éstas, pues como se sefiala lineas arriba, el
cumplimiento de las obligaciones de pago corresponde
acreditarlo a la parte demandada y no el incumplimiento al actor;
tiene aplicacion al respecto la Jurisprudencia sustentada por la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
consultable en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo X, octubre de 1999, pagina 78, nimero de

registro 193144, cuyos rubros y texto son:
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“COSTAS EN JUICIOS MERCANTILES.- La fraccion lll, del articulo
1084, del Cédigo de Comercio, dispone como imperativo legal que siempre
sera condenado en costas el que fuese vencido en juicio ejecutivo y el que lo
intente si no obtuviese sentencia favorable, razén por la cual, aunque no se
hubiese formulado peticion al respecto por su contraria, el Juez de oficio
debe imponer esa sancion pues con estricto apego al principio de equidad, Ila
sola circunstancia de no haberse acreditado la procedencia de la accién
ejercida en su contra, le debe generar el derecho a que le sean cubiertas. Lo
anterior, en razén de que la materia de costas mercantiles, ademds de
constituir una excepcién al principio dispositivo que rige a las diversas
etapas procesales que conforman a esta clase de controversias judiciales,
también se rige por el sistema compensatorio o indemnizacioén obligatoria al
asi encontrarse previsto expresamente en la ley, pues lo que se persigue por
el legislador es el resarcir de las molestias, erogaciones y perjuicios
ocasionados a quien injustificadamente hubiese sido llamado a contender
ante el 6rgano jurisdiccional.”

Se concede a la parte demandada ********** ¢g| término de
CINCO DIAS contados a partir de que la presente sentencia cause

ejecutoria para que realice el pago de lo sentenciado.

De no hacerse el pago de la condena impuesta, hagase trance
y remate de los bienes que se llegasen a embargar propiedad de la
parte demandada y con su producto el pago al actor de las

prestaciones reclamadas en la demanda.

Por lo expuesto y fundado en los articulos 1321, 1322, 1324,
1325, 1327 al 1330 del Codigo de Comercio, se:-

RESUELVE

PRIMERO.- La parte actora acredité los hechos constitutivos
de su accion cambiaria directa que ejercio, en tanto que la parte
demandada no se excepciond al no haber ocurrido a contestar la

demanda.

SEGUNDO.- HA PROCEDIDO la accién cambiaria directa
ejercida en el JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL, por el Licenciado
Josa en su caracter de endosatario en procuracion de ********** an

Contra de *kkkkkkkkk
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TERCERO.- Se condena a la parte demandada ********** g
pagar a la actora la cantidad de $34,611.90 (treinta y cuatro mil
seiscientos once pesos 90/100 M.N) por concepto de suerte

principal.

CUARTO.- Se condena a la parte demandada al pago de los
intereses moratorios vencidos y los que se sigan venciendo
hasta que se realice el pago total de las prestaciones reclamadas, a
razén del 8% (ocho por ciento) mensual, causados a partir del dia
siguiente al del vencimiento del pagaré liquidable en ejecucion de

sentencia.

QUINTO.- Se condena a la parte vencida al pago de las
costas procesales, regulables en via incidental en ejecucion de

sentencia que realice el actor.

SEXTO.- Se concede a la parte demandada el término de
CINCO DIAS contados a partir de que la presente sentencia cause

ejecutoria para que realice el pago de lo sentenciado.

SEPTIMO.- De no hacerse el pago de la condena impuesta,
hagase trance y remate de los bienes que se llegasen a embargar
propiedad de la parte demandada y con su producto el pago al actor

de las prestaciones reclamadas en la demanda.

“Se hace saber a las partes que, de conformidad con el
Acuerdo 40/2018 del Consejo de la Judicatura de fecha doce de
diciembre de dos mil dieciocho, una vez concluido el presente
asunto contaran con 90 (noventa) dias para retirar los
documentos exhibidos, apercibidos de que en caso de no
hacerlo, dichos documentos seran destruidos junto con el
expediente”.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LAS PARTES vy
CUMPLASE .- Asi lo resolvi6 y firmé electrénicamente la Ciudadana
Licenciada PRISCILLA ZAFIRO PEREZ COSIO, Juez Primero de
Primera Instancia de lo Civil del Cuarto Distrito Judicial en el Estado,

actuando en forma legal asistida de la Ciudadana Licenciada
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CLAUDIA PATRICIA ESCOBEDO JAIME, Secretaria de Acuerdos,
quienes firman de manera electrénica, con base en los articulos 2,
fraccion |, y 4 de la Ley de la Firma Electronica Avanzada del Estado
de Tamaulipas, y en atencion al punto décimo octavo del acuerdo
general 15/2020 de fecha treinta (30) de julio de dos mil veinte
(2020), emitido por el Consejo de la Judicatura del Estado de

Tamaulipas; se autoriza, firma electronicamente y DA FE.-

Enseguida se publicd la resolucién en la lista del dia dentro del
expediente numero 372/2024.- CONSTE.
L'PZPC/L CPEJ/L Ale*

El Licenciado(a) ALEHTSE REYES RUIZ, Secretario Proyectista,
adscrito al JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CUARTO DISTRITO,
hago constar y certifico que este documento corresponde a una
version publica de la resolucién (nimero de la resolucion) dictada el
(JUEVES, 31 DE OCTUBRE DE 2024) por el JUEZ, constante de
(numero de fojas) fojas dtiles. Version publica a la que de
conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl,
y XXXVI; 102, 110 fraccion lll; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Tamaulipas, y trigésimo octavo, de los Lineamientos generales en
materia de clasificacion y desclasificacion de la informacién, asi
como para la elaboracion de versiones publicas; se suprimieron: (el
nombre de las partes, el de sus representantes legales, sus
domicilios, y sus demas datos generales, y seguir el listado de datos

suprimidos) informacion que se considera legalmente como
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(confidencial, sensible o reservada) por actualizarse lo sefialado en

los supuestos normativos en cita. Conste.



Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.
Version publica aprobada en la Quinta Sesion Ordinaria 2025 del Comité de Transparencia del
Poder Judicial del Estado, celebrada el 08 de mayo de 2025.



