<ADOS 17,
Y ! ,_f%‘

GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
SEGUNDA SALA COLEGIADA
CIVIL - FAMILIAR

TOCA 65/2025 1

--- RESOLUCION: (53) CINCUENTAY TRES.
--- Ciudad Victoria, Tamaulipas, a (27) veintisiete de febrero de (2025) dos

mil veinticinco.

--- VI 8 T O para resolver el Toca 65/2025, formado con motivo del
recurso de apelacién interpuesto por la parte demandada, en contra de
la sentencia del (30) treinta de septiembre del (2024) dos mil
veinticuatro, dictada por el Juez de Primera Instancia Mixto del

Décimo Distrito Judicial con residencia en Padilla, as, dentro

del expediente 266/2022, relativo al juicio Sumario™ civil sobre
alimentos definitivos promovido por ***** ki or sus propios

derechos, en contra de ***** *xwkk sk,

agravios, la sentencia impugnada, c

escrito de expresion de

0 mas consta en autos,

Y;
RESULTANDO

--- PRIMERO.- La sentencia nada concluydé con los siguientes
puntos resolutivos: 4 2
feem PRIMERO.-& DIDO EL JUICIO SUMARIO CIVIL SOBRE
TIV

ALIMENTOS DEF , promovido por Ia C. ********************************, en

contra del C. ***f* ****3 ***** "an virtud de que la parte actora acredito los hechos

constitutivos  defsudaccion y el demandado acredito no acredito sus
GUNDO_ Se CONDENA al C ***********************’ al pago
efinitiva equivalente al 30% (TREINTA POR CIENTO), con cargo

directo a la pensién y demas prestaciones que percibe como pensionado del

*kkkkkkkkhkkhkhkhkhkhkhkhkhkhkhkhkhkkhkhkhkhhhhkhkhhhhkhkhkhhhkhhhhkhkhhkhkhkhkhkhhkhhhhkhkhkhkx *kkkkkkkkkkk H
( ), cantidades

resultantes deberan de ponerse a disposicion de la C.
FrEEER e eesneessseees . de manera quincenal o en la forma o perioricidad en
la que se cubra el dicha pension jubilatoria o como militar en retiro, variando el
concepto de alimentos provisionales al de alimentos definitivos, esto en razén de
las posibilidades econdmicas del demandado, conforme a lo estatuido en los
articulos 277 y 288 del Cddigo Civil vigente en el Estado.--- TERCERO:- Por lo
tanto, tan pronto como el presente fallo terminal, sea susceptible de ejecutarse

con arreglo a la ley, girese el correspondiente oficio al Director Juridico del



E e L L L e e e e S e e T s st (************) CuyaS
)

principales oficinas se localizan en
AR KRR KRR R RRR R KRR R KRR kKRR R R o | Cjudad de MExico,
para que continue realizando los descuentos que se vienen realizando al C. *****
Freesk ek en la pension jubilatoria e incluso de todas las prestaciones que dicho
Freesseessee**recibe, por concepto de pension alimenticia, variando el concepto
de alimentos provisionales al de alimentos definitivos, por el porcentaje
equivalente al 30% (TREINTA POR CIENTO), y las cantidades que resulten
deberan de ponerse a disposicion de la C. ****xe@xxdmacieinakret de
manera quincenal o en la forma o perioricidad en la que se cubra su pensioén a
dicho ****xxxsmwwiix*o jubilado.--- CUARTO.- Ahora bien, tomando en
consideracién que la Autoridad castrense antes mencionada, tiene su domicilio,
fuera de este distrito judicial, con apoyo legal en el articulo 92 del Cédigo de
Procedimientos Civiles vigente en el Estado, se ordena girar atento exhorto al
Juez familiar de Primera Instancia que cuente con Jurisdiccién y competencia en
el domicilio de la Secretaria ~ FFrrERFEeeRmmeestees ubicado  en
Sk kb ke ok ko ok
*rERER R R SRR R R R R (O D s e |9 Giudad de México: a efecto
de que en nuestro auxilio elabore y remita el oficio que se ha ordenado, para lo
cual se reiteran las facultades legales previstas en la fraccién V, del referido
numeral, a fin de que resuelva cualquier cuestidon que se suscite para el éxito del
medio de comunicacién procesal que se ha ordenado; en consecuencia, atento el
articulo 94, fraccion lll, pongase a disposicion de la parte interesada el exhorto
de referencia, ante esta Secretaria de Acuerdos, el que le sera entregado previa
solicitud que del mismo realice a fin de que lo haga llegar a su destino, quien
tendra la obligaciéon de realizar las gestiones conducentes ante la Autoridad
exhortada, para que tan pronto como el mismo sea diligenciado a la mayor
brevedad posible lo devuelva a este H. Juzgado.--- Lo anteriormente esgrimido
bajo ningun precio constituye una afirmacién gratuita, sino que antes bien, resulta
de obvia y objetiva constatacion en el criterio jurisprudencial proclamado por el
Tribunal Constitucional de nuestra Republica Mexicana, cuyo rubro, texto y
sintesis informa:
“.. Suprema Corte de Justicia de la Nacion.-

Registro digital: 172627, Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito, Novena Epoca, Materias (s):
Civil, Tesis: XIX.20.A.C.57 C, Fuente: Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXV, Mayo de 2007,
pagina 2015, Tipo: Aislada.-

ALIMENTOS. LA PRESUNCION DE
NECESITARLOS NO TIENE EL ALCANCE DE
REVERTIR LA CARGA PROBATORIA AL DEMANDADO,
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GOBIERNO DE TAMAULIPAS CUANDO SE RECLAMAN EN FORMA RETROACTIVA

PODER JUDICIAL (LEGISLACION DEL ESTADO DE TAMAULIPAS).- De
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA conformidad con los articulos 277, 281, 286, 288, 297 y
SEGUNDA SALA COLEGIADA 298 del Codigo Civil del Estado de Tamaulipas, los

padres deben contribuir ~ econdémicamente al
sostenimiento de los hijos y la necesidad de alimentos se
presume cuando quien los reclama es incapaz de
allegarselos por si mismo, en cuyo caso, correspondera
al deudor alimentista la carga probatoria de justificar que
ha cumplido con su obligacién. Sin embargo, ello no
sucede tratandose del pago de alimentos retroactivos,
cuando quien lo exige alega que contrajo deudas para
cubrir esa necesidad, pues en este supuesto ocurre algo
parecido al derecho de repeticion que tiene un codeudor
que ha pagado el cien por ciento de la deuda, de ir a
sus coobligados, que le paguen su parte proporcion

adeudo. Por tanto, si uno de los dos padres alega®hab

necesidad no exime de la carga de la
que acredite la existencia de las deudasicontraidas a su
cargo con motivo del pago integro de It imentos, sino
que procede que asi lo demuestre,| al exigir a su
codeudor, que le retribuya la p orrespondiente de su
obligacion, pero en tal supuesto¥a no estara en juego la
subsistencia de los acreedor limentarios, sino el

interés de la parte actora porlrecuperar la parte que
correspondié a su coabliga

SEGUNDO UNAL COLEGIADO EN
MATERIAS ADMINISTRATIVA Y CIVIL DEL DECIMO
NOVENO CIRCUI

paro dirécto 445/2005. 11 de noviembre de
2005. Unanimid. e votos. Ponente: Rafael Quiroz
Soria. Secrefario: Ricardo Lépez Garcia”.

--- QUINTO.- Por las razones expuestas en la parte considerativa de
este fallo, no se special condena en gastos y costas, y en su
lugar, cada e las partes sufragara los erogados con la

tramitacion del presente sumario.-—- NOTIFIQUESE..."

--- SEGUNDO.- Notificada que fue la sentencia anterior a las partes,
inconforme la parte demandada, interpuso recurso de apelacién, el cual se
admitio en el efecto devolutivo, mediante auto de (23) veintitrés de octubre
de (2024) dos mil veinticuatro; ordenandose la remision de los autos
originales al Supremo Tribunal de Justicia del Estado para la

sustanciacion; lo que se hizo por oficio 666, del (6) seis de febrero del



(2025) dos mil veinticinco. Llegados los autos a este Tribunal, previo el
sorteo correspondiente, fueron turnados a ésta Segunda Sala Colegiada
en Materias Civil y Familiar con el oficio 692, del (5) cinco de febrero del
(2025) dos mil veinticinco, radicandose el presente toca el dia (6) seis de
febrero del referido afo, cuando se tuvo a la parte apelante expresando en
tiempo y forma los agravios que estima le causa la resolucion impugnada
mediante su escrito recibido el (17) diecisiete de octubre del (2024) dos mil

veinticuatro.

--- Asi quedaron los autos en estado de fallarse; vy,

-- CONSIDERANDO
--- PRIMERO.- Esta Segunda Sala Colegiada en Materias Civil y Familiar
del Supremo Tribunal de Justicia en el Estado, es competente para
resolver el presente recurso de apelacion, de conformidad con lo

dispuesto por los articulos 26 y 27 de la Ley Organica del Poder Judicial

del Estado.

--- SEGUNDO.- Los motivos de disenso vertidos por el autorizado de la

*kkkk kkkkkk kkkkk

parte demandada y apelante, , consisten en lo siguiente:

‘PRIMERO.- Me causa agravio la sentencia numero 117-ciento diecisiete,
de fecha 30 de Septiembre de 2024, dictada dentro del juicio que nos ocupa, por
el Juez de Primera Instancia Mixto del Décimo Distrito Judicial del Estado, porque
la resolucién recurrida viola el principio de congruencia que debe contener toda
sentencia, establecido en el articulo 113 del Cédigo de Procedimientos Civiles
vigente en el Estado, pues en el Considerando Cuarto de la ejecutoria de la cual
me duelo, determind el A quo; entre otras cosas lo siguientes:

“...se advierte que si bien no existen elementos convictivos que
demuestren a cuanto ascienden los ingresos mensuales que percibe actualmente
el C. ol okl gk como pensionado del
RRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRE R R (R | aminere  fal
situacioén no lo exime de su obligacion alimentaria puesto que en autos no quedd
demostrado que el mismo esté imposibilitado para cumplir con su obligacién

alimentaria, maxime que adujo encontrarse viviendo en un lugar diferente al
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Estado de Tamaulipas, para ser exacto en el domicilio ubicado en calle

E L e e e e e e e e T T s por ello
J 7

aunque no exista en autos medio de conviccion alguno que evidencie a cuanto
ascienden los ingresos que como pension jubilatoria recibe el obligado a
proporcionar alimentos, esta circunstancia no es obice u obstaculo para que esta
Autoridad deje de condenarlo al pago de los alimentos a los que esta obligado
legalmente frente a su sefiora esposa, cuya cuantificacion de la condena se hara
con cargo directo a la pension que recibe como
KRRRRRREERRRRRRKKRRRRRRRR R RS, o nuestro Pais, maxime que el deudor
alimentista no demostré en autos que se encuentre enfermo o incapacitado para

laborar y allegarse recursos econoémicos suficientes para [pro, ionarle una

pensiéon digna y decorosa a su hasta ahora esposa. dicha determinacion

resulta una clara violacion en dicho procedimientog'y al principio de
proporcionalidad, porque no puede determinarse %po aje de pensién
alimenticia al demandado o deudor alimentista, ntro de los autos le

correspondia a la actora la carga de la pruebaide r cuales son los ingresos

y demas prestaciones que percibe él de ado y si cuenta o no con

descuentos por pensiones alimenticias come. | e ahora se esta soslayando en
este sumario, porque no se sabe exactamenteicual es el ingreso que se percibe,
por un lado y por otro cuantos acreedores alimentistas tiene mi representado,
pues tampoco se pondero que edito en autos que tiene dos acreedoras

alimentistas hijas que estan custodia y cuidado, circunstancias estas que

tampoco desvirtué la act e'acredito con sus actas de nacimiento que las

menores con inicialesg#***** Frwwxxx que estudian en la Ciudad de México y
que se encuentran estudiando, aunado que el juez no pondero intereses superior
de estas menores que son producto del matrimonio celebrado entre las partes del
presente controvertido,' aunado también a que el deudor alimentista también lo
demando s rs@Thija C. **+eeeesssrrsrssrrmrssmnoe | circinstancia ésta que
se hizo valerien presente controvertido y que tampoco pondero el juzgador, sin
pasar desapefcibido que hay otros dos acreedores alimentistas de nombres
srRRRRRRRRRRRRRRRRRRSS Qo gnellidog FHRRRRRRRRRRRRRREE o tales circunstancias Y al no
haber girado el oficio correspondiente al
R e e (o
traduce a una violacién procesal para fijar una pension definitiva, maxime que le
corresponde acreditar a la actora el ingreso y demas prestaciones que percibe el
demandado para que se le fija una pension y ponderar el principio de
proporcionalidad, ademas no puede suplir la deficiencia de la queja a favor de la

actora.



SEGUNDO.- La ejecutoria dictada por el A quo de inferior grado causa
serios perjuicios al demandado por haber omitir los estudios socio econdémicos
entre las partes, circunstancia esta que se traduce a una VIOLACION
PROCESAL, pues en dicha sentencia en el cuarto considerando el juez entre

otras cosas lo siguiente: “...Como en este caso, del cumulo de pruebas que
obran en el expediente, asi como manifestaciones expuestas en el escrito de
demanda inicial, y del escrito contestatorio, en relacion a la situacién econémica
de las partes, sin que se hayan ordenado estudios socioeconomicos a las partes,
en razén de que no se localizo el paradero o domicilio en el que actualmente
habita dicha acreedora alimentista, y por lo que respecta al demandado al habitar
en un lugar distinto al Estado de Tamaulipas, resulto ocioso e innecesario...”;
dicho razonamiento resulta violatorio de los derechos humanos y se traduce a
una violacién procesal, aunado a la violacion del principio de equidad vy
proporcionalidad que debe prevalecer en toda sentencia donde se determine el
porcentaje de una pension alimenticia, pues de dichos estudios socioeconémicos
se analiza el entorno del acreedor alimentista y deudor alimentista, desde salud,
alimentacién, casa, dependientes, si cuentan con casa propia, gastos de los
servicios publicos tales como agua y luz entre otros, circunstancias, pero el A quo
pasd desapercibido y en lugar de mandar citar a las partes fijando dia y hora
habil para que se les practicaran dichos estudios como en todos los juzgados lo
ordenan asi, es clara violacion al procedimiento porque un juez no puede
manifestar que no se lo calizo el paradero o domicilio en el que actualmente
habite la acreedora alimentista, mucho menos que el demandado habita en un
lugar distinto al Estado de Tamaulipas, y que resultaba ocioso, eso si es una
franca violacion al buen derecho y a la aplicacion de la ley, y como ya se dijo se
debe ponderar al momento de emitir una sentencia en estos juicios de pension
los estudios socioeconémicos, y al no hacerlo asi el A quo causa un serio
perjuicio y agravio que debe ser reparado reponiendo el procedimiento.
TERCERO.- Otro de los motivos de disenso que causa la sentencia que se
recurre, la indebida valoracion de las pruebas que se aportaron, porque hace un
analisis indebido al dejar de ponderar la existencia de dos menores de edad a
saber *rerEFmwekmmeckbneer hijas de las partes y que estan a cargo del ahora
demandado, aunado a que estan estudiando y se acreditaron con las
documentales publicas que se exhibieron, y dejando el A quo de proteger el
intereses superior de dichas menores, circunstancias estas que también se
traducen en una violacion procesal y por ende debe reponerse el procedimiento
para que el A quo analice conforme a derecho dichas circunstancias y tomo en

consideracion las circunstancias de los menores de edad, para que al momento
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de emitir una nueva sentencia se pondere conforme a derecho el principio de
proporcionalidad.
CUARTO.- En la sentencia que ahora se recurre el juez pondera en su

sentencia en el considerando cuarto lo siguiente: “...Consecuentemente, de
acuerdo al...” (se transcribe)... Con dicho razonamiento y al no existir el estudio
socio economico entre las partes, indebidamente el A quo sostuvo la pension
alimenticia definitiva, del 30% (TREINTA POR CIENTO), que percibe el C. *****

*kkkkk *kkkk

, como pensionado del
kkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkhkhkkkkhkhkhkkkhkhkkkkhhhkkkkhhhkkhkkkhkkkkkkkkkkkkkkkk (******) por tales
circunstancias se trasgrede a una violacion porque no se efectuaron los estudios
socioecondmicos como se ha venido reiterando, aunado a que viela el principio

de proporcionalidad.

En ese contexto, solicito al Tribunal de Alzada, qu omento de resolver
el toca familiar, que se declare procedente el presentesa , se modifique la
resolucion impugnada, para que se repare el de e ha transgredido en

perjuicio de la demandada, mandando modi jecutoria de la que se ha

dado noticia en el ultimo parrafo del conside UARTO, y punto resolutivo

TERCERO, condenando a la parte actora de los gastos y costas que se
estan generando por mi representad

--- TERCERO.- Los argumentoside jinconformidad expuestos por el
autorizado del reo procesal e rme, **EFE kel e resultan: el 1°
(primero) esencialment@d , 'y el resto de estudio innecesario; ello,
en virtud

de los razonamientos que enseguida se
enuncian. F

--- Por cuestiGness de meétodo, técnica juridica y para una mejor
comprensi del' presente controvertido, se estima que los agravios
expuestos por el autorizado del disidente e identificados como 2°
(segundo), 3° (tercero) y 4° (cuarto) se consideran de estudio innecesario
dado lo esencialmente fundado del 1° (primero) de los expuestos.------------
--- Lo anterior se fundamenta en la ultima parte del articulo 115 del Codigo
de Procedimientos Civiles del Estado, que faculta al Tribunal para fijar el

razonamiento o proceso logico que sera la base de su determinacién, sin



quedar sobre estos puntos vinculado a las manifestaciones de las partes.--

--- El autorizado del recurrente se duele medularmente de lo siguiente:

--- 1°).- Aduce, que le causa perjuicio a su autorizante la sentencia
apelada toda vez que la misma infringe lo dispuesto en el articulo 113 del
Codigo de Procedimientos Civiles, que se refiere al principio de
congruencia que debe contener toda sentencia, puesto que el A quo

*kkkk

determiné procedente la accion alimentaria promovida por la actora
Frwwk wxkxx vulnerando el procedimiento y el principio de proporcionalidad
que rige los juicios de alimentos, debido a que estaba impedido para
establecer un porcentaje determinado en virtud de que no obra en autos
documento alguno que acredite los ingresos o percepciones que obtiene el
deudor alimentista, no obstante que era carga procesal de la accionante
justificar tal elemento; lo anterior dado que no se sabe exactamente cual
es el ingreso que percibe ni con cuantos acreedores alimentarios cuenta,
pues dicho resolutor tampoco tomo en consideracion que el demandado
justificé que cuenta con 2 (dos) acreedoras alimentarias quienes son hijas
menores de edad de los litigantes y se encuentran bajo el cuidado y
custodia del progenitor, circunstancias éstas que no fueron desvirtuadas
por la promovente, resolviendo sin ponderar su interés superior; ademas,
también se justificd que cuenta con otros 2 (dos) acreedores alimentarios

kkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkk

que son hijos del demandado de nombres ambos de
apellidos **x***xx*mwxsiixx®. y por ultimo, cuenta con la pensién a su cargo
de la hija de la actora quien fue reconocida por el deudor y de nombre
KRRKRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRROS. consecientemente sefiala, que si en la
especie el Juez de origen omitié girar oficio al

kkkkkkkkkkhkkhhhhhhhhhhkkhkkhkkhkkhkkkhkkkkkkkkkhhhhhkhkkkkhkhkkkkkkkkkkkkk (************) a fl n
)

de que informara los ingresos de su representado, ello implica una
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deudor para que se fijara una pensiéon que cumpliera con el principio de
proporcionalidad, aunado a que en la especie el juzgador estaba impedido
para suplir la deficiencia de la queja en favor de su contraria.------------------
--- Se le dice al autorizado de la parte apelante, que el agravio que
precede se califica de esencialmente fundado, atendiendo a la teoria de la

causa de pedir; ello, en el entendido que la causa d no implica

suplencia de la queja deficiente, sino comprensionide Jos planteamientos

qgue se expresan en los motivos de inconformidad rdadera finalidad

que se persigue con su exposicion, puesSms
@

lo que trae como consecuencia qu rja‘la obligacion para esta Alzada de

efialan los motivos que

originaron ese agravio, asi como los disg legales que se violaron,

examinar la cuestion planteada. l

--- En apoyo a las anterigres ideraciones, se cita la jurisprudencia

sustentada por el Tr@ legiado del Vigésimo Sexto Circuito,
an

consultable en el m

Judicial de la Federacion y su Gaceta,

Novena Epocagtomo XXVI, Noviembre de 2007, pagina 569, que dice:
“‘AG 10 LA APELACION. PARA SU ESTUDIO BASTA QUE
EN E ITO RESPECTIVO SE EXPRESE CON CLARIDAD LA

CAUSA, DE PEDIR. APLICACION ANALOGICA DE LA
JURISPRUDENCIA P./J. 68/2000 (LEGISLACION DEL ESTADO DE
BAJA CALIFORNIA SUR). El Pleno de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion al emitir la jurisprudencia P./J. 68/2000, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
XlIl, agosto de 2000, pagina 38, de rubro: "CONCEPTOS DE
VIOLACION. PARA QUE SE ESTUDIEN, BASTA CON EXPRESAR
CLARAMENTE EN LA DEMANDA DE GARANTIAS LA CAUSA DE
PEDIR.", sefald, por un lado, que los articulos 116 y 166 de la Ley de
Amparo, no establecen como requisito esencial e imprescindible que la

expresion de los conceptos de violacion se haga como un verdadero
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silogismo, siendo la premisa mayor el precepto constitucional violado, la
premisa menor los actos autoritarios reclamados y la conclusion la
contraposicion entre aquéllas y, por otro, que la demanda de amparo no
debe examinarse por sus partes aisladas, sino considerarse en su
conjunto, que es razonable que deban tenerse como conceptos de
violacion todos los razonamientos que, con tal contenido, aparezcan en
la demanda, aunque no estén en el capitulo relativo y aunque no
guarden un apego estricto a la forma légica del silogismo, sino que sera
suficiente que en alguna parte del escrito se exprese con claridad la
causa de pedir, sefialandose cual es la lesidon o agravio que el quejoso
estima le causa el acto, resoluciéon o ley impugnada y los motivos que
originaron ese agravio, para que el Juez de amparo deba examinarlo; en
esas condiciones, la obligacion que el articulo 80 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Estado de Baja California Sur vigente,
impone a los Magistrados del Tribunal Superior de Justicia de esta
entidad federativa, para resolver de forma clara, precisa y congruente
las pretensiones deducidas oportunamente, decidiendo todos los puntos
litigiosos que hayan sido objeto del debate, a fin de resolver la cuestion
efectivamente planteada, presenta situacion analoga a la analizada por
el Pleno del Maximo Tribunal del pais en el criterio jurisprudencial de
mérito; de ahi que para que el érgano jurisdiccional en la sentencia
dictada en segunda instancia, resuelva la pretension del recurrente,
basta con que en los agravios se exprese con claridad la causa de pedir,
maxime que la referida codificacion adjetiva, en sus numerales 671 al
697, que prevén los requisitos para la tramitacién del recurso de
apelacion, no sefala exigencia técnica-juridica alguna en la redaccion
de los agravios, por parte del inconforme; sin embargo, debe precisarse
que la existencia de la causa de pedir no implica que los recurrentes se
limiten a realizar meras afirmaciones sin sustento o fundamento, pues
es obvio que a ellos corresponde (salvo en los supuestos legales de
suplencia de la queja) exponer razonadamente el porqué estiman
ilegales las determinaciones que reclaman o recurren, supuesto en el
que si se podran declarar inoperantes los motivos de disenso.”

--- Esto es asi, debido a que basta imponerse de los agravios expuestos
por el autorizado del apelante para inferir, que éste pone de relieve la falta
de congruencia en el fallo recurrido y que en la especie, correspondia a la

accionante la carga de la prueba para justificar los elementos constitutivos
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que conforman la accion alimentaria intentada, lo cual se estima acertado
en virtud de las consideraciones que mas adelante se expresaran.-----------
--- En principio debemos establece, que en tratandose de alimentos, la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en el amparo
directo en revision 269/214 determind, que la naturaleza de la obligacién
alimentaria puede ser concebida desde dos vertientes: la primera, que se
refiere a que dicha obligacién emana de una relacién matrimonial o de
Frwekkwx* y encuentra su fundamento en los debere lidaridad y
asistencia mutuos de la pareja; y la segunda, a la que Surge propiamente
de la disolucion del vinculo matrimonial, la cu rinariamente ha

recibido el nombre de "pension compensa WY encuentra su razén de

ser en un deber tanto asistencial esarcitorio derivado del

desequilibrio econdémico que sue resentarse entre los conyuges al

momento de disolverse el vinculo matrimonial.

--- Por su parte, los elemento pension alimenticia cuya obligacion,

como se dijo, eman® relacion matrimonial y encuentra su
e

fundamento en losfdeb de solidaridad y asistencia mutuos de la

pareja, mismosfque encontramos en el articulo 444 del Cdédigo adjetivo

Civil, el cual dispon

“ARTI O 444.- Debera acreditarse el titulo en cuya virtud se piden, la

posibilidad de quien deba darlos y la urgencia de la medida.”

--- A decir, para la procedencia de una accion alimentaria basada en el
matrimonio se requerira, que quien la promueve demuestre: a).- El titulo
generador de la obligacion, esto es, la calidad con que se solicitan los
alimentos al deudor; b).- La posibilidad econdmica del deudor; y c).- La

necesidad de quien debe recibir los alimentos.
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--- Debiéndose solamente justificar el 1° (primero) y 2° (segundo) de
dichos elementos cuando sea la esposa quien solicite alimentos, pues en
dicha hipotesis operara en su favor la presuncion de necesitarlos siempre
y cuando se demanden con el argumento de que tiene necesidad de los
mismos porque se dedicd preponderantemente al trabajo del hogar o al
cuidado y educacion de los hijos, ya que en su matrimonio asi se
distribuyd la contribucion de los esposo, lo que se presumira cierto, y
operara en su favor la presuncion de necesidad, puesto que es un hecho
innegable que en nuestro pais, por la permanencia de los roles de género,
la mayoria de las mujeres casadas se dedican preponderantemente a los
quehaceres propios del hogar, asi como al cuidado y educacién de los
hijos, lo cual les limita sus oportunidades de desarrollarse profesional o
laboralmente, con lo que reducen notablemente la obtencién de ingresos
en comparacion con los del marido o concubino, de ahi que si se toma en
cuenta que esa necesidad tiene como antecedente la presuncion de
referencia y que se sustenta en hechos negativos atento a la distribucion
de las cargas probatorias, debe sefalarse que sera al demandado a quien
le correspondera demostrar lo contrario, es decir, que su esposa esta en
condiciones de satisfacer sus necesidades alimentarias, pues como ya se

ha sostenido con anterioridad, establecer lo contrario, seria tanto como

obligar a la acreedora a demostrar hechos negativos.
--- llustra a las anteriores consideraciones la jurisprudencia 6/2013,
emitida por la Primera Sala de nuestro Maximo Tribunal, Décima Epoca,
aprobada en sesion del 9 de enero de 2013, publicada el 10 de enero de

2013, que establece:

“ALIMENTOS ENTRE CONYUGES. LA MUJER QUE DEMANDA SU
PAGO CON EL ARGUMENTO DE QUE SE DEDICO
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GOBIERNO DE TAMAULIPAS PREPONDERANTEMENTE AL TRABAJO DEL HOGAR O AL

PODER JUDICIAL A
SUPRENDER IUDICAL A CUIDADO Y EDUCACION DE LOS HIJOS, TIENE A SU FAVOR LA
SEGUNDA SALA COLEGIADA PRESUNCION DE NECESITARLOS (LEGISLACION DEL ESTADO DE

VERACRUZ). El simple hecho de que en un juicio de alimentos, la
actora acredite tener el caracter de cényuge del demandado, es
insuficiente para presumir que tiene necesidad de ellos. Lo anterior es
asi, porque el Cdédigo Civil para el Estado de Veracruz no establece
presuncion legal alguna en ese sentido, y aun cuando su articulo 233
disponga que los coényuges deban darse alimentos, este deber

constituye una obligacion de caracter general que no hace.distincién por

razon de género, en tanto no prevé que uno de ellos icular esté

obligado a proporcionarlos; por el contrario, digha obligacién, en

términos del numeral 232 de ese cddigo, es recip demas, como el
referido articulo 233 no establece cédmo o en quéymedida los cdnyuges
deben proporcionarse alimentos, se entien stdn obligados a

otorgarlos conforme a la regla general dg"proporegionalidad prevista en el
articulo 242 del propio ordenamient @ decir, en atencién a la
posibilidad del que debe darlos y a I dad del que debe recibirlos,
situacién que se corrobora c el ulo 100 del referido codigo,
acorde con el cual los conyu deben contribuir a su alimentacion
segun sus posibilidades y ibuir la carga de esa contribucién en la
forma y proporcion q erden. Ahora bien, aun cuando dicha
necesidad no pueda, prestmirse por el simple hecho de que la actora
demuestre que co del demandado, cuando ésta demanda el
pago de alimentosicon el argumento de que tiene necesidad de ellos
porque se j[dedico preponderantemente al trabajo del hogar o al cuidado
y educacion de I0s hijos, ya que en su matrimonio asi se distribuyé la
contribucig referencia, se presume que tal argumentacion es cierta,
pues esiun hecho innegable que en México, por la permanencia de los
roles de' género, la mayoria de las mujeres casadas se dedican
preponderantemente a los quehaceres propios del hogar, asi como al
cuidado y educacion de los hijos, lo cual les limita sus oportunidades de
desarrollarse profesional o laboralmente, con lo que reducen
notablemente la obtenciéon de ingresos en comparaciéon con los del
marido; de ahi que si se toma en cuenta que esa necesidad tiene como
antecedente la presuncion de referencia y que se sustenta en hechos

negativos atento a la distribucion de las cargas probatorias, debe

concluirse que es al demandado a quien le corresponde demostrar lo
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contrario, es decir, que la actora esta en condiciones de satisfacer sus

necesidades alimentarias.”

--- Establecido lo que precede tenemos, que en la especie el Juez de

*kkkk kkkkkk kkkkk

origen determind la procedencia de la accion intentada por
y condené al demandado, ***** *x***x *x**x" 3l pago de una pensidon
alimenticia definitiva a favor de la primera, a razén del 30% (treinta por
ciento) sobre el sueldo y demas percepciones del deudor alimentario
sefalando, que la accionante habia justificado los elementos constitutivos

de su accion de la siguiente manera:

“

. En la Tesis jurisprudencial niumero Tesis: VI.30.C. J/32, Novena
Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, X, diciembre de
1999, Pagina: 641; Registro IUS numero 92,661, sustentada con el rubro:
ALIMENTOS, CARGA DE LA PRUEBA (LEGISLACION DEL ESTADO DE
PUEBLA), se ha sostenido que para la condena al pago de alimentos
definitivos, el actor debe probar la existencia de los siguientes elementos:
---- a).- El titulo o vinculo filial por el cual se piden los alimentos; ---- b).- La
necesidad de recibirlos y, ---- c).- Que se justifique la posibilidad

econdmica del demandado.

Con la salvedad de que, cuando se trate de alimentos para esposa y de
hijos como en el particular acontece al ser la esposa quien reclama
alimentos, debe justificarse unicamente el primero y tercero de los
elementos de la accion; pues la esposa y los hijos menores acorde a lo
previsto por el articulo 167 ultimo parrafo del Codigo Civil en vigor, tienen
la presuncion legal de necesitar los alimentos, por lo que es al deudor
alimentista a quien le corresponde desvirtuar dicha presuncién es decir,

probar que los acreedores no necesitan los alimentos.

Del estudio minucioso a la demanda y pruebas desahogadas en autos, se
llega a la plena CONVICCION QUE la C. ***kkkxrxrrrrrrrrrrsssssssss o gy
calidad de parte actora probé los elementos constitutivos de su accion de
reclamacion de alimentos y el C. ****xxxxwiinaiiet en su calidad de
demandado no acredito sus excepciones ni defensas, e incluso se
destaca que se desistio en su perjuicio de la EXCEPCION DE
INCOMPETENCIA DE ESTA H. AUTORIDAD, que hizo valer en su escrito

contestatario.
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Para arribar a esta conclusion, se aprecia que el primer elemento relativo
al derecho a percibir alimentos, lo acredita la demandante con la
DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en el acta de matrimonio
celebrado entre los cC. PR y
FRR e ek eeseek . cuyos  datos de registro son los siguientes:
Oficialia 01, libro 01, Acta No. 77, foja 77, fecha de registro nueve (09) de
octubre de dos mil seis (2006), expedida por el Oficial Primero del
Registro Civil del municipio de Hidalgo, Tamaulipas, documental que
adquiere pleno valor probatorio en términos de lo dispuesto por los
articulos 325 y 397 del Codigo de Procedimientos Civiles vigente en el
Estado, pues de dicha documental publica, se despre ue dado el
vinculo civil que la une con el demandado le asistegel derecho de reclamar

alimentos, en su caracter de conyuge, que la ¢eloga como dependiente

del hoy demandado, ademas guarda relacién echos de la litis y

no fue redarguidas de falsas, ni de inexac demandado, en este
sentido, se anota que la actora por defre pio reclama alimentos al
demandado, en términos de los artic , 145, 277 y 288 del Cddigo

Civil vigente en el Estado.

El segundo elemento de la ac€idon cancerniente a la necesidad de que se
proporcione alimentos, es._de irse que conforme al numeral 145 del
Caodigo Civil vigente en do, la necesidad de los alimentos se
presumira siempre, en so de la cényuge e incluso de los hijos, por
tanto, en este a al tratarse de la esposa o cényuge se concluye que
no necesita a itar ste rubro, por lo que acorde a lo estatuido por el
diverso 2744fraccion Il y 275 de la Ley Adjetiva Civil en vigor, corresponde
al demandadogla carga probatoria de demostrar que su hasta ahora
cényuge necesita los alimentos que se le reclama, carga probatoria

que umplida por el C. ***** *xxx** xxx¥* “an su calidad de enjuiciado,

quientho desvirtio la presuncion legal que tiene a su favor la C.

*kkkkkhkkEhkhhkhkhkhkhhkhrkbrhhkkhx

“Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Registro digital: 192661, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito,
Novena Epoca, Materias (s): Civil, Tesis: VI.30.C. J/32, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo X, Diciembre de

1999, pagina 641, Tipo: Jurisprudencia

ALIMENTOS, CARGA DE LA PRUEBA (LEGISLACION DEL ESTADO DE
PUEBLA).- Conforme a lo dispuesto por el articulo 1144 del Cédigo de

Procedimientos Civiles del Estado, aplicado por analogia para la condena
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al pago de alimentos definitivos, se necesita: "I. Que se exhiban
documentos comprobantes del parentesco o del matrimonio, el
testamento o el contrato en el que conste la obligacion de dar alimentos;
Il. Que se acredite la necesidad que haya de los alimentos; Ill. Que se
justifique la posibilidad econémica del demandado.". De tales elementos
se deduce que corresponde al acreedor alimenticio demostrar el primero y
el tercero, es decir, el derecho que tiene a percibir alimentos y la
posibilidad econémica que tiene el demandado para proporcionarlos; no
asi probar el segundo de dichos elementos, esto es, la necesidad que
haya de los alimentos, toda vez que tiene esa presuncion a su favor y
dejarle la carga de la prueba seria obligarlo a probar hechos negativos, lo
cual es ilégico y antijuridico, por lo que en este caso la carga de la prueba

corresponde al deudor.

Ahora, en cuanto al tercer elemento concerniente a la capacidad
econdémica del C. ***** wxxdwx ww&xen su caracter de demandado, al
iniciarse el procedimiento, la promovente refiri6 que el deudor es
DENSIONAUO el  ****HHHHARRRRRRRRRRRRRRR R
(FrrxeEee - lo que incluso quedd acreditado en razén de que el
demandado al contestar la demanda adujo que a sus haberes vy
sobrehaberes se le estaban realizando varios descuentos por concepto de
pension alimenticia, o que se alza como una confesiébn expresa en
términos del digito 306 del Catalogo del Proceder de la materia vigente en
el Estado, por lo que sin lugar a dudas se tiene por justificada la
capacidad econdmica del demandado a la que alude el diverso numeral

288 del mismo ordenamiento legal.

Bajo tales consideraciones, se advierte que si bien no existen elementos
convictivos que demuestren a cuanto ascienden los ingresos mensuales
que percibe actualmente el C. ***** *xx*** wx* " como pensionado del
Sk bk kb ko ko (rrerrrrrrr
empero, tal situacion no lo exime de su obligacion alimentaria puesto que
en autos no quedd demostrado que el mismo esté imposibilitado para
cumplir con su obligacion alimentaria, maxime que adujo encontrarse
viviendo en un lugar diferente al Estado de Tamaulipas, para ser exacto
en el domicilio ubicado en calle
RRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRRREE R RRRRRRRRRRRRE D01 |0,
aunque no exista en autos medio de conviccion alguno que evidencie a

cuanto ascienden los ingresos que como pensién jubilatoria recibe el
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obligado a proporcionar alimentos, esta circunstancia no es o&bice u
obstaculo para que esta Autoridad deje de condenarlo al pago de los
alimentos a los que esta obligado legalmente frente a su sefiora esposa,
cuya cuantificacion de la condena se hara con cargo directo a la pensién
QUE recibe COMQ *rrrkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkRRRRRRRS o Nuestro Pais,
maxime que el deudor alimentista no demostré en autos que se encuentre
enfermo o incapacitado para laborar y allegarse recursos econdémicos
suficientes para proporcionarle una pension digna y decorosa a su hasta

ahora esposa.”
--- A decir, de acuerdo a las consideraciones expue por el Juez

primigenio, la accionante demostré el primer ele de la accion

'V

intentada, es decir, el titulo generador de la obligacién, esto es, la

calidad con la que solicité los alimentos a car udor, con:

 La documental publica consister acta del matrimonio

*kkkk kkkkkk kkkkk *kkkkk kkkkk

celebrado entre , cuyos datos de

registro son: Oficialia **, libfo **, Acta numero 77, foja 77 con fecha
de registro del (9) n octubre de (2006) dos mil seis,
expedida por el Ofic imero del Registro Civil del Municipio de

FexExRx*Tamaulipas:

--- Por lo que h al segundo elemento de la accion alimenticia, esto es,
la necesidad de recibir alimentos, ésta se habia justificado de la

siguiente

* Que conforme a lo dispuesto en el articulo 145 del Cédigo Civil, la
necesidad de los alimentos se presumia siempre que la cényuge o
los hijos los solicitaran, por tanto, al ser la accionante la esposa de
la parte demandada se concluia que no requeria demostrar dicho
elemento, trasladandole la carga de la prueba al reo procesal para
que éste demostrara que su esposa no requeria alimentos, lo que

no fue demostrado por el deudor.
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--- En relacion al tercer elemento de la accion intentada, o sea, la

posibilidad econémica con la que cuenta el deudor, dicho elemento

habia quedado demostrado de la siguiente forma:

Que si bien no existian elementos de conviccién que demostraran a
cuanto ascendian los ingresos mensuales del deudor como
pensionado del
ek ek ek ek ek ek ko ek ek ek

(FrEemeere) ello no lo eximia de su obligacién alimentaria puesto
que no habia sido justificado en autos que estuviera imposibilitado
para cumplir con su obligacién, es decir, enfermo o incapacitado
para laborar y allegarse de recursos econdmicos suficientes para
proporcionar una pension digna y decorosa a su esposa, por lo que
dicha pension seria descontada de aquella que recibe como

jubilado de las fuerzas armadas.

Aunado a lo anterior establecio, que en la especie no se ordenaron
estudios socioecondmicos a las partes, debido a que no se localizé
el domicilio en que actualmente habitaba la acreedora; y en relaciéon
con el demandado, al habitar en un lugar distinto al Estado de
Tamaulipas, resultaba ocioso e innecesario porque éste estaba
obligado a suministrar alimentos, ademas, que del analisis de los
autos se advertia que pertenecian a la clase media, que vivian de
los ingresos del deudor, y sefialdé todos los rubros que conforman

los alimentos.

--- Como se puede ver de las actuaciones que preceden, asiste razon a la

parte apelante cuando sostiene que la sentencia infringe en su perjuicio el

principio de congruencia, el cual puede ser entendido desde dos
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vertientes, congruencia interna y externa; la primera impone al resolutor la
obligacion de emitir en la sentencia, argumentos que sean coherentes y no

contradictorios; y la segunda, dispone que en la resolucion se deben

tomar en cuenta los argumentos emitidos por las partes, tanto en la
demanda como en la contestacion, asi como las diversas pruebas y

constancias que obran en el juicio.

--- Sirve de apoyo a lo anterior, la tesis aislada sustentada por el Segundo
Tribunal Colegiado del Vigésimo Primer Circuito, con jstro digital
198165, visible en el Semanario Judicial de la Federacion'y su Gaceta,
Tomo VI, Tesis: XXI.2°. 12K, Novena Epoca, ago 997, de rubro y

texto:

“SENTENCIA. CONGRUENCIA INTER EXTERNA. El principio de
congruencia que debe regir en t sentencia estriba en que ésta debe

dictarse en concordancia con la manda y con la contestacion

formuladas por las partes, vy e no contenga resoluciones ni
afirmaciones que se contr ntre si. El primer aspecto constituye
la congruencia externa segundo, la interna. En la especie, la
incongruencia rec da corresponde a la llamada interna, puesto que
se sefalan ¢ eta e las partes de la sentencia de segunda

instancia q se estiman contradictorias entre si, afirmandose que
mientras unagparte se tuvo por no acreditada la personalidad del
demandad r consiguiente, se declararon insubsistentes todas las

presentadas en el procedimiento por dicha parte, en otro

pruebas que especificamente fueron ofrecidas y, por ende, presentadas
por dicha persona; luego, esto constituye una infraccion al principio de
congruencia que debe regir en toda sentencia.”

--- En ese sentido tenemos, que el principio de congruencia debe regir en
todas las actuaciones judiciales y estriba, en que al resolver las
controversias se realice atento a lo planteado por las partes, sin omitir ni
afadir cuestiones no hechas valer; entonces, al advertirse de las

actuaciones procesales que no se resolvié acorde a las cargas procesales
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de las partes, no obstante que era su obligacidn hacerlo, es que se estima
que en la especie se violentd el principio de congruencia en contra del

accionante.

--- En apoyo a las anteriores consideraciones se cita la jurisprudencia
consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Pagina: 764, Tomo: VIII, Agosto de 1998, Tesis: .10.A. J/9, Novena Epoca,
Instancia: Primer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer

Circuito, bajo el siguiente rubro y texto:

‘PRINCIPIO DE CONGRUENCIA. QUE DEBE PREVALECER EN
TODA RESOLUCION JUDICIAL. En todo procedimiento judicial debe
cuidarse que se cumpla con el principio de congruencia al resolver la
controversia planteada, que en esencia esta referido a que la sentencia
sea congruente no solo consigo misma sino también con la litis, lo cual
estriba en que al resolverse dicha controversia se haga atendiendo a lo
planteado por las partes, sin omitir nada ni afiadir cuestiones no hechas
valer, ni contener consideraciones contrarias entre si o con los puntos

resolutivos.”

--- Esto es asi, pues en términos de lo dispuesto en la primera parte del

articulo 273 del Codigo Adjetivo Civil, que a la letra dice:

“ARTICULO 273.- El actor debe probar los hechos constitutivos de su

accién y el reo los de sus excepciones;...”,

--- Correspondia a la actora demostrar los elementos que constituyen la
accion que intenta, es decir, justificar fehacientemente la existencia del
matrimonio como el titulo que daba origen a la obligacién alimentaria a
su favor, lo que asi hizo con el acta respectiva; asi como la posibilidad
del que debe dar alimentos, lo cual no hizo; y la necesidad del que
debe recibirlos, lo que tampoco llevé a cabo; lo anterior, pues como se
expuso con anterioridad, solamente en aquellos casos en donde la esposa
demanda alimentos con el argumento de que tiene necesidad de los

mismos, porque se dedico preponderantemente al trabajo del hogar o al
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cuidado y educacion de los hijos, ya que en su matrimonio asi se

distribuyd la contribucion de los esposos, se presumira cierto, y operara en

su favor la presuncién de necesidad.
--- Asi, del escrito inicial de demanda se infiere, que la accionante solicitd
el pago de una pensién alimenticia porque su esposo dejé de suministrarle
lo necesario para vivir, no obstante que renuncid a su trabajo para
trasladarse a vivir con éste a otra ciudad y al no haberle cumplido, tuvo
que regresar a su domicilio conyugal sin que a a hubiera

encontrado trabajo, como se vera de la siguiente transcripci

i pleo y me iba con

el ya no tendria necesidad de trabajar puesto ‘que e 'se encargaria de cubrir
Il

esposo, la suscrita renuncié

implica; asi las cosas, y
tomando en consideracion la propuést
a mi empleo y nos fuimos al E €xico a que mi esposo probara
suerte como él lo deseaba. Sin gmbarg@o, ya estando alla cuando la suscrita
le solicitaba que me OrCi a lo necesario para cubrir mis
necesidades de alimento y que ello implica, él me respondia que él

no tenia por qué estarm orcionando siempre los recurso para cubrir

mis necesidades y todo lo que ello implica, y que la suscrita no

constaba con rsos“econdmicos para cubrir mis necesidades era mi
problema p aberjrenunciado a mi empleo (siendo que él me propuso
que renunciara ¥ asi lo hice), y esa postura motivd que la suscrita me
regresara tro domicilio conyugal desde hace aproximadamente un
afo, aquel entonces mi esposo dejo de proporcionarme lo
necesario para cubrir mis necesidades de alimentos y todo lo que ello
implica, no obstante de que a la fecha sigo sin tener empleo y el sin contar

con ingresos econdmicos suficientes para cubrir mis necesidades...”

--- Entonces, como se colige de las lineas anteriores, la accionante no
solicité alimentos a cargo de su esposo bajo la narrativa de que los
necesitaba porque se habia dedicado preponderantemente al trabajo del
hogar o al cuidado y educacion de los hijos, y ante ello, correspondia a

dicha promovente la carga de la prueba para justificar sus necesidades y
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las posibilidades reales o mas aproximadas del deudor, lo cual no fue asi;
sin que en la especie el Juez de primera instancia pudiera suplir en
beneficio de la accionante las deficiencias en el procedimiento, como lo
senald el autorizado del apelante, puesto que, si bien es cierto nos
encontramos en un juicio que versa sobre materia familiar, en virtud de
que se pretende la fijacion del monto de una pension alimenticia definitiva,
y que segun lo dispuesto por el numeral 1°. del Cédigo de Procedimientos

Civiles, que a la letra dice:

“ARTICULO 1.- ... En las cuestiones de orden familiar, y sin alterar el
principio de igualdad y equidad procesal entre las partes, el Juez suplira
de oficio sus deficiencias sobre la base de proteger el interés de la
familia, mirando siempre por lo que mas favorezca a los adultos

mayores en estado de necesidad, menores e incapaces.”

--- Los asuntos que traten de ésta materia no pueden considerarse de
estricto derecho, sino que se obliga al juzgador a suplir deficiencias,
mirando siempre por el interés superior de menores e incapaces, o de
adultos mayores en estado de necesidad, también debe esgrimirse, que
en la especie no nos encontramos ante tal supuesto de suplir, de oficio,
una deficiencia en favor de la promovente al tratarse de una persona de
aproximadamente 56 (cincuenta y seis) afios de edad, que no justificd
tener alguna enfermedad o discapacidad fisica o de otra indole que la

imposibilite desempefar un empleo; consecuentemente, resulta

esencialmente fundado el agravio analizado.
--- Asi, en congruencia con los razonamientos que preceden, se resuelve
el recurso de apelacién a que el presente toca se refiere, y se declara que
el 1° (primero) de los agravios expuestos por el autorizado del demandado

*kkkk khkkkhkk kkkkk

y recurrente, , ahora apelante, ha resultado: esencialmente

fundado; y de estudio innecesario los identificados como 2° (segundo), 3°
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(tercero) y 4° (cuarto), por lo que en términos de la disposicion prevista en
el articulo 926, parrafo primero del Codigo de Procedimientos Civiles, se
debera revocar la sentencia que da materia al presente recurso, dictada el
(380) treinta de septiembre de (2024) dos mil veinticuatro, dentro del
expediente 00266/2022 relativo al juicio sumario civil sobre alimentos
definitivos, promovido ante el Juez de Primera Instancia Mixto del Décimo

Distrito Judicial, con residencia en Padilla, Tamaulipas, a fin de determinar:

que NO HA PROCEDIDO el juicio sumario civil sobre al definitivos

IncoadO por *hkkhkkkkkkkkkkhkkkhkhkhkhkhkhkhkhkkkhkkkkkk en Contra * * % *k%k kkkkk por
u 3 % i u

lo e se debera absolver al reo procesal de taciones e le

fueron solicitadas; asi como ordenar lamcancelacion de la pension
provisional fijada a razén del 30% (tr. iciento) sobre el sueldo y
demas percepciones del deudor; y denarse a la accionante al pago de
las costas y los gastos procesales; ello'es asi, debido a que cuando se
intenta una accién de cond ésta resulte improcedente, o sea,
opuesta a los interes@u n la promueve, el pago de las costas
procesales correra c de quien resulte vencido; lo anterior,
atendiendo a la teoria del vencimiento prevista en el numeral 130 del
Cdédigo Procesal, Civil, mismo que dispone que en los juicios que versen

sobre acci condena, las costas seran a cargo de la parte vencida,

como se advierte de su literalidad, el cual se cita a continuacion:

“ARTICULO 130.- En las sentencias que se dicten en los juicios que
versen sobre acciones de condena; las cosas seran a cargo de la parte
o si fueren varias las partes vencidas, la condena en costas afectara a

todas ellas proporcionalmente al interés que tengan en la causa.”

--- En ese sentido, si en la especie el apelante promovié una accién de
condena, puesto que de sus pretensiones se colige, que solicitd a cargo

de su contraria:



24

“...A).- El pago de una pension alimenticia, equivalente al 40% del sueldo y
demas prestaciones que percibe el demandado como pensionado del
R G M Y Yo o
que debe comprender préstamos en efectivo, aguinaldo, bonos
alimenticios, compensaciones, fondo de ahorro del trabajador,
liquidaciones, y todo cuanto tenga que ver con el salario y prestaciones,
tanto ordinarias, como extraordinarias, o de cualquier otra naturaleza que

produzca su fuente de ingresos...”

--- Misma que resultd improcedente, por ello, se debera condenar a la

promovente al pago de las costas y los gastos procesales generados por

la tramitacién del presente procedimiento.

--- En apoyo al razonamiento anterior, se cita por analogia por referirse a

la compraventa, la tesis aislada emitida por la Tercera Sala de nuestro

mas Alto Tribunal, consultable en el Semanario Judicial de la Federacion,

Sexta Epoca, Volumen XLIX, Cuarta Parte, pagina 32, que sefala lo

siguiente:

“COSTAS. ACCIONES DE CONDENA (LEGISLACION DEL ESTADO
DE SONORA).- Si se dedujo una accion declarativa de ineficacia de la
escritura de compraventa, impugnada por violacion del derecho del
tanto, y también se ejercitdé la accion de condena al otorgamiento de
una escritura en los mismos términos y condiciones propaladas con el
comprador primitivo, con obligacién de pagar el precio al extenderse
dicha escritura, es obvio que la primera de las acciones citadas o sea la
declarativa, queda absorbida por la segunda, que es de condena.
Consiguientemente, sobre la regla del articulo 81 del Codigo de
Procedimientos Civiles, aplicable a las sentencias declarativas vy
constitutivas, que se rige por el principio de la temeridad, prevalece la
del articulo 80 que sigue la teoria del vencimiento y previene que "en las
sentencias que se dicten en los juicios que versen sobre acciones de
condena, los gastos y costas seran a cargo de la parte o partes a

quienes la sentencia fuera adversa".

--- Se considerd innecesario pronunciarse respecto al total de los agravios

expresados por el autorizado de la parte demandada y recurrente,

*kkkk

rrwmex e, dado lo esencialmente fundado del 1° (primero) de éstos que
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trajo como consecuencia la revocacion del fallo con el que se

inconforman.

--- Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en los articulos 926,

927, 928, 931, 936, 937, 939, 946, 949 y demas relativos del Cédigo de

Procedimientos Civiles del Estado, se resuelve:
--- PRIMERO.- Ha resultado esencialmente fundado el 1° (primero) y de
estudio innecesario el resto de los motivos de inconformidad vertidos por

*kkkk k% *%

el autorizado de la parte demandada y apelante, ", en contra
de la sentencia numero (117) ciento diecisiete, digtada®el*(30) treinta de
septiembre de (2024) dos mil veinticuatro, dictadagd del expediente

00266/2022 relativo al juicio sumario Ccivi

promovido por ***** *xxxks xkkx ante el

e alimentos definitivos,

rimera Instancia Mixto del
Décimo Distrito Judicial, con resid Padilla, Tamaulipas; por lo que

consecuentemente: ‘

--- SEGUNDO Se revoca#y sejgdeja sin efecto la sentencia de primera

instancia, la cual fue i a por medio del recurso de apelacion que

ahora se resuelv n su lugar se dicta una nueva en los términos

siguientes:

ERONE La actora *<*** *xxxkx wixx . NO ACREDITO los
eleme constitutivos en que descansa su accién alimentaria; y el reo
procesaly ***** *xxxxk wwxkk justificd sus excepciones; consecuentemente:
- SEGUNDO.- NO HA PROCEDIDO el juicio sumario civil sobre
alimentos definitivos promovido por ***** #*xxxk xxkkx” por sus propios
derechos, en contra de ***** **xx*k wxxkx- y ante ello: - TERCERO.- Se
absuelve al demandado, ***** ***xx* x*&%x " de las prestaciones que les
fueron solicitadas por su contraparte; asi como también:- CUARTO.- Se
deja sin efecto la pension alimenticia provisional previamente decretada
mediante auto del de fecha (17) diecisiete de noviembre de (2022),
dictado en el expediente 253/2022, relativo a providencias precautorias

sobre alimentos provisionales, a razon del 30% (treinta por ciento)
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sobre el sueldo y demas percepciones del deudor, ***** *x*&kx *xx%% por

lo que en su oportunidad procesal, girese atento oficio al DIRECTOR

JURIDICO DEL
kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkx (************)

’
cuyas principales oficinas se localizan en

R e e T e e e e e e e T T de Ia CIUdad de

México, para que deje sin efecto dicho descuento; asi mismo: QUINTO.-
Se condena a la promovente, ***** **xxxk wxxkk " al pago de las costas y
los gastos procesales generados en la tramitacién del presente juicio,
ello, en términos de lo dispuesto en el articulo 130 del Cédigo Procesal
Civil; y por ultimo: - SEXTO.- Notifiguese a las partes que, de
conformidad con el Acuerdo 40/2018 del Consejo de la Judicatura de
fecha doce de diciembre de dos mil dieciocho, una vez concluido el
presente asunto contaran con 90 (noventa) dias para retirar los
documentos exhibidos, apercibidos de que en caso de no hacerlo,
dichos documentos seran destruidos juntos con el expediente.-
NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.-...”

--- TERCERO.- Se consideré innecesario el analisis del total de los
agravios vertidos por el autorizado de la parte demandada y recurrente, en
virtud de las manifestaciones que han quedado expuestas en la parte final

del considerando que precede.

- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.- Y en su oportunidad con
testimonio de la presente resolucidon remitase al Juzgado de su
procedencia los autos originales, archivandose el toca como asunto

concluido.

--- Asi, lo resolvio esta Segunda Sala Colegiada en Materias Civil y
Familiar del Supremo Tribunal de Justicia en el Estado, por unanimidad de
votos de los Magistrados Mauricio Guerra Martinez y Omeheira Lépez
Reyna, siendo Presidente y ponente el primero de los nombrados, quienes
actuaron con fundamento en los articulos 26 segundo parrafo y 27 fraccion

| de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado de Tamaulipas, y firman
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con la Licenciada Sandra Araceli Elias Dominguez, Secretaria de

Acuerdos que autoriza y da fe.

Lic. Mauricio Guerra Martinez.
Magistrado Presidente y Ponente.

Lic. Omeheira Lépez Rey!
Magistrada.

Q\O

Lic. Sandra Araceli Elias Demi ez.
Secretaria de Acuerdos:

A

--- Enseguida se publica en Lista de Acuerdos.- CONSTE.
L'MGM/L'OLR/L /L'LSGM/avch

El Licenciado(a) LUCERO SARAY GALVAN MARTINEZ, Secretario Proyectista,
adscrito a la SEGUNDA SALA COLEGIADA CIVIL, hago constar y certifico que este
documento corresponde a una version publica de la resolucion numero 53
(cincuenta y tres) dictada el jueves, 27 de febrero de 2025, por los MAGISTRADOS
MAURICIO GUERRA MARTINEZ Y OMEHEIRA LOPEZ REYNA, constante de 27
(veintisiete) fojas utiles. Version publica a la que de conformidad con lo previsto en

los articulos 3 fracciones XVIII, XXll, y XXXVI; 102, 110 fraccion lll; 113, 115, 117, 120
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y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica del Estado de
Tamaulipas, y trigésimo octavo, de los Lineamientos generales en materia de
clasificacion y desclasificacion de la informacion, asi como para la elaboracion de
versiones publicas; se suprimieron: los nombres de las partes, de diversos hijos
del deudor, de la fuente de trabajo del deudor y demds datos generales,
informacién que se considera legalmente como (confidencial, sensible o reservada)

por actualizarse lo sefialado en los supuestos normativos en cita. Conste.



Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
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