------- NUMERO: 157 QUATER (CIENTO CINCUENTA
Y SIETE QUATER).--------mm oo
------- Ciudad Victoria, Tamaulipas; veintitrés de febrero de
dos mil dieciochQ.--=-=nmmmmmmmmm oo
------- VIS T O para resolver de nueva cuenta el Toca

numero 138/2015, relativo al recurso de apelacion

interpuesto por la codemandada *##¥ F*scksdx ick®x contra
la sentencia de fecha veintiséis de octubre de dos mil cinco,
dictada dentro del expediente numero - *¥¥/F*%*
correspondiente al Juicio Hipotecario promovido por BBVA
BANCOMER S.A. INSTITUCION DE BANCA
MULTIPLE GRUPO FINANCIERO BBVA BANCOMER
anteriormente BANCOMER, S.A., INSTITUCION DE
BANCA MULTIPLE, GRUPO FINANCIERO, en contra de
sk sk sk sfe sk sk sfe sk sk sie sfe sk sk sk ske sk sk sfe skeoskeoske sk sk y seskeoskoskok skokeskoskokok skskoskokok ante
el Juzgado Tercero de Primera Instancia de lo Civil del
Segundo Distrito Judicial, con residencia en Altamira,
Tamaulipas; vista también la ejecutoria correspondiente a la
sesion publica de uno de febrero de dos mil dieciocho,
dictada por el H. Segundo Tribunal Colegiado en materias
Administrativa y Civil del Décimo Noveno Circuito con
residencia en esta ciudad, en el Juicio de Amparo Directo

numero 644/2016 CIVIL mediante la cual concedio el

amparo y proteccion constitucional a



e sk sfe st sk sk sfe sk st sk sk sk sk sk sk sk sk skesk s sk ko skosk POR SU PROPIO

DERECHO Y COMO REPRESENTANTE COMUN DE LA

------- PRIMERO.- Por escrito de fecha veintiséis de febrero
de dos mil cuatro BBVA BANCOMER, S.A,
INSTITUCION DE BANCA MULTIPLE GRUPO
FINANCIERO, BBVA BANCOMER, por medio de
Apoderado General para Pleitos y Cobranzas, la licenciada
JUANA CRUZ ESPINOSA, ocurri6 ante el Juez 4 quo a

demandar, en la via hipotecaria, de

s sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk ok y sekoskokosk skekokoskokok skeskeskekesk 10
s

SIUIENEE: === mmmm e oo o m o mmeeeeee

“a) La declaracion Judicial del vencimiento
anticipado del Contrato de APERTURA DE CREDITO
SIMPLE CON GARANTIA HIPOTECARIA, asi como
el CONVENIO MODIFICATORIO AL CONTRATO DE
APERTURA DE  CREDITO SIMPLE CON
REFINANCIAMIENTO DE INTERESES Y CON
GARANTIA HIPOTECARIA que sirven de fundamento
a ésta demanda...

b).- El pago de la cantidad de 193,489.61
Unidades de Inversion “UDIS” por concepto de Suerte
Principal, equivalente a la cantidad de $635,510.63
(SEISCIENTOS TREINTA Y CINCO MIL
QUINIENTOS DIEZ PESOS 63/100 MONEDA
NACIONAL), “UDIS” que al dia 11 de Septiembre del
ano 2003, tenia un valor de $3.284469 en Moneda
Nacional, por cada Unidad de Inversion, de
conformidad con el calculo y la publicacion del valor
en moneda nacional de la Unidad de Inversion
definido por el Banco de México, y publicado en el
Diario Oficial de la Federacion, en ésta misma fecha;
ello con motivo del Convenio Modificatorio al



Contrato de Apertura de Crédito Simple e hipoteca
celebrado por los demandados con mi representada.

¢).- El pago de los intereses ordinarios en
“UDIS” equivalentes en moneda nacional, vencidos
hasta el dia 11 de septiembre del 2003, de conformidad
con el calculo y la publicacion del valor en moneda
nacional de la Unidad de Inversion definido por el
Banco de México, y publicado en el Diario Oficial de
la Federacion en esa fecha.- Intereses ordinarios que
se han generado hasta el dia 11 de septiembre del anio
2003, en términos de lo establecido en la Clausula
SEPTIMA del Convenio Modificatorio al Contrato de
Apertura de Crédito Simple con refinanciamiento de
intereses y con Garantia Hiptoecaria.

d).- El pago de los Intereses Moratorios en
“UDIS” equivalentes en moneda nacional, que se han
generado hasta el dia 11 de septiembre del ario de
2003, de conformidad con el cdlculo y la publicacion
del valor en moneda nacional de la Unidad de
Inversion definido por el Banco de Meéxico, y
publicado en el Diario Oficial de la Federacion en esa
fecha.- Intereses moratorios que se ha generado hasta
el dia 11 de septiembre del aiio 2003, recalmando en
forma subsidiaria, los que se continuien generando,
hasta la total liquidacion de esta y las prestaciones
que anteceden, en términos de lo establecido en la
Clausula NOVENA del Convenio Modificatorio al
Contrato de Apertura de Crédito Simple con
refinanciamiento de intereses y con Garantia
Hipotecaria celebrado por los demandados con mi
representada.

e).- El pago de las primas de seguros erogadas
por motivo del Convenio Modificatorio al Contrato de
Apertura de Crédito Simple con refinanciamiento de
intereses y con Garantia Hipotecaria, en términos de
lo establecido en la Cldusula Décimoprimera del
convenio bdsico de la accion.

.- El pago de los gastos y honorarios
profesionales que se originen con la tramitacion y
substanciacion del presente Juicio, en términos de lo
dispuesto por el numeral 140, del Codigo de
Procedimientos Civiles Vigente en la Entidad.”

——————— El Juez de Primera Instancia, por auto del dia uno de
marzo de dos mil cuatro dio entrada a la demanda en la via 'y

forma propuesta y, con las copias de la misma, ordeno



emplazar a los demandados para que la contestaran dentro
del término de ley; **#¥# Hdsickek skksk fe declarada en
rebeldia por auto de catorce de septiembre de dos mil cuatro,
mientras que sk sk sk sk st st sfe sfe st sk ske sfe st sk ske sk skeoske sk sk skeskeoske skesk Contesté
mediante escrito de fecha veintitrés de marzo de dos mil
cuatro, oponiendo defensas y las excepciones de falta de
personalidad, falta de accion, falta de derecho y falta de
requisitos de procedibilidad y reconvino de la actora
principal: ==---===mmmm
“A). La nulidad del convenio modificatorio de
UDIS, al contrato de apertura de crédito simple, en el
que se pacta el adeudo en UDIS, que es en apoyo a
deudores, por no haberse cumplido con la finalidad
por el cual se creo, y
B). El fraccionamiento de la finca hipotecada a
efecto de que se establezca que la hipoteca es
unicamente sobre la planta baja o alta del inmueble
dado en garantia hipotecaria.”
------- La actora reconvenida dio contestacion a la demanda
instaurada en su contra a través del escrito de trece de mayo
de dos mil cinco, alegando las excepciones de falta de accion
y derecho, obscuridad en la demanda y la fundada en los
articulos 2896 del Codigo Civil para el Distrito Federal y su
correlativo 2272 del Codigo Civil para el Estado de
Tamaulipas. -------========— e
——————— Establecida la [itis, se continud con la substanciacion

del juicio por sus demas tramites legales y, con fecha

veintiséis de octubre de dos mil cinco, el Juez de Primera



Instancia dictd6 la sentencia correspondiente, la cual
concluyd con los siguientes puntos resolutivos: ---------------

“PRIMERO:- La parte actora demostro
convenientemente los hechos constitutivos de su accion,
en tanto que, la parte demandada no hizo prosperar sus
excepciones y defensas; en tal virtud, resulta ocioso
abordar al estudio de la accion reconvencional

interpuesta por el reo procesal
*************************porlOtanﬂx

SEGUNDO:- HA PROCEDIDO el Juicio
Especial  Hipotecario, promovido por la LIC.
******************ﬁ fﬂ%%kyada G@nenﬂ para
Pleitos y Cobranzas de “BBVA BANCOMER”, S.A.,
INSTITUCION DE BANCA MULTIPLE GRUPO
FINANCIERO BBVA BANCOMER en contra de

skskskskskskskskskskosksksksksksksksksksksksksksksk Y
skkskskskskskskskskosksksksksksksksksksksksksksksksksksksksksksksk. en
consecuencia.

TERCERO:- Se condena a los demandados
sk ok sk sk ok sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk ok Y

********************************fA4[pag0ckzkl

cantidad de 193,489.61 Unidades de Inversion
“UDIS”, por concepto de suerte principal, equivalente
a la cantidad de $ 635,510.63 (SEISCIENTOS
TREINTA Y CINCO MIL QUINIENTS DIEZ PESOS
63/100 M.N.), UDIS que al dia 11 de Septiembre del
ano 2003, tenia un valor de $3.284469 en moneda
nacional, por cada Unidad de Inversion, de
conformidad con el calculo y la publicacion del valor
en moneda nacional de la Unidad de Inversion definido
por el Banco de México, y publicado en el Diario
Oficial de la Federacion en esa misma fecha, ello con
motivo del Convenio Modificatorio al Contrato de
Apertura de Crédito Simple con Garantia Hipotecaria.

CUARTO:- Se condena a los demandados, al
pago de los Intereses Ordinarios en “UDIS”,
equivalentes en moneda nacional, causados desde el
dia 22 (veintidos) de Abril de 1996 (mil novecientos
noventa y seis), fecha de la celebracion del Convenio
Modificatorio al Contrato de Apertura de Crédito
Simple con Refinanciamiento de Intereses y con
Garantia Hipotecaria, hasta el dia en que los
acreditados hayan caido en mora, conforme al Estado
de Cuenta certificado por el Contador autorizado por
la Institucion Crediticia actora, y en términos de la
Clausula Séptima del Convenio Modificatorio al
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Contrato de Apertura de Crédito Simple con
Refinanciamiento de intereses y con Garantia
Hipotecaria.

QUINTO:- Se condena a la parte demandada, al
pago de los Intereses Moratorios en “UDIS”,
equivalentes en moneda nacional, generados a partir
de la fecha en que los acreditados cayeron en mora,
segun el Estado de Cuenta certificada por el Contador
autorizado por la Institucion de Crédito actora, y los
que se sigan venciendo hasta la total solucion del
adeudo, y de conformidad con el cdlculo y la
publicacion del valor en moneda nacional de la Unidad
de Inversion definido por el Banco de Meéxico, y
publicado en el Diario Oficial de la Federacion de
fecha 11 (once) de Septiembre del 2003 (dos mil tres), y
en terminos de la Clausula Novena del Instrumento
mencionado.

SEXTO.- Se condena a los reos procesales, al
pago de las primas de seguros erogadas por motivo del
Convenio en mencion, en los términos de la Cldusula
Décimaprimera del mismo.

SEPTIMO:- Se condena a los demandados, al
pago de gastos y costas del juicio, previa su regulacion
en via incidental.

OCTAVO:- Se declara judicialmente el
vencimiento anticipado del Convenio Modificatorio al
Contrato de Apertura de Crédito Simple con
Refinanciamiento de Intereses y con Garantia
Hipotecaria que sirve de fundamento a esta demanda,
de conformidad con lo pactado en la Clausula
Décimaquinta del mismo.

NOVENQO:- De conformidad con lo dispuesto
por el Articulo 30 del Codigo Adjetivo Civil, se
autoriza alLIC ************************ACtuariO
Adscrito a este Juzgado, a fin de que haga del
conocimiento de las partes el resultado de este fallo.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE...”

SEGUNDO: Es necesario indicar que el demandado

*************************, inconfome con la SentenCia

anterior, interpuso oportunamente el recurso de apelacion,

mismo que fue sustanciado ante la Tercera Sala del H.

Supremo Tribunal de Justicia en el Estado, radicandose con



el nimero de Toca 202/2006, y una vez concluidos los
tramites legales, con fecha treinta y uno de mayo del dos mil
seis, dictd la resolucion niamero 192 (CIENTO NOVENTA
Y DOS) en la que se confirmo la sentencia de primera grado.
——————— Posteriormente, la (C. Rk sk sk
compareci6 a promover Incidente de Nulidad de
Notificacion de la sentencia definitiva de fecha veintiséis de
octubre del dos mil cinco, el cual resulté improcedente en
Primera Instancia segin resolucion emitida el veintitrés de
abril del dos mil doce, sin embargo, al resolver el Recurso de
Apelacion interpuesto en contra de dicha resolucion el cual
se radico con el nimero de Toca 53/2012, la Octava Sala
Unitaria de lo Civil y Familiar de este H. Supremo Tribunal
de Justicia, determindé a través de la resolucion del
veintiocho de junio del dos mil doce, revocar la resolucion
impugnada, declarando la procedencia del Incidente de
Nulidad de Notificacion y en consecuencia la nulidad de la
notificacion efectuada por estrados el veintiuno de febrero
del dos mil seis a la demandada *#*#% Hkxcicks® sk -y por
ende las consecuencias procesales derivadas de dicha
NotificaciOn.~——-======== oo
——————— TERCERO: En tal virtud, una vez que la demandada
odsiicloloiclfosiclolaclelolaclelk fue notificada personalmente el

tres de junio del dos mil catorce de la sentencia definitiva de



fecha veintiséis de octubre del dos mil cinco en el domicilio
proporcionado por la parte actora para efectuarle el
emplazamiento, e inconforme con su resultado, interpuso el
recurso de apelacion, mismo que fue admitido en efecto
devolutivo por auto del dia diecinueve de septiembre de dos
mil catorce y del cual correspondid conocer por turno a esta
Sala Colegiada, la que, a través de su Presidencia, radico el
presente Toca en fecha cinco de marzo del presente afio, y

concluidos los tramites legales, con fecha veinticinco de

marzo de dos mil quince, dictdé la resolucion numero 157
(CIENTO CINCUENTA Y SIETE), la que concluy6 con
los siguientes puntos resolutivos: --------=====-mmmmmmmmmmmmeoo-

“---PRIMERQO.- Han resultado inoperante el primero,
e infundados el segundo, tercero y el cuarto de los
conceptos de agravio expresados por la codemandada
Rekck iclolack xekk® contra la sentencia de fecha
veintiséis de octubre de dos mil cinco, dictada dentro
del expediente numero ***/**** correspondiente al
Juicio Hipotecario promovido por BBVA BANCOMER,
anteriormente BANCOMER, S.A., INSTITUCION DE
BANCA MULTIPLE, GRUPO FINANCIERO, en
contra de sk skeoske sk skeskeoske sk sk sk skeoskeo sk sk seoskeo sk sk seoskoske sk skeoskosk y sskoskskk
oktckok okl ante el Juzgado Tercero de Primera
Instancia de lo Civil del Segundo Distrito Judicial, con
residencia en Altamira, Tamaulipas, cuyos puntos
decisorios se transcriben en el resultando primero del
presente fallo.
----SEGUNDQO.- Se confirma la sentencia a que se
alude en el resolutivo anterior y que fue impugnada
por medio del recurso que ahora se resuelve. ==----------
----TERCERQO.- Se condena a la apelante al pago de
las costas procesales erogadas por la tramitacion de
esta Segunda Instancia.
----CUARTO.- Con testimonio de esta resolucion,
devuélvase el expediente al Juzgado de su origen para




los efectos legales consiguientes y, en su oportunidad,
archivese el Toca como asunto concluido.
----Notifiquese personalmente.- .

------- CUARTO.- La demandada ***##* skkkk® skk8% no
conforme con la resolucidon anterior, promovidé demanda de
amparo directo de la que conocid por turno el H. Segundo
Tribunal Colegiado en materias Administrativa y Civil del
Décimo Noveno Circuito con residencia en esta ciudad,
radicandose bajo el namero 240/2015 CIVIL, en el cual,
transcurridos los tramites correspondientes, con fecha seis de
noviembre de dos mil quince resolvio el juicio de garantias
de que se trata, por el que concedid el amparo y proteccion
de la Justicia Federal a la quejosa y, en consecuencia €sta
autoridad dictdé la resolucion 157 BIS (CIENTO
CINCUENTA Y SIETE BIS), misma que concluy6 con los
1esolutivos S1gUIENteS:---===-========m=mm s

“-~-PRIMEROQO.-Se deja sin efecto la sentencia numero
157 (CIENTO CINCUENTA Y SIETE), dictada en los
autos del presente toca con fecha veinticinco de marzo
del dos mil quince cuyos puntos resolutivos se
transcriben en el resultando segundo de la presente
resolucion y, en su lugar, procede a dictar este nuevo
fallo.
----SEGUNDQO: Han resultado infundados los
conceptos de agravio expresados por la codemandada
ook clokiok ekl contra la sentencia de fecha
veintiseis de octubre de dos mil cinco, dictada dentro
del expediente numero ***/**** correspondiente al
Juicio Hipotecario promovido por BBVA BANCOMER,
anteriormente BANCOMER, S.A., INSTITUCION DE
BANCA MULTIPLE, GRUPO FINANCIERO, en

contra de sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk ok y kskskokok

FoAskdckok ekl ante el Juzgado Tercero de Primera
Instancia de lo Civil del Segundo Distrito Judicial, con
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residencia en Altamira, Tamaulipas, cuyos puntos
decisorios se transcriben en el resultando primero del
presente fallo.
----TERCERQO.- Se confirma la sentencia a que se
alude en el resolutivo anterior y que fue impugnada
por medio del recurso que ahora se resuelve.

----CUARTO.- Se condena a la apelante al pago de
las costas procesales erogadas por la tramitacion de
esta Segunda Instancia.
----QUINTO.- Comuniquese el dictado de este fallo al
Segundo  Tribunal  Colegiado  en  Materias
Administrativa y Civil del Décimo Noveno Circuito,
con residencia en esta ciudad, para su conocimiento y
efectos legales a que haya lugar.
----SEXTO.- Con testimonio de esta resolucion,
devuélvase el expediente al Juzgado de su origen para
los efectos legales consiguientes y, en su oportunidad,
archivese el Toca como asunto concluido.
----Notifiquese personalmente.-

»

------- QUINTO.- La demandada ¥k ke ook
nuevamente inconforme, promovid demanda de amparo
directo de la que conocid por turno el H. Segundo Tribunal
Colegiado en materias Administrativa y Civil del Décimo
Noveno Circuito con residencia en esta ciudad, radicandose
bajo el niamero 4/2016 CIVIL, y una vez transcurridos los
tramites correspondientes, con fecha veinticinco de agosto
del dos mil dieciséis resolvid el juicio de garantias de que se
trata, por el que concedid el amparo y proteccion de la
Justicia Federal a la quejosa *##¥* Haackdx dxsickk v en
consecuencia ésta autoridad dictd, el catorce de septiembre
de dos mil dieciséis, la resoluciéon 157 TER (CIENTO
CINCUENTA Y SIETE TER), misma que concluyo con

los resolutivos siguientes:-------===========mmmmmmmmmmmmeeo o
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--------------------- RESUELVE: -
----- PRIMERQO.-Se deja sin efecto la sentencia
numero 157 BIS (CIENTO CINCUENTA Y SIETE BIS),
dictada en los autos del presente toca con fecha seis de
noviembre del ano dos mil quince cuyos puntos
resolutivos se transcriben en el resultando segundo de
la presente resolucion y, en su lugar, procede a dictar
este nuevo fallo. ---------------——-———--

——————— SEGUNDO: Han resultado infundados los
conceptos de agravio expresados por la codemandada
Reltck edclolek ReekEkX contra la sentencia de fecha
veintiséis de octubre de dos mil cinco, dictada dentro
del expediente numero ***/**** correspondiente al
Juicio Hipotecario promovido por BBVA BANCOMER
S.A. INSTITUCION DE BANCA MULTIPLE GRUPO
FINANCIERO BBVA BANCOMER, anteriormente
BANCOMER, S.A., INSTITUCION DE BANCA
MULTIPLE, GRUPO FINANCIERO, en contra de
*************************y seskoskoskosk skeskoskeskokok skeskeskoksk
ante el Juzgado Tercero de Primera Instancia de lo
Civil del Segundo Distrito Judicial, con residencia en
Altamira, Tamaulipas, cuyos puntos decisorios se
transcriben en el resultando primero del presente fallo.

----- TERCERO.- Se confirma la sentencia a que se
alude en el resolutivo anterior y que fue impugnada
por medio del recurso que ahora se resuelve. ---------
----- CUARTO.- Se condena a la apelante al pago de
las costas procesales erogadas por la tramitacion de
esta Segunda Instancia. ---------------===——-=—— oo~
----- QUINTO.- Comuniquese el dictado de este fallo
al Segundo Tribunal Colegiado en Materias
Administrativa y Civil del Décimo Noveno Circuito,
con residencia en esta ciudad, para su conocimiento y
efectos legales a que haya lugar.--------------======--ooo-
——————— SEXTO.- Con testimonio de esta resolucion,
devuélvase el expediente al Juzgado de su origen para
los efectos legales consiguientes y, en su oportunidad,
archivese el Toca como asunto concluido.-----------------
------- Notifiquese personalmente.-"

------- SEXTO.- Inconforme con tal determinacion,
*************************, por su prOpiO dereChO y en
representacion de *##ds ok sckk®  promovid demanda

de amparo directo de la que conoci6 por turno el H. Segundo
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Tribunal Colegiado en materias Administrativa y Civil del
Décimo Noveno Circuito con residencia en esta ciudad,
radicandose bajo el numero 644/2016 CIVIL, en el cual, una
vez transcurridos los tramites correspondientes, con fecha
uno de febrero de dos mil dieciocho, mediante sesion
publica, se resolvio el juicio de garantias de que se trata, por
el que concedio el amparo y proteccion de la Justicia Federal
al quejoso, y, en consecuencia, requiere a ésta autoridad para
que de cumplimiento a la ejecutoria de mérito; lo que se

realiza a continuacion al tenor de los siguientes:---------------

————— PRIMERO.- El H. Segundo Tribunal Colegiado en
Materias Administrativa y Civil del Décimo Noveno
Circuito, al resolver el juicio de amparo de que se trata,
determind conceder al quejoso el amparo y proteccion de la
justicia federal, con base en los razonamientos que se
contienen en el considerando quinto, cuya parte conducente
a continuacion se transcribe: --------========mmmmmmmmmeee o

“..Dicho concepto de violacion, analizado en su
conjunto, es fundado por las razones que a
continuacion se exponen.

La causa petendi de la inconforme conlleva al
analisis de la congruencia de la sentencia reclamada.

La doctrina ubica a la congruencia como uno de
los principios que regulan la actividad del juez y de
las partes en el proceso; consiste en la obligacion del
operador juridico de analizar y resolver todos los
puntos que las partes han sometido a su consideracion
V, quienes solo resolveran esos planteamientos, para lo
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cual debe existir identidad entre lo controvertido y lo
resuelto.

En ese sentido, la mayoria de las leyes adjetivas
situan la congruencia como eje rector en el dictado de
resoluciones jurisdiccionales; en el caso, se destaca el
contenido del primer parrafo del articulo 113, en
relacion con la fraccion I, del diverso 949 del Codigo
de Procedimientos Civiles en el Estado de Tamaulipas,
que establecen:

“ARTICULO 113.- (Se transcribe)

“ARTICULO 949.- (Se transcribe)

Numerales de los que se obtiene que las
sentencias que se dicten en los asuntos del orden civil,
deben ser congruentes con la demanda, contestacion y
demas pretensiones deducidas oportunamente en el
pleito, y resolver todos los puntos que hayan sido
objeto del debate.

Por su parte, especificamente las que se dictan
en segunda instancia, deben limitarse a estudiar y
decidir sobre los agravios que haya expresado el
apelante, sin que pueda resolver cuestiones que no
fueron materia de éstos o consentidos expresamente
por las partes.

En ese sentido, la violacion al principio de
congruencia de las sentencias, puede darse en tres
vertientes.

1) Por exceder de la pretension, concediendo o
negando lo que nadie ha pedido (incongruencia por
ultra petitia).

2) Porque alguna de las pretensiones fue
sustituida por otra que no se formulo (incongruencia
por extra petitia), y

3) Cuando se omite decidir sobre alguna
pretension formulada por las partes (incongruencia
por citra petitia o inobservancia del principio de
exhaustividad).

En el caso, se estd frente a una situacion que
encuadra en el segundo de los puntos anteriores, pues
de la lectura de la sentencia reclamada se advierte que
la
autoridad responsable partio de una premisa
incorrecta, pues se pronuncio respecto a diversa
notificacion a la que se habia inconformado la
apelante, circunstancia que este tribunal colegiado
considera ilegal, por lo que merece ser reparado.

En efecto, del escrito de agravios presentado
por la demandada —aqui quejosa— se desprende que
hace argumentos tendentes a combatir la notificacion
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realizada al auto de veintiocho de marzo de dos mil
cinco, mediante el cual se ordeno la reanudacion del
procedimiento, la cual no obstante se ordeno notificar
de manera personal, se materializo a través de la
cédula de notificacion de dieciocho de abril de dos mil
cinco, que se publico en los estrados del juzgado de
origen.

Lo que sustento en el auto de siete de septiembre
de dos mil catorce, sin tomar en consideracion que en
dicho auto la notificacion que se ordeno por estrados
fue con relacion al demandado
*************************.

De igual manera, que debio notificarsele
personalmente el proveido de veinticuatro de mayo de
dos mil quince, en el cual se abrio a periodo
probatorio el juicio, sin embargo, ésta ilegalmente se
realizo por lista, al haber transcurrido mas de dos
meses sin actuar en el juicio. Es decir, la
argumentacion de la apelante iba dirigida a
controvertir las notificaciones de los autos de
veintiocho de marzo y veinticuatro de mayo de dos mil
cinco, en los que se proveyo respecto a la reanudacion
del procedimiento, y a la apertura del periodo
probatorio.

Sin embargo la Sala responsable al analizar el
contenido de los agravios de la aqui quejosa, estimo
infundados los agravios de la recurrente, senalo la
procedencia de las peticiones de nulidad de
notificaciones;, hizo una relatoria de diversas
constancias del juicio de origen, entre ellas del auto
de admision a través del cual se requirio a la
demandada para que senalara domicilio para oir y
recibir notificaciones en la ciudad, y se le apercibio
que en caso de no hacerlo las subsecuentes
notificaciones personales se le harian por medio de
cédula que se fije en los estrados del juzgado.

Indico que la demandada no comparecio a
juicio y que por tanto, por auto de catorce de
septiembre de dos mil cuatro fue declarada en
rebeldia, y en dicho auto se abrio el juicio a periodo
probatorio, el cual no obstante contener una orden de
notificacion personal, la misma se realizo por lista y
se tuvo por hecha el quince de septiembre de dos mil
cuatro, conforme a los numerales 63 y 64 del Codigo
de Procedimientos Civiles.

En tanto, también eran infundados los agravios
en relacion al auto de veintiocho de marzo de dos mil
cinco, en el que se dispuso la reanudacion del
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procedimiento, pues no obstante que su notificacion se
ordeno personal, por haberse dejado de actuar por
mas de dos meses, al no cumplir la demandada con la
prevencion de seiialar domicilio, dicha notificacion se
realizo por cédula fijada en un lugar visible del
Jjuzgado.

Lo que ademdas, indico fue realizado de esa
manera acorde al proveido de siete de septiembre de
dos mil cuatro, en el que se acordo en forma general
que la parte demandada debia notificarse en los
estrados del juzgado.

Por ultimo, que tuvo expedito su derecho de
apersonarse a juicio y deducir sus intereses porque fue
debidamente emplazada.

Lo que revela, que la Sala responsable en lugar
de pronunciarse del auto de veinticuatro de mayo de
dos mil cinco —en el cual se abrio a prueba el juicio
natural—, se pronuncio respecto del diverso de catorce
de septiembre de dos mil cuatro, en el cual si bien es
cierto se declaro en rebeldia a la aqui quejosa, y se
apertura el juicio a periodo probatorio, el mismo fue
dejado sin efectos —por lo que refiere a la apertura del
periodo probatorio— en virtud del recurso de
revocacion interpuesto por el codemandado.

Por tanto, es evidente la violacion al principio
de congruencia en su vertiente de exhaustividad, de
ahi que resulta valido concluir que el tribunal
responsable omitio cumplir con el deber que le impone
el citado articulo 949, fraccion I, del Codigo de
Procedimientos Civiles en el Estado de Tamaulipas.

Virtud a lo fundado del concepto de violacion
analizado, deviene innecesario pronunciarse sobre los
demds, dado que la peticionaria aduce cuestiones
atinentes a la forma en que la responsable abordo el
estudio de sus planteamientos relativos al alcance y
valor probatorio a diversos documentos y recibos, por
lo que a ningun fin practico tendria atender tales
conceptos de violacion formales y de fondo, toda vez
que al otorgarse la tutela constitucional por una
omision de estudio a un concepto de violacion
procesal, deberda subsanarse previamente dicha
cuestion para estar en condiciones de analizar las
cuestiones formales y de fondo que podrian variar
derivado del estudio y determinacion que respecto a lo
procesal efectiie la responsable.

En consecuencia, ante lo fundado del concepto
de violacion analizado, es procedente en términos de
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lo previsto en el articulo 77 de la Ley de Amparo,

conceder el amparo y la proteccion de la Justicia
Federal a la quejosa ***¥%%% sttt soakitn +x

*Ekx% para que la autoridad responsable:
1. Deje insubsistente la sentencia reclamada,
2. En una nueva, se pronuncie respecto al
planteamiento de la apelante que omitio atender
en relacion con la notificacion de veinticuatro
de mayo de dos mil cinco, a través del cual se
aperturo el juicio a periodo probatorio.
3. Hecho lo anterior, con libertad de jurisdiccion,
se pronuncie conforme a derecho estime
procedente respecto a la litis planteada.
------- SEGUNDO.- De conformidad con lo dispuesto por
los articulos 77 y 192 de la Ley de Amparo, esta Sala, en
acatamiento a los razonamientos transcritos en el
considerando anterior, deja insubsistente la resolucion 157
TER (CIENTO CINCUENTA Y SIETE TER) emitida en los
autos del presente toca con fecha catorce de septiembre de
dos mil dieciséis y, en su lugar, procede a dictar esta nueva
resolucidn siguiendo los lineamientos de la ejecutoria que se
cumplimenta, y hecho lo anterior, con libertad de
jurisdiccion se pronunciara lo que en derecho proceda
respecto a la litis planteada, lo que se hace a continuacion: - -
------- TERCERO.- Esta Primera Sala Colegiada en
materias Civil y Familiar del Supremo Tribunal de Justicia
del Estado de Tamaulipas es competente para conocer y
resolver del presente recurso de apelacion, conforme a lo

dispuesto por los articulos 104, fracciones Iy I-B, y 116,

fraccion III, de la Constitucion Politica de los Estados
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Unidos Mexicanos; 106 y 104, fraccion I, de la Constitucion
Politica local; 20, fraccion I, 26 y 27 de la Ley Organica del
Poder Judicial del Estado, articulos 926 y 947 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Estado, y Punto Cuatro,
inciso b), del Acuerdo General del 31 de marzo de 2009,
emitido por el Pleno del Supremo Tribunal de Justicia del
Estado y publicado en el Periodico Oficial de la entidad de
fecha 7 de abril de 2009.------======mmmmm oo
------- CUARTO: Los conceptos de agravio expresados por
el apelante consistieron en su parte medular, en lo que a
continuacion Se transcribe: ------------=mmmmmmmmm oo

“PRIMERO.- De acuerdo al ordinal 68, fraccion
II, del Codigo de Procedimientos Civiles del
Estado, ademas del emplazamiento, se hara
personalmente la  notificacion la  primera
resolucion que se dicte, cuando por cualquier
motivo se dejare de actuar en el juicio por mas de
dos meses; en tanto del diverso 70, primer pdrrafo
del mismo ordenamiento, las notificaciones,
citaciones o emplazamientos seran anulables
cuando no se verifiquen en la forma prevista en
los articulos precedentes.

En relacion con la temdtica, el parrafo in
fine, invocado cuerpo de leyes, mientras las partes
no hagan saber al tribunal el nuevo domicilio las
notificaciones personales seguiran haciéndose en
el que aparezca en autos, a menos que no exista o
este desocupado el local, pues en tal supuesto
surtiran efecto por medio de cédula fijada en la
secretaria del propio tribunal.

Bien; la parte formal activa en su libelus
reclamatorio seriala como domicilio nuestro en
Calle Carranza No. 701 Poniente, de la Colonia
Primero de Mayo de Ciudad Madero, Tamps.,
lugar donde se materializa la diligencia de
emplazamiento, actuacion judicial autenticada
correcta a la luz de la ejecutoria de amparo del
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juicio 1061/2010 del Juzgado Noveno de Distrito,
con residencia en Tampico, Tamps., promovido por
la demandada sk ke sk sfe s sk sk sk sk sk sk sk sfeoskeoske s seoskeoske sk skoskosk contra
esa diligencia practicada el 10 de marzo de 2004.
La ejecutoria federal dictada en ese amparo
determina legal el emplazamiento en ese domicilio
a dicha demandada y de lo cual este Juzgado tiene
absoluto conocimiento dada su intervencion de
autoridad responsable, o sea, parte en ese juicio
de garantias, y para pronta referencia basta leer
el proveido de 4 de abril de 2011, apreciable de
las actuaciones componentes de la ejecucion
forzosa de sentencia.

De las constancias de autos del
procedimiento  de  congnicion del  juicio
hipotecario se aprecia la determinacion de 28 de
marzo de 2005, consultable a fojas 238 del
expediente toral, mediante el cual dispone la
reanudacion del procedimiento 'y ordena
notificarlo personalmente a las partes por haberse
dejado de actuar por mas de dos meses, lo cual es
correcto a la luz del numeral 68 fraccion 11, del
Codigo de Procedimientos Civiles del Estado, de
aplicacion en esa época de su vigencia.

También se aprecia glosada al expediente
una cédula de notificacion y la razon del
Secretario de Acuerdos de fecha 18 de abril de
2005, mediante la cual hace constar una
notificacion a la demandada ***** FxikEx
kxk**  por estrados, de aquél proveido que
dispuso la notificacion personal por haberse
dejado de actuar por mds de dos meses.

Esa forma de notificacion personal por
estrados a la prenombrada demanda, es ilegal e
imposibilito conocerla y con ello las subsiguientes
actuaciones, que, por otra parte, deben dejarse sin
efecto legal alguno,; ello es asi, porque no hay
justificacion legal alguna que se notifique por
estrados, cuando es patente que debio efectuarse
en el domicilio que en esa época de la actuacion
siguio apareciendo en autos, esto es, en Calle
Carranza No. 701 Poniente, de la Colonia
Primero de Mayo, de Ciudad Madero, Tamps., en
observancia puntual al parrafo infine del ardabigo
66, del Codigo de Procedimientos Civiles del
Estado, pues, mientras las partes no hagan sabe al
tribunal el nuevo domicilio, en su caso, las
notificaciones seguiran haciéndose en el que
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aparezca en autos, excepto las hipotesis indicadas
en el ultimo segmento del parrafo y articulo
invocados, en las corresponde la actuacion por
estrados, mismas que, en el justiciable, no se
actualizaron.

Luego, la diligencia de notificacion por
estrados relacionada con la demandada *****
KAdckack gk al apartarse de lo dispuesto por
las norma tuteladora del ejercicio oportuno y
adecuada defensa de los derechos,
imperiosamente  debio materializarse en el
mencionado lugar o domicilio; por lo que al no
proceder esa forma, debe declararse nula y todo el
procedimiento  desplegado  de la ilegal
notificacion, atentos a lo dispuesto por el ordinal
70 de la codificacion procesal en consulta, virtud
el cual, las notificaciones, citaciones o
emplazamientos serdan anulables cuando no se
verifiquen en la forma prevista en los articulos
precedentes, entre los que destaca el preinvocado
66, ultimo parrafo ibidem,; situacion que
imposibilito el conocimiento oportuno de la
secuela procesal, y, con ello, proponer medios de
producir acertamiento, cuya dilacion probatoria
para ofrecer inicio el 26 de mayo al 8 de junio y
para desahogarlas del 9 de junio al 22 de junio
del anio 2005, acorde a la certificacion al reverso
de la actuacion a foja 275, cuyo anverso aparece
el auto de 24 de mayo de ese ano, continente a la
apertura del juicio a prueba.

Pero no solo la privacion de ese derecho
procesal, sino que la comentada violacion
aniquilo el derecho de objetar durante los
primeros 3 dias de prueba, las pruebas ofrecidas
por la actora, relativas a las documentales base de
la accion, la certificacion contable; pulverizo el
derecho de formular los alegatos y, en general
plantear los recursos e incidentes legales
correspondientes.

Importa hacer alusion que la cuestionada
notificacion por estrados la realiza el Secretario
de Acuerdos apoyandose en el proveido de 7 de
septiembre del arnio 2004, visible a fojas 181 del
expediente principal.

Empero, tal vrespaldo no sirve de
fundamento para haber procedido notificar se la
forma en que lo hizo, por estrados, virtud que
dicho auto dispone la notificacion, y asi se
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entiende y demuestra, para el diverso demandado
LiC. >|<************************’- CcOmo se
deduce del ocurso de la parte formal activa de 6
de septiembre de 2004, mediante el cual solicito se
le notificara por ese medio, el auto de 13 de julio
de ese ano, dado que el autorizado en funciones de
Actuario no pudo notificarlo en Calle Olmos No.
309 Norte, porque ese domicilio no existe en
Altamira, Tamps., sefialado por dicho demandado
sk skeoske sk skeskeoske sk sk skeoskeoskeosk sk sk skeoske sk s skoskeskeskeosk sk en Su escrl‘to de

contestacion a la demanda, de fecha 23 de marzo
de 2004, glosado a fojas 111 a 128 del aludido
principal.

En esas condiciones, el Secretario de
Acuerdos indebidamente se asiste de un proveido
referenciado al demandado **** *¥¥FxikEx y,

sobre esa base ilegalmente notifica por estrados a
la demandada ***********************.

En diverso contexto, el proveido manda
notificar personalmente a las partes por haberse
dejado de actuar por mds de dos meses, debe
considerarse que la notificacion, cuando sea legal,
posibilita proseguir el procedimiento, siendo, por
ende, una formalidad protectora de los derechos
de las partes, de esta manera, opinar que la
naturaleza del proveido no conduce notificar
personalmente, aunque haya transcurrido mads de
dos meses sin actividad procesal; de todas formas
por lo que ve a la  demandada
***********************} deblo’ notl‘ficarse
personalmente y no por lista, como se hizo, del
acuerdo de fecha 24 de mayo de 2005 por el cual
se abrio el juicio a prueba, pues de esta actuacion
importante, pues autoriza el ejercicio eficaz del
derecho de ofrecer y desahogar pruebas a la
actuacion anterior relacionada con ella data de
mucho mas de dos meses, prdcticamente estamos
desde el auto de 11 de noviembre de 2004 visible a
fojas 234, mediante el cual tiene al Lic. ****
Riclaloiolalalol) promoviendo demanda
reconvencional.

Luego, es inconcuso que deviene ilegal la
notificacion por lista por cuanto hace a la
demandada ***********************} pueS en
términos de la fraccion II, del articulo 68 del
Codigo de Procedimientos Civiles del Estado,
corresponde notificar personalmente la primera
resolucion que se dicte, cuando por cualquier
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motivo se deje de actuar en juicio por mas de dos
meses, hipotesis actualizada en la especie,
explicada claramente lineas precedentes, por lo
que se impone su notificacion personal, y, al no
haberlo hecho asi, debe debe declararse nula la
realizada por estrados de conformidad con el
articulo 70, primer parrafo del citado
ordenamiento legal, para estar en condiciones de
hacer valer mis derechos derivados de la apertura
probatoria y alegar lo que a mi interés convenga.
Este _agravio se expresa y relaciona sdlo

respecto a la demandadaq ***%* kAR Hickkx

SEGUNDO.- Irroga perjuicio juridico el
Considerando “QUINTO”, respaldo de los
resolutivos “PRIMERO” al “NOVENO” de la
sentencia de 26 de octubre de 2005, por estimar
probados los hechos de la accion hipotecaria,
cuando en realidad la accion y juicio hipotecario
resultan improcedentes, de tal manera que deviene
ilegal condene al pago de las prestaciones
reclamadas, al pago de costas judiciales y ordenar
el trance y remate del inmueble otorgado en
garantia.

En efecto, la accion y juicio relativos son
improcedentes, como se pone de manifiesto a
continuacion.

La parte formal activa demanda la
declaracion judicial del vencimiento anticipado
del Contrato de Apertura de Crédito Simple con
Garantia Hipotecaria inmerso en la escritura
publica 33,976 del Volumen DCXXXI, diciembre 8
de 1992; asi como del Convenio Modificatorio al
Contrato de Apertura de Crédito Simple con
Refinanciamiento de Intereses y con Garantia
Hipotecaria.

Lo anterior se aprecia del inciso a), del
apartado relativo a las prestaciones que asi se
denomina; en tal sentido, en el inciso e) ibidem
reclama el pago del capital en unidades de
inversion, intereses ordinarios y moratorios,
prima de seguros, gastos y honorarios.

En el hecho VII del libelo reclamatorio
manifiesta que de acuerdo a la Clausula Sexta del
Convenio Modificatorio se convino para el pago
del adeudo y demas conceptos el plazo de 25 anios,
contados a partir de la fecha de tal consenso, es
decir, del 22 de abril del ario 2006, de esa manera,
arguye en el hecho IX de la demanda en analisis,
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en terminos de la Clausula Novena, los
demandados se obligaron a pagar las cantidades
dispuestas e intereses ordinarios, mediante abonos
mensuales.

Asi pues, manifiesta en el hecho XII que los
deudores solo efectuaron sus pagos hasta la
amortizacion correspondiente al mes de enero del
ano 2000, respecto de las obligaciones monetarias
contraidas en el Convenio Modificatorio, sin que
lo hicieran desde la amortizacion subsecuente,
serialando de febrero de ese ario; es la razon por
la cual, con fundamento en la Cldusula Décima
Quinta a). del comentado Convenio Modificatorio,
especialmente por el incumplimiento de pago de
uno o mads pagos, solicito se declare el
vencimiento anticipado del plazo para el pago
total del adeudo.

El pago total del adeudo por 193,489.61
Unidades de Inversion, equivalente a $ 635,510.63
(Seiscientos Treinta y Cinco Mil Quinientos Diez
Pesos 63/100 M.N.) requeridos en el b), de las
prestaciones.

Empero, la demanda si disefiada convierte
improcedente la accion, pues aunque senala el
lapso de incumplimiento de las amortizaciones e
intereses ordinarios, es decir, indica que desde
febrero de 2000 no se ha aplicado pago alguno de
esos conceptos, motivo por el que demanda el
vencimiento anticipado del plazo de 25 de anos
pactado para el pago del adeudo relatado en el
contrato y convenio referidos, verdad resulta que
no expresa el monto de la amortizacion e interés
ordinario que afirma no pagado de febrero del ario
2000, situacion por demdas necesaria dada la
variabilidad del valor de las Unidades de
Inversion, conforma las cuales se pagaria el
adeudo adquirido pristinamente en  pesos
mexicanos, virtud tal que esa omision el Juez no
tuvo condiciones para determinar si se actualizo
el supuesto para el vencimiento anticipado,
resultando improcedente la accion y deja sin
defensa a la demandada.

En las apuntadas condiciones, dada la
omision de especificar el su demanda el importe o
cantidad de la amortizacion correspondiente a
febrero del ario dos mil, a partir del cual afirma se
dejo de cubrir, resultando un hecho que debio
serialar en su demanda y situar al juzgador en
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aptitud de analizar ese requisito de procedencia de
la accion, es claro que la misma deviene
improcedente, y al no advertirlo establece la
procedencia de la accion y juicio hipotecario, con
clara infraccion al articulo 531, fraccion II, del
Codigo de Procedimientos Civiles del Estado,
pues la procedencia del juicio hipotecaria, en la
especie, debe estar respaldado en el serialamiento
del importe de la amortizacion indicada, pues
virtud al incumplimiento de ella insta el
vencimiento anticipado del plazo establecido para
el pago de las obligaciones mencionadas lineas
pretéritas, como se deduce de la tesis publicada
en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Novena Epoca, Tomo XVII, mayo de 2003,
pagina 1195, de rubro:

“ACCION  EJECUTIVA  MERCANTIL
BASADA EN EL VENCIMIENTO ANTICIPADO
POR INCUMPLIMIENTO DEL CONTRATO DE
APERTURA DE CREDITO EN EL QUE SE
PACTARON PAGOS PARCIALES. ES
IMPROCEDENTE SI EL  BANCO NO
ESPECIFICA EN SU DEMANDA LA FECHA EN
QUE SE DEJARON DE CUBRIR Y CUALES
FUERON ESTOS.”

TERCERO.- Provoca perjuicio juridico el
Considerando “CUARTO” de la sentencia a
debate al negarle valor probatorio a doce
documentales continentes a recibos de pago
exhibidos anexos al ocurso de contestacion de
demanda realizado por el Lic.
*************************} dir€CCi0nad0S al
crédito contratado y Convenio Modificatorio del
mismo, basales de la accion; lo cual influyo al
determinar la condena por el importe reclamado
en el inciso b), de la demanda, como se deduce del
Considerando “QUINTO”, trasladada al condena
al resolutivo “TERCER” del mencionado fallo.

En efecto, el juzgador inferior nego valor
probatorio a dichas probanzas por aplicacion del
articulo 398 del Codigo de Procedimientos
Civiles, es decir, cuando provienen de un tercero y
se objeta por la contraparte;, empero, esa
valoracion es contraria a dicho precepto, pues
pierde de vista que los recibos de pago no
proviene de ningun tercero al Contrato de
Apertura de Crédito Simple y Convenio

23



Modificatorio del mismo, base de la accion del
juicio hipotecario, pues dichos actos juridicos
fueron creados por banco demandante “BBVA
Bancomer”, S.A. Institucion de Banca Multiple,
Grupo  Financiero, BBVA  Bancomer, con
intervencion de los aqui demandados; luego, si
ademas los doce recibos de pago los expide dicha
institucion de crédito, es inconcuso que no se trata
de ningun tercero, como indebidamente lo
considera la apelada sentencia; antes bien, se
trata de documentos expedidos por el propio
banco demandante, esto es, proviente de la pare
actora del juicio hipotecario.

En ese sentido, no mediante objecion de esa
probanza proveniente de la parte actora, pues ella
los expidio;, resulta inconcuso que debio
considerarse lo dispuesto por el articulo 333 del
Codigo Adjetivo Civil del Estado, esto es, no
habiéndolos impugnado dentro de los 3 dias, sea
en el escrito de réplica, o bien dentro de los 3
primeros dias de la apertura probatoria; la
probanza de mérito se tienen por admitidos en sus
términos y surten sus efectos como si hubieren
sido reconocidos expresamente por el banco
demandante; consecuentemente, adverso a la
sentencia, tienen valor probatorio pleno, y
demuestra cada uno el pago recibidos por el
banco y, por ello, en su contra al exigir mayor al
que resulta.

Sobre la tematica cobra aplicacion la tesis
visible en el Semanario Judicial de la Federacion
v su Gaceta, Tomo XXXIX, pagina 2497, de la
otrora Tercera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, que ad literam establece:
“DOCUMENTOS PRIVDADOS.” (Se transcribe).

Explicada y puesto de manifiesto la
indebida valoracion de la prueba documental en
analisis, virtud que tiene valor probatorio pleno y
con eficacia que demuestra haberse pagado las
amortizaciones correspondientes a todo el arno
hasta febrero de 2002; se destruye la afirmacion
contenida en la actora plasmada en el punto XII
de hechos de su demanda, de que los deudores
pagaron las amortizaciones correspondientes
hasta el mes de enero de 2000 y por lo cual exige
el capital de $ 635,510.63 (Seiscientos Treinta y
Cinco Mil Quinientos Diez Pesos 63/100 M.N.).
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Luego, si ademas del propio basal de la
accion continente al Reconocimiento de Adeudo
contenido en el Convenio Modificatorio, se debia
8 305,210.27 (Trescientos Cinco Mil Doscientos
Diez Pesos 27/100 M.N.), al 22 de abril del ano
1996 de la escritura publica 15,682 del volumen
392, aceptado por la actora en dicho consenso y
reitera en el punto VI, del capitulo de hechos del
libelo reclamatorio, enlazado con los pagos
durante todo el ario 2001 y hasta febrero de 2002,
son factores indiscutibles que afectan la dimension
demostrativa brindada al Estado de Cuenta, del
que se asiste para exigir aquélla extratosférica,
inverosimil e inaceptable, por mas presuncion de
legalidad que brinde la ley de la materia a la
certificacion contable, pues no por ello debe
admitirse la dimension demostrativa dada en la
sentencia cuando estda en abierta pugna o rifia con
las mencionadas pruebas revestidas de valor y
eficacia probatorias plenas. Si no es de admitirse
las actuaciones de los fedatarios judiciales cuando
rebasan los principios de la logica y tengan
alcances inverosimiles por no responder a la
realidad demostrada; a fortiori adolece de esa
eficacia el Estado de Cuenta que no proviene de
potestad publica autenticadora, sino de simple
Contador Publico desprovisto del caracter de
autoridad.

Por las razones que la informan y por
mayoria de razon aplica la tesis consultable en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Tomo III, Mayo de 1996, pagina 582, de rubro y
texto siguientes:

“ACTUACIONES JUDICIALES;
CARECEN DE EFICACIA PROBATORIA,
CUANDO REBASAN LOS PRINCIPIOS DE LA
LOGICA.” (se transcribe).

En esa razon, no resulta aceptable un
Estado de Cuenta inverosimil, pues repugna
contra la logica que habiéndose reconocido deber
8 305,210.27 en el anio de 1996 y habiéndose
pagado las amortizaciones durante los arios,
incluso, todas las amortizaciones del anio 2001
hasta la de febrero del aino 2002, deviene
inadmisible brindar eficacia demostrativa para
tener por acreditado adeudar la cantidad de
$635,510.63 (Seiscientos Treinta y Cinco Mil
Quinientos Diez Pesos 63/100 M.N.) y establecer
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la demostracion del hecho constitutivo de la
accion a ese respecto, para terminar imponer la
condena de pago de dicha cantidad, situacion que
contraria lo dispuesto por el articulo 273 del
Codigo de Procedimientos Civiles del Estado,
pues, sin haber demostrado los hechos de la
accion en la sentencia determina lo contrario,
cuando es evidente que la parte formal activa no
cumplio con el “onus probandi”; con la carga
probatorio que le impone la preinvocada ley.

No es obice el que la demandada *****
FeARckok SekEkXX no haya respondido la demanda ni
hecho valer excepciones o defensas y por tal
circunstancia estimar probados los hechos
constitutivos de la accion, dado que la ley ordena
que el actor debe probar los hechos cimentadores
de su accion, de forma que cuando no los prueba,
como acece en la especie, no debe prosperar la
accion puesta en ejercicio, aunque no se haya
liquidado el total del crédito.

Sobre la temdtica cobra puntual aplicacion
la tesis publicada en el Semanario Judicial de la
Federacién, Quinta Epoca, Tomo CXXVII, pdgina
508, cuyo tenor literal es:

“4CCION, PRUEBA DE LA.” (se
transcribe).

En esa idea, no importa que la contestacion
conduzca a no suscitar controversia, en el sentido
de las obligaciones incumplidas posteriores a los
pagos demostrados de todo el arnio 2001 hasta
febrero de 2002, y que no se haya acreditado el
pago de las subsecuentes produjeron la mora,
hasta la presentacion de la demanda; pues de
tales hechos no obedece la demanda hipotecaria
para dictar la sentencia estimativa de las
pretensiones, puesto que de esos hechos no se
egjercito la accion, o sea, del impago a partir de
marzo del anio 2002, como establece el fallo en
cuestion, Sino que  actora  senala un
incumplimiento desde febrero del aiio 2000, por lo
tanto, el resolutor no puede variar los hechos de
la accion, la causa petendi no debe ser mudada
por ninguna circunstancia, pues tal proceder
infringio el principio procesal de congruencia
externa que subyace en el numeral 113 del Codigo
de Procedimientos Civiles del Estado.

Y el hecho de no negar haber celebrado el
Contrato de Apertura de Crédito Simple con
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Garantia  Hipotecaria  ni el  Convenio
Modificatorio del mismo, fundantes de la accion
hipotecaria,; no significa tener por acreditado el
importe del dinero reclamado; el “quantum” que
no esta demostrado, aunado a los pagos
realizados al mes de febrero de 2002; de tal suerte
que es infundada esa estimativa para implementar
una  sentencia  condenatoria  por  esas
circunstancias.

CUARTO.- Es del todo también ilegal
imponer condena de pago de intereses ordinarios
y moratorios en Unidades de Inversion desde el 22
de abril del anio de 1996, como lo dispone los
resolutivos “CUARTO” y “QUINTO",
respectivamente, pues se demostro con los recibos
de pago haberse liquidado, no solo todo el arno
2001, sino también el pago de la amortizacion
hasta febrero del anio 2002, por lo que deviene
descabellada e infundado computarlos a partir del
22 de abril del aiio 1996, pues liquidandose las
amortizaciones conduce la demostracion del pago
del interés ordinario y de los intereses moratorios,
si acaso se produjeron, ya al pagarse las
amortizaciones, es claro que no ocasiono la
generacion de intereses por incumplimiento, de tal
manera que no es correcta esa condena,
consecuentemente, deviene incongruente, pues
conforme lo dispone la Clausula “PRIMERA” del
Convenio Modificatorio al Contrato de Apertura
de Crédito, la cantidad que reconocidos deber es
de 8 304,460.27 (Cuatrocientos Cuatro Mil
Cuatrocientos Sesenta pesos 27/100 M.N.), como
se deduce de la Clausula “PRIMERA” del aludido
convenio.; cantidad que se conforma por capital e
intereses ordinarios generados convenidos en el
consenso primario, hasta la fecha de la
reestructura del crédito en Unidades de Inversion,;
por lo que, se insiste, se demostro haberse pagado
hasta encontrarse satisfecha la amortizacion de
febrero del ario 2002, de ahi deriva lo infundado
de esos resolutivos que tienen como precedente los
Considerandos  “CUARTO”, “QUINTO” 'y
“SEXTO” de la infundada sentencia.

Por todo lo que se deja expresado y con
enlace al agravio “TERCERO”, viene a
complementarlo la circunstancia de que la
eficacia demostrativa obsequiada
“gratuitamente” al Estado de Cuenta, para tener
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por demostrado el hecho constitutivo de la accion

de capital reclamado; se destruye con los recibos

de pago y por el propio Convenio Modificatorio al

acuerdo primario, ya que el Estado de cuenta

indica una cantidad superior al importe que se

reconocio deber y que la actora se basa para

demandar; por lo tanto, el mencionado Estado de

Cuenta parte de premisas inexactas que provocan

su ineficacia, sin requerir de mayor elemento de

producir acertamiento...”
————— QUINTO.- Analizadas las alegaciones que anteceden,
se arriba a la conclusion de que resultan infundadas, en
virtud de los razonamientos que enseguida se enunciaran.- - -
————— En el primer motivo de disenso la apelante alega, en
esencia, que se le efectuaron ilegalmente las notificaciones
de los autos veintiocho de marzo del dos mil cinco,
consultable a foja 236 del expediente de origen, mediante el
cual se dispone la reanudacion del procedimiento y ordena
notificarlo personalmente a las partes por haberse dejado de
actuar por mas de dos meses, y del auto del veinticuatro de
mayo de dos mil cinco, concerniente a la apertura del juicio
a prueba, porque se hicieron, el primero por medio de
estrados apoyado en el proveido del siete de septiembre del
ano dos mil cuatro, y el segundo por lista, cuando debieron
notificarse personalmente y en el domicilio que aparecia de
autos, lo que, arguye, la imposibilitd para hacer valer sus
derechos derivados de la apertura del periodo probatorio,
ademds de impedirle formular los alegatos y en general

plantear los recursos e incidentes legales correspondientes.--
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lo dispuesto por el primer parrafo del articulo 70 del Codigo
de procedimientos Civiles del Estado las notificaciones,
citaciones o emplazamientos seran anulables cuando no se
verifiquen en la forma prevista en los articulos precedentes;
asi también, dicho precepto contiene en los parrafos
subsecuentes las reglas que el tribunal observara para
resolver sobre las peticiones de nulidad:-----------------------—-

L.- La nulidad solo podra ser invocada por la parte a

quien perjudique;

I1.- La notificacion, citacion o emplazamiento surtira

sus efectos como si hubiere sido legalmente efectuada,

a partir de la fecha en que la parte se hubiere

manifestado conforme, expresa o tdcitamente,

IIl.- La nulidad debera reclamarse por la parte

perjudicada, en el primer escrito o actuacion en que

intervenga, a partir de la resolucion, emplazamiento o

citacion mal notificada;, en caso contrario, se

considerara consentida la violacion;

1V.- La nulidad establecida en beneficio de una de las

partes no puede ser invocada por la otra; y,

V.- La nulidad de una actuacion no implicara la de las

demads que sean independientes de ella, salvo que éstas

necesariamente se basen en, o dependan de ella.
——————— Desde ésta perspectiva, la impugnacion de
notificaciones que no se verifiquen en la forma prevista por
la ley procesal y que hayan acontecido antes del dictado de
la sentencia, debe hacerse por medio de un incidente de
nulidad de notificaciones que para ese efecto establece la
ley; y en caso de que la parte interesada haya tenido

conocimiento de dichas notificaciones con posterioridad al
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dictado de la sentencia, puede hacerlo en via de agravio,
como acontece en la especie, toda vez que de conformidad
con lo dispuesto por el diverso 926 del citado ordenamiento
legal, el recurso de apelacion tiene por objeto que el
Supremo Tribunal de Justicia revoque o modifique la
resolucion dictada en primera instancia, y en su caso, analice
la violacion procesal sostenida no consentida, decretando la
reposicion del procedimiento, conforme a las reglas
contenidas en el capitulo respectivo.------===--====--mmcmmmeem--
——————— Ahora bien, la demanda que interpuso la Licenciada

osdclcloliclolorick ekl en su cardcter de  Apoderada
General para Pleitos y Cobranzas de BBVA BANCOMER
S.A. INSTITUCION DE BANCA MULTIPLE GRUPO
FINANCIERO BBVA BANCOMER se admiti6 a tramite
mediante auto de radicacion del uno de marzo del dos mil
cuatro, en el cual se previno a los demandados
B T
que seialaran domicilio para oir y recibir notificaciones en
la Ciudad de Altamira y se les apercibio, que en caso de no
hacerlo, las subsecuentes personales se les harian por medio
de cédula que se fije en los estrados del Juzgado, ya que el
auto referido en lo que interesa dice:.----------====-=-====-------

“..En tal virtud corrase traslado de la demanda y sus

anexos a los demandados C.
skeksksksksksksksksksksksksksksksksksksksksksksksk Y skksksksk  skesksksksksk  skskskskk

en el domicilio que tenga senalados en autos,
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emplazandolos para que dentro del término de diez dias
comparezcan a producir su contestacion si asi conviene a
sus intereses, y ademas se les previene para que senialen
domicilio en ésta ciudad para oir y recibir notificaciones
en esta ciudad, apercibido que en caso de no hacerlo, las
subsecuentes personales que resulten de este
procedimiento se le hardan por medio de cédula que se
fije en los estrados de este tribunal como lo dispone el
articulo 66 del Codigo Adjetivo Civil vigente en el
Estado...”
——————— Asi pues, consta de autos que el demandado
sk s sk sfe st sk sfe s st sk sk sk sk sk sk sk sk sk seoskeoske sk skosk Compareci(’) a contestar la
demanda entablada en su contra y en dicho escrito sefialo
como domicilio para oir y recibir notificaciones el ubicado
en Calle Olmos 309 Norte (foja 112 del expediente
principal), no asi la demandada #### skaecisd® stk - guien
no obstante de haber sido legalmente emplazada (foja 105),
no comparecid a juicio, por lo que a través del auto de fecha
catorce de septiembre del dos mil cuatro (foja 199) fue
declarada en rebeldia.---------=========mmmmm -
——————— De ahi lo infundado del agravio planteado por *****
fedckdclok eekel® respecto a la notificacion personal que se le
hiciera mediante cédula fijada en los estrados del juzgado
del auto de fecha veintiocho de marzo del dos mil cinco que
dispuso la reanudacion del procedimiento, pues dicho auto
ordenaba notificacion personal por ser la primera resolucion
dictada después de haberse dejado de actuar por mas de dos
meses, y toda vez que la demandada no cumplié con la

prevencion que se le hizo en el auto radicatorio del juicio,
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pues incurri6 en rebeldia al no comparecer a juicio y por
ende no sefial6 domicilio para oir y recibir notificaciones,
¢ésta notificacion y las subsecuentes debian realizarse por
cédula fijada en lugar visible del juzgado acorde a lo
dispuesto por el articulo 66 del Codigo de Procedimientos
Civiles vigente en el afio dos mil cuatro en que se interpuso
el juicio de que se trata, cuyo texto es el siguiente:------------
“Todos los litigantes, en el primer escrito o en la
primera diligencia judicial, deberdan designar casa
ubicada en el lugar del juicio para que se les hagan las
notificaciones 'y se practiquen las diligencias
necesarias. Igualmente deberan designar el domicilio
en que ha de hacerse la primera notificacion a la
persona o0 personas contra quienes promuevan.
Cuando alguna de las partes no cumpla con lo
prevenido en cuanto a designacion de domicilio para
recibir notificaciones, éstas, aun las que conforme a
la ley deban hacerse personalmente, se hardn por
cédula fijada en lugar visible del juzgado, si omitieren
la designacion del domicilio de las personas contra
quienes promueven, no se hara notificacion alguna
hasta que se subsane la omision...”
——————— Mas aun, porque la notificaciébn por estrados que
impugna la apelante fue realizada por el Secretario de
Acuerdos del Juzgado de Primera Instancia apoyandose en el
acuerdo del siete de septiembre de afio dos mil cuatro visible
a foja 181 del expediente principal, el cual si bien es cierto
se dictd en atencion a la promocion presentada por la parte
actora el seis de septiembre del dos mil cuatro, en la que

expuso que tomando en consideracion que mediante acta

circunstanciada de fecha diecinueve de agosto del afio en
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curso se hizo constar por el actuario que no habia sido
posible llevar a cabo la notificacién del proveido de fecha
trece de julio del afio en curso porque el domicilio sefialado
por la parte demandada no existe y ante tal evento solicitaba
se realizara la notificacion en mencion asi como las
subsecuentes de caracter personal por medio de estrados del
Juzgado, no menos lo es que en el acuerdo recaido a dicha
promocion, el Juez de Primera Instancia ordend notificar a
“la demandada” el proveido de fecha trece de julio del dos
mil cuatro y los subsecuentes, atn los de caracter personal,
por medio de cédula que se fijara en el Juzgado, es decir, en
forma general se determind por parte del tribunal que a la
parte demandada, que se integra por
sk s sk sfe sk sk sfe sk sk sk sfe sk sk sk ske sk sk sk seoskeoske sk skok y seskoskoskosk skskoskokoksk *****, se 1€
debia notificar dicho proveido y las subsecuentes por medio
de cédula que se fije en los estrados del Juzgado; sin que
pase inadvertido ademas, que al revocarse el auto del catorce
de septiembre de dos mil cuatro, mediante el cual se
determind no ha lugar acordar de conformidad la solicitud de
la promovente respecto a la apertura de juicio a pruebas por
resultar anticipada al estado de los autos pues no se habia
realizado pronunciamiento alguno sobre la contestacion de
demanda y la reconvencion planteada en el mismo escrito, la

parte correspondiente a la rebeldia de la codemandada *****
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Fektckok skl quedo firme para todos los efectos legales a
que haya lugar.---------======== =
------- De manera que, si
sk sk sk sk sk sk ske sk sk sk ske sk sk sk sie sk sk sk sk sk skeoskeoske sk skeskeoskeske skeok tuvo COHOCimientO
pleno de la prevencion que se le hizo en el auto de admision
de demanda al momento de ser legalmente emplazada, al no
cumplirla, por no comparecer a sefialar domicilio para oir y
recibir notificaciones, trajo como consecuencia que se
hiciera efectivo el apercibimiento que en la misma se hizo
esto es, que las notificaciones personales ordenadas en juicio
le surtieran efectos por medio de cédula fijada en los
estrados del Juzgado ante su omision de senalar domicilio
convencional, como asi se ordeno a través del auto de fecha
siete de septiembre del dos mil cuatro.---------===-====-=omuum---
------- En ese mismo tenor, resulta infundado el agravio en lo
que respecta al diverso auto impugnado de veinticuatro de
mayo de dos mil cinco, en el cual se abrid a periodo
probatorio el juicio, mismo que la recurrente dice, debid
notificarse personalmente y no por lista, ya que la actuacion
anterior, refiriéndose en concreto al auto del once de

noviembre de dos mil cuatro (foja 234) mediante el cual se

tiene a sk sk sk sk s sk sfe sie sfe e sfe sk sk sk sk skeosk sk sk skeske sk promOViendO

demanda reconvencional en contra de BBVA BANCOMER

S.A., data de mucho mas de dos meses, y en términos de la
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fraccion II del articulo 68 del Cdédigo de Procedimientos
Civiles del Estado, corresponde notificar personalmente la
primera resolucion que se dicte cuando por cualquier motivo
se deje de actuar en el juicio por mas de dos meses, pues
contrario a lo que sefiala la recurrente, no se actualiza en la
especie tal hipdtesis, toda vez que como quedo precisado en
parrafos anteriores, el auto del veintiocho de marzo de dos
mil cinco contenia notificacion personal a las partes por
haberse dejado de actuar por més de dos meses, y posterior a
dicho auto, se advierten diversas actuaciones, tales como el
auto del veintiocho de abril de dos mil cinco en el que se
proveyo sobre la notificacion de #¥#ddsasdsdatacikadtickt® " en
su caracter de Apoderada General para pleitos y cobranzas
de BBVA BANCOMER S.A., INSTITUCION DE BANCA
MULTIPLE, GRUPO FINANCIERO BBVA BANCOMER,
respecto de la demanda reconvencional que interpuso el
demandado *************************’ asi cOmo el auto
del doce de mayo de dos mil cinco en el que se proveyo
sobre la admision de la contestacion de demanda de
*************************’ auto del diGCiSéiS de mayo
de dos mil cinco mediante el cual se tuvo por recibido el
escrito mediante el cual la parte actora contestd la
reconvencion, y auto del diecinueve de mayo de dos mil

cinco en el que se proveyo sobre el desahogo de vista de la
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parte actora sobre la contestacion del demandado

st sk sk sk s sk s sk s sk s ke s sk sk skeosk skeosk sk sk sk

------- De donde se evidencia que no correspondia ordenar
que el auto del veinticuatro de mayo de dos mil cinco se
notificara personalmente, tanto porque no se habia dejado de
actuar por mas de dos meses, como asi también, porque la
notificacion del auto que abre el periodo probatorio del
juicio, no es una de las notificaciones que contempla el
citado articulo 68 del Codigo de Procedimientos Civiles
aplicable al presente asunto, para notificarse de manera
PEISONAl ~mmm oo
——————— Resulta infundado asi también lo que afirma la
recurrente en el sentido de que se le dejo en imposibilidad de
hacer valer sus derechos derivados de la apertura probatoria,
y alegar lo que a su interés conviniera, pues de conformidad
con lo establecido en el articulo 4° del Coédigo de
Procedimientos Civiles de Tamaulipas, la iniciativa del
proceso esta reservada a las partes, por lo que en todo
momento la inconforme tuvo expedito su derecho de
apersonarse a juicio a deducir sus derechos porque fue
debidamente emplazada, mostrando un total desinterés
juridico al no ocurrir a contestar la demanda principal ni

ofrecer prueba alguna, incumpliendo asi con su carga
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probatoria en términos del articulo 273 del Codigo de
Procedimientos Civiles de Tamaulipas.------------====----------
----- En el segundo concepto de agravio, arguye la apelante
que la actora no precis6 en la demanda el monto de las
amortizaciones e intereses ordinarios que afirma no pagados
y cuyo cumplimiento solicitaba, lo que era necesario dada la
variabilidad del valor de las unidades de inversion, que por
ende tal omision imposibilitaba al juez para determinar si se
actualizd6 el supuesto para el vencimiento anticipado
demandado y, que por tanto, debid determinarse
improcedente la accion. ------=======mmmmmmm oo
————— Al respecto debe decirse que carece de razon la
inconforme ya que ante su rebeldia procesal aceptd haber
celebrado, como asi se demostro, los actos base de la accion
y lo pactado en los mismos, como es, en cuanto aqui
interesa, que en caso de incumplimiento por parte de los
acreditados, por las diversas razones acordadas y entre ellas
la falta de pago de cualquiera de las amortizaciones a que se
obligaron, la institucion de crédito estaria facultada para
terminar anticipadamente el plazo de cumplimiento;

entonces, es infundado lo que alega la recurrente en cuanto a

que el juez no estuviera en posibilidad de apreciar que se
actualizd el supuesto para el vencimiento anticipado del

contrato porque a ella correspondia la carga probatoria en el
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sentido de que hubiese cumplido con la obligacidn contraida,
y no a la parte actora el impago, sin que para ello fuera
obice, como lo refiere, que la empresa accionante no hubiese
determinado en cantidad liquida las prestaciones
demandadas pues en los documentos basicos de la accion se
establecieron claramente las bases para calcularlas, por lo
que ningin perjuicio se le caus6é a la inconforme al no
haberse precisado y porque ademas no se advierte del
articulo 531 del Cédigo de Procedimientos Civiles de
Tamaulipas que tal precision sea un requisito de procedencia
del juicio hipotecario. =----========mmmmm oo
————— Enseguida se procede a analizar conjuntamente, por
la estrecha relacion que guardan entre si, el tercero y el
cuarto de los conceptos de agravio que nos ocupan, a
través de los cuales la inconforme alega lo siguiente: que
equivocadamente el juez negd valor probatorio a los
documentos consistentes en recibos de pago que su
codemandado anex6 a su escrito de contestacion por la
consideracion de que procedian de un tercero, pasando por
alto que dichos recibos fueron expedidos por la empresa
actora del presente juicio y que ademas no fueron objetados
expresamente; que el diverso documento consistente en
estado de cuenta tampoco merecia valor probatorio porque,

aunque la ley le confiere presuncion de legalidad, no por ello
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debe admitirse el alcance demostrativo que el juzgador le
confirid, cuando parte de premisas inexactas que provocan
su ineficacia; que por ende (concepto de agravio cuarto), es
ilegal la condena al pago de intereses ordinarios y
moratorios en unidades de inversion que se determin6 en los
puntos resolutivos cuarto y quinto de la sentencia apelada,
porque con el propio convenio modificatorio base de la
accion y los referidos documentos (recibos de pago y el
estado de cuenta) se justificO6 que se computd
incorrectamente el saldo requerido, pues se demostré haber
pagado hasta febrero de dos mil dos y la cantidad que se
reconocio deber no es el importe exigido en juicio. -----------

----- Los anteriores motivos de disenso se estiman

infundados. ~---==========m==
------- Primeramente, ello se sostiene porque si bien se nego
valor probatorio a los recibos de pago en cuestion, ello de
ninguna manera perjudicé a la apelante, ya que como la
misma lo refiere, la certificacion de los pagos fue expedida
por el propio Banco y las cantidades que en ellos se ampara
fueron aplicados al crédito en cuestion, de modo que en todo
caso si, en su consideracidn, se aplicaron incorrectamente,
debid entonces desvirtuar en su momento procesal oportuno
mediante la prueba idonea el error que alega; lo que de igual

modo sucede respecto del estado de cuenta, porque si bien es
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cierto el juicio hipotecario participa de la naturaleza del
ejecutivo y exige la exhibicion de un titulo para su
procedencia, y que lo es el que contenga la escritura que
consigna el crédito hipotecario, debidamente registrada, asi
también el estado de cuenta certificado por el contador
facultado para ello que se exhibe junto con la demanda y el
contrato de crédito, constituye un documento probatorio para
acreditar el saldo resultante a cargo del acreditado, y en todo
caso, a quien corresponde demostrar no adeudar lo que se le
demanda por haber pagado parcial o totalmente lo que se le
reclama es al mismo acreditado carga con la cual incumplio
al no acudir oportunamente al juicio a excepcionarse y por
ende se le tuvieron por ciertos los hechos que se le
atribuyeron ante su rebeldia, sin que exista prueba en
contrario que desvirtiie tal confesion; asi pues, se reitera, si
la codemandada y apelante estimaba que los pagos
realizados no fueron aplicados correctamente y que por ende
el estado de cuenta no era preciso, debi6 asi justificarlo y sin
embargo, aunado a que fue declarada en rebeldia, no ofrecid
ningdn medio de conviccion a fin de desvirtuar lo
demostrado por la parte actora y, concretamente, el valor
probatorio atribuido al estado de cuenta que el actor exhibe

junto con su demanda a fin de demostrar el adeudo que
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reclama, pues se reitera, el pago al ser un hecho positivo
corresponde acreditarlo a quien lo afirma.-------------==-------
------- Ademas, se concluye infundado lo aseverado con
relacion a la condena al pago de los intereses ordinarios y
moratorios porque como los mismos no fueron reclamados
en cantidad liquida, sera en liquidacion de sentencia cuando
se definirdn y por tanto la apelante estard en posibilidad de
obtener su correcta determinacion. ----------=====-=----=------—-
----- SEXTO: En tales circunstancias, procede resolver el
recurso de apelacion a que el presente Toca se refiere,
declarando que han resultado infundados los conceptos de
agravio expresados por < CREEsk cekseiek o sleieky)
consecuentemente, se debera confirmar la sentencia que da
materia al recurso. ===---=========m oo
------- Como en el presente caso a la parte reo le ha resultado
adversa la sentencia dictada en grado de apelacion, habiendo
sido vencida en el juicio de origen, de conformidad con lo
ordenado por el articulo 139 del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Estado, procede condenarla al pago de costas
procesales erogadas por la tramitacion de esta alzada.---------
------- Por lo anteriormente expuesto y fundado, con apoyo
ademds en los articulos 926 y 949 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Estado y 77, fraccion I, de la

Ley de Amparo, $€:------=--==mmmmmmmmm oo
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----- PRIMERO.-Se deja sin efecto la sentencia namero 157
TER (CIENTO CINCUENTA'Y SIETE TER), dictada en los
autos del presente toca con fecha catorce de septiembre de
dos mil diecis€is, cuyos puntos resolutivos se transcriben en
el resultando segundo de la presente resolucidon y, en su
lugar, procede a dictar este nuevo fallo. ---------====-mnmeeem--
------- SEGUNDO: Han resultado infundados los conceptos
de agravio expresados por la codemandada *##* sk
*#x%% contra la sentencia de fecha veintiséis de octubre de
dos mil cinco, dictada dentro del expediente nUmero
sk ek correspondiente al Juicio Hipotecario promovido
por BBVA BANCOMER S.A. INSTITUCION DE BANCA
MULTIPLE GRUPO FINANCIERO BBVA BANCOMER,
anteriormente  BANCOMER, S.A., INSTITUCION DE
BANCA MULTIPLE, GRUPO FINANCIERO, en contra de
AR AR ROy R R R ante
el Juzgado Tercero de Primera Instancia de lo Civil del
Segundo Distrito Judicial, con residencia en Altamira,
Tamaulipas, cuyos puntos decisorios se transcriben en el
resultando primero del presente fallo. ----------===--------------
------- TERCERO.- Se confirma la sentencia a que se alude
en el resolutivo anterior y que fue impugnada por medio del

recurso que ahora se resuelve.------==---===mmmmmmmm oo
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------- CUARTO.- Se condena a la apelante al pago de las
costas procesales erogadas por la tramitacion de esta
Segunda Instancia.-------===========mm oo
------- QUINTO.- Comuniquese el dictado de este fallo al H.
Segundo Tribunal Colegiado en Materias Administrativa y
Civil del Décimo Noveno Circuito, con residencia en esta
ciudad, para su conocimiento y efectos legales a que haya

lugar.

------- SEXTO.- Con testimonio de esta resolucion,
devuélvase el expediente al Juzgado de su origen para los
efectos legales consiguientes y, en su oportunidad, archivese
el Toca como asunto concluido. -----==-=-====m==mmmmmmmmmme -
------- Notifiquese personalmente.- Asi lo resolvieron y
firmaron los licenciados ADRIAN ALBERTO SANCHEZ
SALAZAR, BLANCA AMALIA CANO GARZA y
HERNAN DE LA GARZA TAMEZ, Magistrados
integrantes de la Primera Sala Colegiada en Materias Civil y
Familiar del Supremo Tribunal de Justicia en el Estado,
siendo Presidente y Ponente el primero de los nombrados,
hoy veintitrés de febrero de dos mil dieciocho, fecha en que
se termind de engrosar esta sentencia, ante la Secretaria de
Acuerdos, licenciada LILIANA RAQUEL PENA

CARDENAS, que autoriza y da fe.- DOY FE.-----—----——————-
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Mag. Adrian Alberto Sanchez Salazar
Presidente

Mag. Blanca Amalia Cano Garza Mag. Hernan de la Garza Tamez

Lic. Liliana Raquel Pefia Cardenas
Secretaria de Acuerdos

——————— Enseguida se publico en la lista del dia. Conste. -------
PSCCF/L' AASS/sebm

La Licenciada SANDRA EDITH BARRAGAN
MARQUEZ, Secretario Proyectista, adscrito a la
PRIMERA SALA COLEGIADA CIVIL, hago constar y
certifico que este documento corresponde a una
version publica de la resolucion 157 QUATER
(CIENTO CINCUENTA'Y SIETE QUATER) dictada en
la sesion del veintitrés de febrero de dos mil dieciocho
por los magistrados antes mencionados, constante de
22 fojas dtiles. Version publica a la que de
conformidad con lo previsto en los articulos 3
fracciones XVIII, XXII, y XXXVI; 102, 110 fraccion lll;
113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Tamaulipas, y trigésimo octavo, de los Lineamientos
generales en  materia de  clasificacion y
desclasificacion de la informacion, asi como para la
elaboracion de versiones publicas; se suprimieron: (el
nombre de las partes, el de sus representantes
legales, sus domicilios, y sus demas datos generales,
y sequir el listado de datos suprimidos) informacion
que se considera legalmente como (confidencial,
sensible o reservada) por actualizarse lo sefialado en
los supuestos normativos en cita. Conste.
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Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.

Version publica aprobada en Sesion Extraordinaria del Comité de Transparencia del Poder
Judicial del Estado, celebrada el 13 de abril de 2018.



