GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL

Sentencia numero: 296/2018

Ciudad Victoria, Tamaulipas; doce de septiembre de dos mil
dieciocho.

Visto para resolver el expediente 960/2017 relativo al juicio
ejecutivo mercantil, promovido por el

*********************************, en SU Cara’cter de endosatarlo

*****************************, en Contra de

en procuracion de

khkkkk kkkkkk kkkkk

Resultando.
Primero. Mediante escrito presentado el nueve de octubre de
dos mil diecisiete, ante la Oficialia Comun de Partes de los
Juzgados Civiles de este Primer Distrito Judicial, comparecio
el actor ejerciendo la accion cambiaria directa en contra de
ks ke wwekx fundando su demanda en dos titulos de
crédito, denominados pagaré, asi como en los hechos y
consideraciones de derecho que estimé oportunos,

reclamando el pago de las prestaciones siguientes:

a).- El pago de la cantidad consignada en dos documentos
base de la accion, por concepto de suerte principal de
$30,000.00 (treinta mil pesos 00/100 m.n.) cada uno, la
cual sumada asciende a la cantidad de $60,000.00
(sesenta mil pesos 00/100 m.n.) por ambos.

b).- El pago de la cantidad que resulte por concepto de
intereses moratorios, pactados y causados asi como los
que se sigan causando hasta la total liquidacion del
presente adeudo a razén del 3% (tres por ciento) mensual
cada pagare.

c).- El pago de gastos, costas y honorarios profesionales,
que se originen por la tramitacion del presente juicio, en
todas sus instancias.
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Segundo. Correspondié conocer a este érgano jurisdiccional
de la demanda en cita, admitiendo la misma mediante
proveido de once de octubre de dos mil diecisiete, en el que
se ordend requerir a la deudora para que hiciera el pago
reclamado por el actor, apercibiéndole que de no hacerlo se
le embargarian bienes de su propiedad suficientes para
garantizar el pago de las prestaciones reclamadas; asimismo,
se ordend emplazarlo a juicio para que dentro del término de
ocho dias compareciera ante este juzgado a realizar pago
llano de la cantidad reclamada, o a oponer las excepciones
que tuviere.

Tercero. El cuatro de junio del presente ano, se llevo a cabo
la diligencia de requerimiento de pago, embargo vy
emplazamiento a la demandada, la que se entendio
directamente con la demandado; quien comparecié por
escrito de fecha catorce del citado mes y afio a impugnar la
notificacion hecha y a oponer excepciones, a lo cual el actor
desahogo la vista correspondiente.

Cuarto. Posteriormente, mediante proveido dictado el
veintinueve de junio de dos mil dieciocho, se abrid el juicio a
la etapa de desahogo de pruebas por el término de quince
dias habiles, periodo que concluyo el siete de agosto del
citado ano; en consecuencia, se citd a las partes a oir

sentencia, misma que se pronuncia al tenor siguiente.
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Considerando.

Primero. El suscrito, Juez Primero de Primera Instancia Civil
del Primer Distrito Judicial en el Estado, es competente para
conocer y decidir el presente juicio de conformidad con los
articulos 14, 16 y 17 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 100, 101 y 102 de la Constitucion
Politica local, dado que el Poder Judicial es el dérgano
encargado de la imparticion de la Justicia.

Asimismo, el suscrito juzgador, por razén de la materia, tiene
competencia concurrente para conocer del negocio, de
acuerdo con articulo 104 fraccion Il de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, en relacion con los
numerales 1090 al 1096, 1104 del Cddigo de Comercio.
Igualmente el articulo 38 de la Ley Organica del Poder
Judicial del Estado, fundamenta el conocimiento del negocio
por razon del grado y cuantia en relacion con el diverso 35 de
dicha legislacion. Por cuanto hace al territorio, también es
competente por haberse pactado el pago en esta ciudad, la
cual se encuentra dentro de este Primer Distrito Judicial, de
conformidad con lo previsto por el articulo 10 de la ley
organica en comento.

Segundo. La via elegida por el actor es la correcta, de
conformidad con el articulo 1391 fraccién IV, del Cdodigo de

Comercio, dado que en la especie nos encontramos ante la
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presencia de dos titulo de crédito de los denominados
pagaré, el cual se encuentra vencido, cuya accion esta
prevista en los diversos 150 fraccion Il, 151, 152, 167, de la
Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito.

Tercero. La personalidad del **+++ssssssessirrrrnersmirrrsss
se acredita con los endosos realizado al reverso de los titulos
de crédito al tenor de los dispositivos 26, 29, 33 y 35 de la

Ley General de Titulos y Operaciones de Credito.

Cuarto. Toda vez que existe un incidente de nulidad de
actuaciones pendiente de resolver, resulta necesario la
solucion del mismo; en ese sentido se procede al estudio del

mismo.

La demandada e incidentista refiri6 que “Ciertamente se
puede apreciar del documento que contiene el requerimiento,
embargo y emplazamiento de cuatro de junio del 2018,
elaborado por el actuario Judicial adscrita al Primer Distrito
Judicial en el estado la Licenciada Silvia Griselda Cepeda
Castillo, se denota una falta ILEGIBILIDAD en cuanto al texto
que elaboré el funcionario judicial, ya que resulta complicado
interpretar lo que la fedataria judicial anoté en dicha
diligencia, para ello exhibo como prueba de lo anterior el
documento al que menciono para justificar la existencia de la

nulidad de emplazamiento, y como consecuencia de o



O ODERIUDICIAL
anterior violenta los principios de nuestra constitucion que a
saber de legalidad y certeza juridica que toda autoridad debe
cumplir a sus gobernados, luego entonces bajo esa premisa
debera decretar la inexistencia del emplazamiento y debera
dejar sin efecto el acto de molestia, por deficiencia e
ilegibilidad en la diligencia de fecha cuatro de junio del 2018,
lo anterior de conformidad con lo sefialado por el articulo 319
del codigo federal de procedimientos civiles aplicado

supletoriamante a la legislacion de comercio.”

Mientras que el actor dijo que al actor dijo “Es de
manifestarse que con el tramite del presente y toda vez que
dicha notificacion fue en forma personal al demandado y el
mismo con el tramite del presente incidente y contestacion de
la demanda se ha hecho sabedor del presente juicio ejecutivo
mercantil por lo que debera declararse infundado el presente

incidente”

Una vez precisados ambos argumentos, se llega a la
conclusion que el incidente de nulidad opuesto por la

demandada deviene infundado.

Lo anterior considerando tomando en consideracion que no la
causa ningun perjuicio el acta levantada por la Licenciada
Silvia Griselda Cepeda Castillo, ya que con la cédula de

notificacion y la copia de la demanda con sus anexos, es
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suficiente para que pueda producir una contestacion
adecuada, siendo que no refiere nada sobre dichas copias o
alguna irregularidad ocurrida en la diligencia; por tanto, no se
violento el derecho de audiencia que consagra el articulo 14
Constitucional, tan fue asi que el incidentista contesté en
tiempo los hechos de la demanda y opuso las excepciones

que consideré oportunas.

Quinto. Ahora bien, la litis quedd fijada con escrito de
demanda y contestacion.

El actor manifestdé en su demanda que el veintiuno de octubre
y doce de diciembre de dos mil dieciséis, la demandada
Rk L suscribié en favor de su endosante dos
documento de los denominados pagaré, cada uno por la
cantidad de $30,000.00 (treinta mil pesos 00/100 m.n.), con
vencimiento el veintidés de enero y doce de marzo de dos mil
diecisiete, en los cual se estipuld un interés moratorio del
3.0% (tres por ciento) mensual.

Lo cual, fue debidamente probado con el material convictivo
que oferté y que fue desahogado por su propia y especial
naturaleza, consistente en:

1.- Documental Privada.- Consistente en dos Titulos de
Crédito en términos del articulo 5° de la Ley General de

Titulos y Operaciones de Crédito, y que es de los

denominados pagaré, pues reunen los requisitos exigidos por
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el numeral 170 de la citada ley; probanza a la que se le
concede valor probatorio al tenor de los articulos 1205, 1242,
1296 del Codigo de Comercio.

Dicha probanza, constituyen prueba preconstituida de Ia
accion, al tenor del articulo 1391 fraccion IV, del Cdodigo de
Comercio, y justifica la solicitud de pago.

Por ende, al constituir titulos ejecutivos y reunir los requisitos
exigidos por el numeral 170 de la Ley General de Titulos y
Operaciones de Crédito, se les reconoce la calidad de prueba
preconstituida, suficientes para determinar la procedencia de
la accion.

Cobra aplicacién la jurisprudencia localizable en la Novena
Epoca del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
tomo Xl, de abril de 2000, pagina 902, tesis VI.20.C. J/182,

bajo el numero de registro 192075, de rubro y texto siguiente:

TITULOS EJECUTIVOS, EXCEPCIONES CONTRA LA
ACCION DERIVADA DE LOS. CARGA DE LA PRUEBA;

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 1391, primer
parrafo y fraccion 1V, del Codigo de Comercio, los titulos de
crédito como el pagaré tienen el caracter de ejecutivos, es
decir, traen aparejada ejecucion, luego, constituyen una
prueba preconstituida de la accion ejercitada en el juicio, lo
que juridicamente significa que el documento ejecutivo
exhibido por la actora, es un elemento demostrativo que en
si mismo hace prueba plena, y por ello si el demandado
opone una excepcion tendiente a destruir la eficacia del
titulo, es a él y no a la actora a quien corresponde la carga
de la prueba del hecho en que fundamente su excepcion,
precisamente en aplicacion del principio contenido en el
articulo 1194 de la legislacion mercantil invocada,
consistente en que, de igual manera que corresponde al
actor la demostracion de los hechos constitutivos de su
accion, toca a su contraria la justificacion de los constitutivos
de sus excepciones o defensas; y con apoyo en el articulo
1196 de esa codificacion, es el demandado que emitié la
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negativa, el obligado a probar, ya que este ultimo precepto
establece que también esta obligado a probar el que niega,
cuando al hacerlo desconoce la presuncion legal que tiene a
su favor su colitigante; en ese orden de ideas, la dilacion
probatoria que se concede en los juicios ejecutivos
mercantiles es para que la parte demandada acredite sus
excepciones o defensas, ademas, para que el actor destruya
las excepciones o defensas opuestas, o la acciéon no quede
destruida con aquella prueba ofrecida por su contrario.

2. Instrumental de actuaciones.

3. Presuncional legal y humana.

Las cuales atendiendo a la propia y especial naturaleza de
las mismas, se valoran en conjunto, otorgandoles valor
probatorio al tenor de los dispositivos 1294, 1305 y 1306 del
texto legal mercantil en cita.

Por lo que analizadas y valoradas las pruebas referidas, se
determina en apariencia la procedencia de la accion

cambiaria directa, promovida por la parte actora.

Asi se considera, pues, como se dijo la accion que nos ocupa
se fundamenta en dos titulos de crédito que conforman una
prueba preconstituida que traen aparejada ejecucion, y que
ademas, reunen los requisitos exigidos en articulo 170 de la
Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito, en relacion

con el diverso 1391, fraccion IV del Cédigo de Comercio.

Por ende, ante la exhibicion de tales titulo de crédito con
ejecucidon aparejada, resulta fundada la accion intentada en
esta via, previo estudio de las excepciones opuestas por el

demandado.
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Quinto. El demandado, al producir contestacion refirid que
operd la caducidad en el procedimiento al haber transcurrido
ciento noventa y siete dias entre la admisién de demanda y la
fecha en que fue emplazada; ademas refiri6 que eran falsos
los hechos narrados por la parte actora; y opuso las

siguientes excepciones:

“EXCEPCION DE SIN ACCION.- Consistente en la
negativa de mi parte, de adeudar cantidad alguna
al endosante IDALIA ADELA RODRIGUEZ
FARIAS, pues jamés recibi de ella, la cantidad de
$60,000.00 (Sesenta mil pesos 00/100 M.N.), ni en
efectivo, ni en especie, ni en ninguna otra forma.

EXCEPCION DE FALTA DE LEGITIMACION
ACTIVA.- Consistente en la carencia de
legitimacion por pare del
*********************************’ para eXIgIr el pago
de la cantidad de numerario que como suerte
principal se reclama en el presente contencioso,
como consecuencia de no haber entrega, ni la
suscrita __compareciente haberla recibido, ni _en
efectivo, ni en especie, ni de ninguna otra forma.”

A fin de probar sus excepciones el demandado ofrecid y le
fueron admitidas las siguientes probanzas:

1. Presuncional Legal y Humana.

2. Instrumental de Actuaciones

Las cuales atendiendo a la propia y especial naturaleza de
las mismas, se valoran en conjunto, otorgandoles valor
probatorio al tenor de los dispositivos 1294, 1305 y 1306 del

texto legal mercantil en cita.
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También fue admitida la prueba confesional a cargo de la
endosante kkkkkkkkkkkkkhhkkkkkkkkkkkkkk. Sln embargo Ia mlsmaS
no fue declarada desierta al no haber comparecido el
oferente a formular las posiciones de forma verbal; por tanto

no se le otorga valor probatorio alguno.

En principio es importante destacar que en lo juicios
ejecutivos mercantiles, unicamente se deben de oponer las
excepciones contenidas en el articulo 1403 del Codigo de
Comercio y 8 de la Ley General de Titulos y Operaciones de
Crédito, lo cual ya fue aprobado por la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la tesis 1a.
CCXI/2015 (10a.) de rubro y texto siguiente:

JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL. LOS ARTICULOS 1403
DEL CODIGO DE COMERCIO Y 8o. DE
LA LEY GENERAL DE TITULOSY OPERACIONES DE
CREDITO, QUE PREVEN LIMITATIVAMENTE LAS
EXCEPCIONES QUE PUEDE OPONER EL EJECUTADO,
NO VULNERAN SU DERECHO DE DEFENSA. Los
preceptos citados preven limitativamente las excepciones
que pueden oponerse en el juicio ejecutivo mercantil, lo que
es razonable y encuentra justificacion en la naturaleza de
ese juicio y en el objeto litigioso que en él se ventila,
respecto de lo cual, debe atenderse a sus propias
caracteristicas y particularidades, a saber: |. Es un juicio
sumario por el que se trata de llevar a efecto, por embargo
y venta de bienes, el cobro de créditos que constan en
algun titulo que tiene fuerza suficiente para constituir, por si
solo, plena probanza. Il. No se dirige, en principio, a
declarar derechos dudosos o controvertidos, sino a llevar a
efecto los que se hayan reconocido por actos o
en titulos de tal fuerza que constituyen una presuncion juris
tantum de que el derecho del actor es legitimo y esta
suficientemente probado para que sea desde Iluego
atendido. Ill. Constituye un procedimiento extraordinario
que solo puede usarse cuando medie la existencia de un
titulo que lleve aparejada ejecucion, conforme a lo
dispuesto en la ley aplicable, siendo necesario, ademas,
que en el titulo se consigne la existencia de un crédito, y
que éste sea cierto, liquido y exigible. IV. Por su propia



GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL

naturaleza, en cuanto pretende la satisfaccion efectiva,
rapida e inmediata de un crédito, no puede quedar abierta
la posibilidad de que el demandado se defienda por
cualquier medio, sino so6lo con aquellos que no desvirtuen
esa naturaleza, razon por la cual el legislador seriala
limitativamente las excepciones que pueden hacerse valer
en los juicios ejecutivos mercantiles, incluso condicionando
la admision de algunas a determinados requisitos. V. En
virtud de que las excepciones deben oponerse contra el
titulo, si acaso el obligado tiene alguna excepcion personal
mantiene a salvo sus derechos para hacerlos valer en otra
via, razén por la que no se le priva de su derecho de
audiencia. Asi, los articulos 1403 del Cdbdigo de
Comercio y 8o. de la Ley General de Titulos y Operaciones
de Crédito no vulneran el derecho de defensa de las
personas que participan como demandados en un juicio
gjecutivo mercantil, pues la limitacion que prevén es
razonable por la propia naturaleza de este tipo de juicio que
persigue la satisfaccion efectiva, rapida e inmediata de un
crédito documentado en un titulo que se considera prueba
preconstituida.

Luego entonces, al no estar dentro de las mencionadas en
los articulos en cita, este tribunal considera que las
excepciones opuestas por la demandada, son de las
denominadas Las personales que tenga el demandado
contra el actor.

Sin embargo con las pruebas desahogadas no fue probado lo
dicho por la demandada, -no entrega de dinero- siendo que
de conformidad con el articulo 1194 y 1196 del Cddigo de
Comercio, la demandada tenia la carga de probar sus
excepciones.

Maxime que la demandada en la diligencia de requerimiento
de pago, reconocié deber las prestaciones reclamadas por la

parte actora, lo que tiene caracter de confesién; al respecto,
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la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
establecio en la Jurisprudencia 1a./J. 37/99 lo siguiente:

CONFESION JUDICIAL. ALCANCES DE LA
PRODUCIDA EN LA DILIGENCIA DE EXEQUENDO. En
el juicio ejecutivo mercantil el requerimiento de pago,
durante la diligencia de exequendo como primera
actuacion judicial, es la intimacion que por virtud de un
mandamiento judicial, el ejecutor del juzgado con base en
las facultades y la fe publica de la que se encuentra
investido, dirige a una persona para que pague el adeudo
contraido o para que, en su caso, manifieste lo que estime
conducente en relacion con tal requerimiento; por tanto, si
en dicha diligencia, a la luz de los articulos 1212 y 1235
del Codigo de Comercio, el demandado admite deber a la
actora determinada cantidad, es una declaracion que
constituye una confesion, ya que se acepta la verdad de
un hecho susceptible de producir consecuencias juridicas
a cargo del obligado, sobre todo cuando se realiza de
manera espontanea, lisa, llanamente y sin reservas; por
ello si el reconocimiento del adeudo se hace en el
momento en que el deudor es requerido del pago, tal
declaracion es precisamente la que implica la confesion,
misma que debera ser valorada de acuerdo con las reglas
de apreciacion de las pruebas y en conjunto con el
restante valor probatorio constante en autos.

Por otro lado y atendiendo a los manifestado por la
demandada en su escrito de contestacion, se advierte que
existe implicita la excepcion de caducidad, misma que se
encuentra en la fraccion X de la Ley General de Titulos y
Operaciones de Crédito; por tanto se procede al estudio de la
misma.

La demandada refiri6 que transcurrieron doscientos treinta y
seis dias sin el impulso procesal de la actora, tomando en
consideracion el lapso transcurrido desde la radicacion del

juicio al emplazamiento.
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Ahora bien, es importante traer a colacion los dispuesto en el

articulo 1076 del Codigo de Comercio.

Articulo 1076.- En ningun término se contaran los dias en
que no puedan tener lugar actuaciones judiciales, salvo los
casos de excepcion que se sefialen por la ley.

La caducidad de la instancia operara de pleno derecho, por
lo cual es de orden publico, irrenunciable y no puede ser
materia de convenios entre las partes. Tal declaracion
podra ser de oficio, o a peticion de parte, cualquiera que
sea el estado del juicio, desde el primer auto que se dicte
en el mismo y hasta la citacion para oir sentencia, en
aquellos casos en que concurran las siguientes
circunstancias:

a).- Que hayan transcurrido 120 dias contados a partir del
dia siguiente a aquel en que surtio efectos la notificacion de
la ultima resolucion judicial dictada, y

b).- Que no hubiere promocioén de cualquiera de las partes,
dando impulso al procedimiento para su tramite, solicitando
la continuacion para la conclusion del mismo.

De lo cual se colige que para que opera la figura de la
caducidad, tienen que transcurrir ciento veinte dias habiles
sin existir impulso de las partes.

Por tanto se concluye que la excepcion resulta infundada,
tomando en consideraciéon que nunca transcurrié un periodo
de ciento veinte dias habiles sin el impulso de la parte actora,
ya que existieron las siguientes actuaciones impulsoras del

procedimiento entre la radicacion -10 de octubre 2017- y el

emplazamiento -4 de junio 2018-, siendo las siguientes:

 El once de enero de dos mil dieciocho, el actor solicitd

habilitar dias y horas inhabiles; lo cual fue concedido, lo
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cual se considera una actuacion impulsora del
procedimiento; y no habia transcurrido el plazo de

ciento veinte dias habiles.

* El veintitrés de febrero de dos mil dieciocho, el actor
designd un diverso domicilio de la parte demandada; lo
cual fue concedido, lo cual se considera una actuacion
impulsora del procedimiento; y no habia transcurrido el
plazo de ciento veinte dias habiles de la Uultima
actuacion impulsora.

Luego entonces, si la demandada fue emplazada a juicio el
cuatro de junio de dos mil dieciocho, no existié un lapso de
ciento veinte dias habiles sin el impuso del actor.

Sexto. Por las consideraciones expuestas, se declara
fundada la accion ejercida por la actora, y se debera
condenar a la demandada al pago de la suerte principal
consistente en $60,000.00 (sesenta mil pesos 00/100 m.n.);
asi como a los intereses moratorios pactados y que lo son del
3% (tres por ciento) mensual, cuantificables a partir del dia
siguiente de su vencimiento hasta la liquidacion de la
principal, atento el articulo 362 del Cdodigo de Comercio,
exigibles en via incidental y en ejecucién de sentencia
conforme al diverso 1348, lineamientos a los cuales debera
cenirse el actor de solicitar las costas procesales que en este

acto se le conceden de las que debera hacer pago el
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demandado al resultar vencida en juicio, tal como lo dispone

el articulo 1084 del Codigo de Comercio.

De no hacerse el pago de la condena impuesta, hagase

trance y remate de los bienes que se llegaren a embargar.

Por lo expuesto y fundado en los articulos 1322, 1324, 1325,

1327, 1329 y 1330 del Codigo de Comercio, se resuelve:

Primero. La parte actora demostro los hechos constitutivos
de su accidon cambiaria, y la demandada no probd sus

excepciones.

Segundo. Ha procedido y se declara fundada la accion
cambiaria ejercida en el presente juicio ejecutivo mercantil,
promOVIdO por eI kkkkkkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkhkkkkkkkkkk en SU Cara’cter

*kkkkkkkkkkkhkkhkkhkkhkkhkkkhkkhkkhkkk

de endosatario en procuracion de ,

EN CONtra de ***** *xxxkx xkkxx

kkkkk khkkkkk *kkkkk

Tercero. Se condena a la demandada a
pagar a la parte actora la cantidad de $60,000.00 (sesenta mil
pesos 00/100 m.n.), por concepto de suerte principal insoluta,

derivada de los dos pagaré base de la accion.

Cuarto. Se condena a la demandada al pago de los intereses
moratorios vencidos y por vencerse hasta la liquidacion de la
suerte principal, a razon del 3% (tres por ciento) mensual

pactado, contados a partir del dia siguiente a la fecha de
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vencimiento de los pagaré base de la accién, previa
regulacion procesal en la via incidental y en ejecucion de

sentencia.

Quinto. Se condena al vencido al pago de las costas
procesales, regulables en la via incidental y en ejecucion de

sentencia.

Sexto. En caso de no hacerse el pago de la condena
impuesta, procédase al trance y remate de los bienes que se
llegaren a embargar y con su producto cubrase el importe

reclamado a la actora.

Notifiquese personalmente a las partes. Asi lo resolvio y firma
el Licenciado Gaston Ruiz Saldafa, Juez Primero de Primera
Instancia de lo Civil del Primer Distrito Judicial del Estado
ante el Licenciado Anastacio Martinez Melgoza, Secretario de

Acuerdos que autoriza y da fe.

Lic. Gaston Ruiz Saldana.

Lic. Anastacio Martinez Melgoza.

Enseguida se hizo la publicacion de ley. Conste.
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GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL

El Licenciado(a) FRANCISCO JAVIER CASANOVA LIRA,
Secretario Proyectista, adscrito al JUZGADO PRIMERO
CIVIL DEL PRIMER DISTRITO, hago constar y certifico que
este documento corresponde a una version publica de la
resolucion (numero de la resolucion) dictada el
(MIERCOLES, 12 DE SEPTIEMBRE DE 2018) por el JUEZ,
constante de (numero de fojas) fojas utiles. Version publica a
la que de conformidad con lo previsto en los articulos 3
fracciones XVIII, XXIl, y XXXVI; 102, 110 fraccion Ill; 113,
115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, y trigésimo
octavo, de los Lineamientos generales en materia de
clasificacion y desclasificacion de la informacion, asi como
para la elaboracion de versiones publicas; se suprimieron: (el
nombre de las partes, el de sus representantes legales, sus
domicilios, y sus demas datos generales, y sequir el listado
de datos suprimidos) informacion que se considera
legalmente como (confidencial, sensible o reservada) por
actualizarse lo sefialado en los supuestos normativos en cita.
Conste.
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Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.

Versién publica aprobada en Sesién Extraordinaria del Comité de Transparencia del Poder
Judicial del Estado, celebrada el 13 de abril de 2018.



