GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL

Sentencia numero: 403/2018.

Ciudad Victoria, Tamaulipas; veintisiete de noviembre de dos

mil dieciocho.

Visto para resolver el expediente 813/2017 relativo al juicio

ordinario mercantil sobre cancelacion de Inscripcion de

Embargo, promovido por
*kkkhkkkkhhkhkhkhkhkkhkhkkhhhkhkhkhhhkhkhhhkhkhkhhhkhkhkhhhkhkhhhkhkhkhkhhkkhhhhkkhkhkkkkhkkk en
)
kkhkkkkkkhhhkkhhhhkkhhhhkhkhhhkhkhhhhkkhkhhhkhkhhhkkkhkhkkk. H
contra de ; asi como

del Instituto Registral y Catastral del Estado de Tamaulipas.
Resultando.

Primero. Mediante escrito presentado el treinta y uno de
agosto de dos mil diecisiete, ante la Oficialia Comun de
Partes de los Juzgados Civiles del Primer Distrito Judicial,
comparecieron los actores a promover la accion de

cancelacion de inscripcion de embargo, en contra de en

B ST TR R R R P R e ;
asli como

contra de :

del Instituto Registral y Catastral del Estado de Tamaulipas;
fundandose en las cuestiones de hecho y de derecho que
estimo aplicables, reclamando las siguientes prestaciones:

a).-La declaracion judicial de que el embargo trabado sobre
el bien de nuestra propiedad, mismo que se identifica con
IOS SlgUlenteS datos. ***********************************, de
fecha 11 de septiembre de 2002, perdié su eficacia y en
consecuencia se levante dicho embargo.

b).-Como consecuencia de la declaracion judicial que se
demanda en la prestacion anterior, la cancelacion de la
inscripcion del embargo que pesa sobre la finca 15038 de
victoria, gravamen inscrito en el registro publico de la
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propiedad con los siguientes datos de registro;
***********************************, de feCha 11 de Septlembre
de 2002.

c).-Del instituto registral y catastral del estado de
tamaulipas reclamamos la extincion y cancelacion del
embargo, inscrito bajo los siguientes datos de registro:
seccion V, numero 283,legajo 4-006, de fecha 11 de
septiembre de 2002. que pesa sobre la finca 15038 de
victoria.

d).- el pago de los gastos y costas que se generen con la
tramitacion del presente juicio.

Segundo. Mediante proveido de seis de septiembre de dos
mil diecisiete, se admitid a tramite la demanda, ordenandose
los emplazamientos correspondientes, los que acontecieron

de la siguiente forma.

* Instituto Registral y Catastral en el Estado, el veintiséis

de marzo de dos mil dieciocho.

khkkkkkkkkhkkkhhkkkhkkkkhkk

, mediante edictos los cuales fueron

debidamente publicados.

khkkkkhkkkkhkhkkkhhkkkhkkkk

, mediante edictos los cuales fueron

debidamente publicados.

Tercero. En fecha diecisiete de octubre de dos mil dieciocho
se tuvo a los demandados por perdido el derecho que
debieron ejercer; asi mismo, se abrid el juicio a pruebas por
el término de cuatro dias comunes a las partes, divididos en
dos periodos, el primero de un dia para ofrecer pruebas y el

segundo de tres dias para el desahogo de las mismas.
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Posteriormente fueron puestos los autos a la vista de la
partes para que formularan los alegatos de su intencion, los
cuales fueron presentados por la parte actora; finalmente el
quince del presente mes y afno, se citd a las partes a oir la

sentencia, la cual se pronuncia al tenor siguiente.
Considerando.

Primero. El suscrito, Juez Primero de Primera Instancia de lo
Civil del Primer Distrito Judicial del Estado, es competente
para conocer y resolver este procedimiento, de conformidad
con lo dispuesto por los articulos 104 fraccidon Il, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 1090,
1092, 1093, 1094, 1095, 1096, 1104 y 1113 del Cddigo de
Comercio; 100, 101, 117, 120, de la Constitucion Politica del
Estado; 1, 2, 3, fraccién I, inciso b), 4, 10, 35 fraccién |, 38,
fraccion Ill y 47 de la Ley Organica del Poder Judicial del

Estado de Tamaulipas.

Segundo. La via ordinaria mercantil elegida por la actora es
la correcta, segun los articulos 75, 1113 y 1377 del Cddigo de
Comercio, dado que en la especie nos encontramos ante la
presencia de una demanda sobre cancelacion de la hipoteca,
derivada de un acto de comercio.

Tercero. En el escrito inicial de demanda, manifestaron que

khkkkkkkkhkhkhkhkhhhkhkhhhkhkhhkkhkhhhkhkhhhkhkhhhkhkhhkkhkhhkkhkhhkkhkkkkhkhkkkkx
1)
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kkhkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkk Ljn

adquirieron por compraventa con
inmueble identificado como Fraccién 1 del Lote 4 de la
Divisiéon de la ex hacienda ElI Olivo compuesta por una

superficie de 37-26-51 hectareas.

Ademas manifestaron que *********xxrmmmkaerees* dond la parte

alicuota que le correspondia libre de gravamen a

khkkkhkhkkkhkhkkkhkhkkkhkhkkkhkhkkkhkx

Manifestando ser los copropietarios del bien, el cual se
encuentra identificado como Finca 15038 del Municipio de
Victoria; sin embargo y no obstantes que el bien fue adquirido
sin gravamenes, de acuerdo a informacion del Registro
Publico de la Propiedad, el bien reportaba un gravamen
consistente en un embargo trabado en el afno dos mil en
contra del anterior propietario, el cual fuera inscrito en la
KrkRREEERRR KRR Rk RO o fecha 11 de septiembre de
2002, el cual derivo del expediente 578/2002 relativo al juicio
ejecutivo mercantil promovido por ************** an su caracter
de endosatario en procuracion de los ahora demandados, en
contra JEFH R AR AR R ARk y
FRREReeeeeee el cual se tramitd ante el Juzgado Décimo

de lo Civil del Primer Distrito Judicial con sede en Monterrey,

Nuevo Ledn.
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Finalmente dijeron que no fueron molestados en su propiedad
y posesion, que por tanto el embargo ha perdido eficacia con

el simple transcurso del tiempo.

Cuarto. Dichos aspectos, fueron debidamente acreditados
con el material convictivo que ofrecié la parte actora, el cual
fue desahogado por su propia y especial naturaleza,

consistente en:
1. Documental Publica.

Contrato de compraventa celebrado por

khkkkhhkkhkhhkkhkhhhkhkhhkkhkhhkkhkhhkkhkhhhkhkhhhkhkhhkkkhhkkkkx

, como compradores

kkhkkkkkkkkhkkkhkkkhkkkk

y con el vendedor , en el que se adquiri6 el
inmueble el identificado como Fraccion 1 del Lote 4 de la
Division de la ex hacienda ElI Olivo compuesta por una
superficie de 37-26-51 hectareas; documental que fuera
certificada por el Director de la Oficina Registral del Instituto

Registral y Catastral del Estado con sede en esta ciudad

capital.
2. Documental Publica

Contrato de donacién realizado por la donante Laura Graciela
Montoto Vl”arreal en favor de kkkkkkkhhkkkhkkkhkkkhhkkkhkhkkkkhkk
respecto a la parte alicuota que le correspondia del inmueble

citado en el parrafo anterior; documental que fuera certificada
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por el Director de la Oficina Registral del Instituto Registral y

Catastral del Estado con sede en esta ciudad capital.
3. Documental Publica.

Copia certificada por el Encargado del Despacho de la
Oficina Registral del Instituto Registral y Catastral del Estado,
con sede en Ciudad Victoria, Tamaulipas, relativa a la
inscripcion de embargo sobre el multicitado bien, la cual
qUEdd registrada @n la **HerkkkkkRRRRRREr kKRR o

fecha 11 de septiembre de 2002
4. Documentales Publicas.

Certificados  de registro con motivo de las entradas
95600/2009 vy 38054/2011, relativas a la propiedad
identificada como Finca numero 15038 del Municipio de
Victoria, Tamaulipas; con las que se justifica los actos
identificados en los incisos 1y 2, los cuales fueron realizados

sin gravamen alguno.

Documentales a las cuales se les otorga valor probatorio
pleno de conformidad con el articulo 1292 del Codigo de
Comercio, con las que se advierte que los actores son los
copropietario del inmueble motivo del presente juicio y que el
bien fue adquirido sin gravamen alguno; sin embargo, el
inmueble cuenta con un gravamen inscrito en la en la

kkkkkkkhkkhkkkhkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkk*x de fecha 11 de Septlembre de
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2002, el cual derivdé de un embargo por $1,755,611.00
Dolares decretado en el expediente 578/2002, relativo al
juicio ejecutivo mercantil promovido por *FrEFFEREREEEEEEan
caracter de endosatario en procuracion de los ahora

khkkkhkkkkhkhkkkhkhkkkhkkkk

demandados Gerardo vy en contra

d e*************************************** kkhkkkkkkkkhkkkhhkkkhkkkk

y , el
cual fuera tramitado ante el Juzgado Décimo de lo Civil del

Primer Distrito Judicial con sede en Monterrey, Nuevo Leon.
Instrumental de Actuaciones.
Presuncional Legal y Humana.

En cuanto a dichas probanzas, se les otorga valor probatorio,
toda vez que las mismas se actualizan por su propia y
especial naturaleza, y acorde con el articulo 411 del citado

ordenamiento legal.

Precisandose que si bien fue admitida la prueba informe de
autoridad, esta no fue desahogada en razén de que la parte

actora considero innecesaria la misma.

Quinto. Analizados los hechos de la demanda, asi como el
material probatorio exhibido por los actores, es que se
determina la procedencia de la accion de cancelacion de

inscripcion gravamen.

Lo anterior, asi se considera toda vez que la figura de

cancelacion de embargo por el paso del tiempo, como invoca
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la promovente, no se encuentra regulada, por el Codigo de
Comercio ni por el diverso Codigo Federal de Procedimientos
Civiles, por lo que, cobra vital relevancia lo dispuesto por el
articulo 1063, de la codificacion comercial invocada, el cual
dice lo siguiente:

Articulo 1063.- Los juicios mercantiles se substanciaran de
acuerdo a los procedimientos aplicables conforme este
Cddigo, las leyes especiales en materia de comercio y en su
defecto por el Codigo Federal de Procedimientos Civiles y en
ultimo término por el Codigo de Procedimientos Civiles local.

Tomando en cuenta lo anterior, cobra realce la premisa de
que aun y cuando la figura invocada por la actora no es
contemplada por la legislacion mercantil ni la federal en
supletoriedad, esto no es obstaculo para que la codificacién
local, regule al respecto, puesto que se estima que no es
indispensable que el ordenamiento que permite dicha
suplencia trace los lineamientos de la institucion a suplir con
tal de que ésta sea necesaria para lograr la eficacia de las
disposiciones contenidas en la ley que se suple, siempre y
cuando no esté en contradiccion con el conjunto de normas
legales cuyas lagunas se pretende cubrir criterio que ha sido
sostenido por la segunda sala de la suprema corte de justicia
de la nacion, al resolver la contradiccion de tesis 81/2003-SS,
criterio al que se cifnen las siguientes tesis jurisprudenciales
que por analogia de criterios resultan aplicables al caso en

concreto:
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[J]: 10a. Epoca; 1a. Sala; S.J.F. y su Gaceta; Libro VIII, Mayo
de 2012, Tomo 1, Pag. 541 CADUCIDAD DE LA
INSTANCIA. SU REGULACION EN LOS CODIGOS
PROCESALES LOCALES ES APLICABLE
SUPLETORIAMENTE A LOS JUICIOS MERCANTILES QUE
SE RIGEN POR LAS DISPOSICIONES DEL CODIGO DE
COMERCIO ANTERIORES A LAS REFORMAS
PUBLICADAS EN EL DIARIO OFICIAL DE LA
FEDERACION EL 24 DE MAYO DE 1996. Ante los vacios
legislativos que se manifiestan con la aplicacion

individualizada de la ley, el juzgador debe realizar una labor
interpretativa _utilizando los métodos hermenéuticos que

desentranen el sentido del contexto normativo de que se_
trate, entre los que se encuentra la supletoriedad de la_
norma, fiqura juridica reconocida por el derecho positivo y
que es constitucionalmente valida, siempre que Ssea

necesaria para lograr la eficacia de la ley suplida y le dé
congruencia sin _contradecir sus principios, aun cuando la
institucion respectiva no esté expresamente contemplada en
la ley a suplir, por lo que es dable concluir que aun ante la
falta de prevision especifica de los efectos de la inactividad
procesal en el Codigo de Comercio, anterior a las reformas
publicadas el 24 de mayo de 1996, se actualiza el supuesto
de la aplicacion supletoria, permitida en lo general por el
articulo 1054, de las disposiciones relativas a la caducidad
regulada en las leyes adjetivas locales, en los
procedimientos mercantiles, pues tal figura juridica, que
permite al juzgador extinguir procesos ante la falta de interés
de quien debe impulsarlos hasta su resolucién, no impone
una institucion extrafia que el legislador no hubiese tenido la
intencion de establecer, sino que es congruente con el
contexto de la legislacion comercial, en tanto que atribuir
efectos juridicos a la inactividad procesal implica poner fin a
la indefinicion de los derechos litigiosos y evita que las partes
pudieran prolongar -a su voluntad o capricho- juicios que el
legislador quiso tramitar con especial celeridad, asi como la
pendencia indefinida de los procesos, lo que entrania el
acogimiento a los principios de seguridad juridica y
administracion de justicia.

[J]: 9a. Epoca; 1a. Sala; S.J.F. y su Gaceta; Tomo V, Marzo
de 1997; Pag. 290

MEDIDAS DE APREMIO, PARA SU APLICACION EN UN
JUICIO MERCANTIL, DEBE ACUDIRSE
SUPLETORIAMENTE A LA LEGISLACION COMUN.La
técnica procesal en la materia mercantil, de conformidad con
el articulo 1054 del Codigo de Comercio, permite la
aplicacion de normas de los Coédigos de Procedimientos
Civiles de cada Estado, cuando en el citado Codigo de
Comercio, no existan preceptos procedimentales expresos
sobre determinado cuestionamiento juridico, generalmente
cuando dicho punto esté comprendido en el ordenamiento
mercantil, pero no se encuentre debidamente regulado o
esté previsto deficientemente, todo ello desde luego, siempre
y cuando esa aplicacion supletoria no se contraponga con el
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Codigo de Comercio. Siguiendo esta regla genérica,
aparentemente no cabria la aplicacion supletoria en
tratandose de medios de apremio, puesto que no existe tal
institucion en el invocado ordenamiento, mucho menos la
forma de impugnarlos; sin embargo, como todo juzgador
dentro del procedimiento tiene la facultad para emplear
medidas de apremio para hacer cumplir sus
determinaciones, ello implica que la supletoriedad opera aun
cuando tal institucibn no se encuentre prevista en el
ordenamiento mercantil, siempre que sea indispensable
aclarar conceptos ambiguos, oscuros, contradictorios o
subsanar alguna omision; ademas, por la razén obvia de
que, de no establecerse esa supletoriedad de manera
integra, incluyendo la sustanciacion de su impugnacion, el
Juzgador que conozca de las contiendas de caracter
mercantil estara imposibilitado para hacer uso de medidas
legales tendientes a la obtencion de la celeridad en la
imparticion de justicia; aunado a que el caracter supletorio de
la ley, como en la especie, resulta como consecuencia de
una integracion y reenvio de una ley especializada a otros
textos legislativos generales que fijan los principios
aplicables a la regulacion de la ley suplida.

Bajo esa logica, es claro que la figura invocada por la actora,
no rife con las legislaciones que primeramente, deben
aplicarse a la materia, por el contrario va acorde con la
naturaleza que rige el procedimiento mercantil, por lo que el
hecho de que los demandados no hayan hecho valer el
embargo que obran en su favor, es una desatencion que solo
les es imputable a ellos, por el contrario, no puede dejarse a
una persona, en la incertidumbre juridica, de que un bien de
su propiedad se encontrara embargado, en tanto el actor o
acreedor, no se decida a hacer valer sus derechos; por tanto
es que se acude a lo establecido en el articulo el articulo 689

del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado.
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Articulo 689.- EI embargo perdera su eficacia y se
levantara a peticion del ejecutado, si no se pide la
adjudicacion o la venta en un plazo de seis meses, que

principiara a contarse en la forma siguiente:
Por tanto, si los acreedores de los embargos e hipoteca no
han ejercido accion alguna en el término de catorce afnos,
once meses Yy veinte dias -periodo comprendido desde Ia
inscripcion de embargo a la presentacion de demanda- €s claro que

se actualizé la hipotesis legal en cuestion al haberse.

De ahi debera girarse atento oficio al Director del Instituto
Registral y Catastral en el Estado para que cancele el
gravamen que pesan sobre la finca numero 15038 del
Municipio de Victoria, propiedad de los actores Héctor

khkkkkkkkkhhkkhkhhkkhkhkhkkkhhkkkhkk

Gonzalez Lozano y , ¥ consiste en el:

® INSCIIto €N | en g *****krirkrtrtrririrkrtrririrkrrt |o
fecha 11 de septiembre de 2002, el cual derivdé de un
embargo por $1,755,611.01 ddlares decretado en el
expediente 578/2002, relativo al juicio ejecutivo

kkkkkkkkkhkhkkkk

mercantil promovido por en caracter de

endosatario en  procuracion de Gerardo vy

khkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

en contra

de*************************************** y

TRk el cual fuera tramitado ante el
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Juzgado Décimo de lo Civil del Primer Distrito Judicial

con sede en Monterrey, Nuevo Leon.

Asimismo debera condenarse a los demandados
KRKKRRRREEEERRRRRRKRRRRRREEERRRRRRRRRS o] Da00 de costas en
favor del actor, ello por resultar vencidos en juicio, conforme a
lo previsto por el articulo 1084 del Cdédigo de Comercio, lo
cual debera realizarse en la via incidental y en ejecucion de

sentencia conforme al diverso 1348 de la codificacion

invocada.
Por lo antes expuesto y fundado se:
Resuelve.

Primero. La parte actora acredité los hechos constitutivos de
su accidn, mientras que los demandados no comparecieron a
juicio.

Segundo. Ha procedido y se declara fundada la accion
ejercida en el expediente 813/2017 relativo al juicio ordinario
mercantil sobre cancelacion de inscripcibn de embargo,
promovido por

khkkkhkhkkkhkhkhkhkhkhhkhkhkhkhkhkhkhhkhkhkhhhkhkhkhkhkhkkhkhkhhkkhkhhkkhkhkkkhkhkkkhkkkk

, en
kkkkhkkhkkhkkkhkkkkhkkkhkhkhkkhkhkkhkhkkhkkhkhhkdhhkhkkhkdhkkkhkkhkhkkhkikkkx.
contra de

:asi como

del Instituto Registral y Catastral del Estado de Tamaulipas.

Tercero. Se declara que el embargo relativo a la anotacién

que enseguida se mencionara perdié su eficacia y como
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consecuencia se decreta la cancelacion del gravamen que
pesa sobre la finca numero 15038 del Municipio de Victoria,

propiedad de IOS aCtOreS kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk y

khkkkkhkkkhkhkkkhkhkhkhkhhkkkhhkkkhkx

, gravamen cuya inscripcion es de la

siguiente literalidad:

Ukkkkkkhkkhkhkhkkhkhkhkkhkhkkkkhkhkx de feCha 11 de Septlembre
de 2002, el cual derivé de un embargo por $1,755,611.01

délares decretado en el expediente 578/2002, relativo al

kkkkkkkkkkkkkk

juicio ejecutivo mercantil promovido por en

caracter de endosatario en procuracion de ****** 'y

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

en contra

y
cual fuera tramitado ante el Juzgado Décimo de lo Civil del

de*************************************** kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

el

Primer Distrito Judicial con sede en Monterrey, Nuevo

Ledn.”
Cuarto. Se condena a los demandados
kkkkkkkkkkkkkkhkkkkhkkkkkkkhkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkk al pago de gastos y

costas originados con la tramitacion del presente juicio, previa

regulacion incidental.

Notifiquese personalmente a las partes. Asi lo resolvid y firma
el Licenciado Gaston Ruiz Saldafia, Juez Primero de Primera
Instancia de lo Civil del Primer Distrito Judicial del Estado
ante el Licenciado Anastacio Martinez Melgoza, Secretario de

Acuerdos que autoriza y da fe.
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Lic. Gaston Ruiz Saldana.

Lic. Anastacio Martinez Melgoza.

Enseguida se hizo la publicacion de ley. Conste.
L'GRS/L'AMM/L'FC. Exp.00813/2017

El Licenciado(a) FRANCISCO JAVIER CASANOVA LIRA, Secretario Proyectista, adscrito al JUZGADO
PRIMERO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO, hago constar y certifico que este documento corresponde a una
version publica de la resolucién (numero de la resolucion) dictada el (MARTES, 27 DE NOVIEMBRE DE
2018) por el JUEZ, constante de (nimero de fojas) fojas utiles. Version publica a la que de conformidad con
lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y XXXVI; 102, 110 fraccion Ill; 113, 115, 117, 120 y 126
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, y trigésimo
octavo, de los Lineamientos generales en materia de clasificacion y desclasificacion de la informacion, asi
como para la elaboraciéon de versiones publicas; se suprimieron: (el nombre de las partes, el de sus
representantes legales, sus domicilios, y sus demas datos generales, y seguir el listado de datos
suprimidos) informacién que se considera legalmente como (confidencial, sensible o reservada) por

actualizarse lo sefialado en los supuestos normativos en cita. Conste.



Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.

Version publica aprobada en la Octava Sesion Extraordinaria del Comité de Transparencia del
Poder Judicial del Estado, celebrada el 08 de mayo de 2019.



